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RECURSO ESPECIAL N° 1.647.802 - BA (2017/0006458-6)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : AMBEV S A INCORPORADOR DO

RECORRIDO : COMPANHIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV -
SUCESSOR

RECORRIDO : INDUSTRIA DE BEBIDAS ANTARCTICA DO
NORTE-NORDESTE SA

ADVOGADQOS : BRUNO NOVAES BEZERRA CAVALCANTI - PE019353

JOSE RICARDO DO NASCIMENTO VAREJAO - PE022674

PAMMELA CHRISTINE LOPES DE OLIVEIRA GALVAO E

OUTRO(S) - PE031257

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. LANCAMENTO ANULADO.
ACORDAO RECORRIDO. EMBARGOS DE DECLARAGAO.
EXISTENCIA DE OMISSAO PARCIAL. ART. 535, 11, DO CPC.
1. A indicada afronta aos arts. 884 do CC; ap art. 204, parégrafo unico, do CTN
e a0 art. 3° da LEF ndo pode ser analisada, pois o Tribuna de origem n&o emitiu
juizo de vaor sobre esses dispostivos legais. O Superior Tribund de Justica
entende ser invidvel o conhecimento do Recurso Especia quando os artigos tidos
por violados n&o foram apreciados pelo Tribund a quo, a despeito da oposicéo de
Embargos de Declaracdo, hga vita a auséncia do requisto do
prequestionamento. Incide, na espécie, a Simula 211/STJ.
2. O Tribund regionad ndo andisou toda a matéria impugnada, mesmo que
sucintamente. Portanto, quanto a questdo da impossibilidade de redugéo da verba
honoréria, 0 acorddo padece de vicio capaz de gerar a sua anulacéo.
3. Como vigo, o TRF, quando do exame dos Embargos de Declaracdo, ndo se
desincumbiu de examinar a contento a tese levantada pela Fazenda Naciond, pois
escusou-se de andisar um dos pontos levantados pelo Fisco, reducéo da verba
honoréria, com a judtificativa de que o recurso de Embargos de Declaracdo néo
pode inovar no processo, entretanto, dessa forma, contrariou entendimento
sedimentado na SUmula 235/STJ.
4. Recurso Especia parciamente provido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, deu parcid provimento a0 recurso, nos temos do voto do(a Sr(a).
Minigro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Facéo votaram com o Sr. Minigtro Relator.”

Brasilia, 16 de marco de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
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RECURSO ESPECIAL N° 1.647.802 - BA (2017/0006458-6)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : AMBEV SA INCORPORADOR DO

RECORRIDO : COMPANHIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV -
SUCESSOR

RECORRIDO . INDUSTRIA DE BEBIDAS ANTARCTICA DO
NORTE-NORDESTE SA

ADVOGADOS : BRUNO NOVAESBEZERRA CAVALCANTI - PE019353

JOSE RICARDO DO NASCIMENTO VAREJAO - PE022674
PAMMELA CHRISTINE LOPES DE OLIVEIRA GALVAO E
OUTRO(S) - PE031257

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Cuida-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da
Republica, contra acdrdéo do Tribund Regiond Federad da 12 Regido assm ementado (fl.

288, e STJ):

TRIBUTARIO. LANCAMENTO. DESPESAS GLOSADAS.
PASSIVO FICTICIO. INOCORRENCIA. PROVA PERICIAL.
COMPROVACAO. DESPESAS OPERACIONAIS. LANCAMENTO
ANULADO. REMESSA OFICIAL E APELACAO, IMPROVIDAS.

1. Trata-se de remessa oficid e apelacdo interposta em face de
sentenca que julgou procedente pretensdo guizada para que declarado nulo
lancamento fiscal, motivado pela glosa d despesa, deduzida da base de cdculo do
Imposto de Renda, que se reputou Ndo comprovada.

2.0 exame acerca da legdidade do ato de lancamento, no caso
em exame, prende-se essencialmente ao conhecimento e apreciacdo de matéria
féica consstente na efetiva ocorréncia da despesa deduzida pela autora, ao
tempo de sua declaracdo de gjuste apresentada no exercicio de 1983 a 1986. No
pertinente a prova, tanto documental quanto pericid produzida pela parte autora,
propiciou a convicgao acerca hdo apenas quanto a efetiva ocorréncia da despesa,
glosada pela fiscdizac@o, quanto de sua pertinéncia e necessidade aos propdsitos
comerciais da parte autora.

3.A sentenca recorrida ndo merece reparos, porquanto realizou
adequada valoracdo sobre a suficiéncia probatéria para os fatos postos a
apreciacdo judicid, bem como sua pertinente valoracdo em face da legidacéo de
regéncia, restando descaracterizada a pretendida omissio de rendimentos em
razéo do equivocado passivo ficticio afirmado na acéo fiscal.

4. Remessa oficid e apelacdo, improvidas.
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A recorrente dega violaggo dos arts. 20, 8 § 3° e 4°, e 475, 535, |, do CPC;
do art. 884 do CC e do art. 204, parégrafo Unico, do CTN. Afirma que o acérdao recorrido
fo omisso, porquanto deixou de apreciar diversas questdes de diraito (fl. 314, e-STJ).

Aduz que inexigem provas nos autos que demondrem quaquer macula no
lancamento fiscd impugnado (fl. 316, e-STJ).

Os Embargos de Declaragéo foram regjetados (fls 305-308, e-STJ).

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os autos

foram recebidos neste Gabingleem 7.2.2017.

O recurso merece prosperar em parte.
A indicada afronta ao art. 884 do CC; art. 204, parégrafo Unico, do CTN e ao

art. 3° da LEF ndo pode ser andisada, pois o Tribund de origem n&o emitiu juizo de vaor

sobre esses digpostivos legas O Superior Tribund de Judica entende ser inviavd o

conhecimento do Recurso Especid quando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados

pelo Tribund a quo, a despeito da oposicéo de Embargos de Declaracéo, hga vida a

austnciado requisito do prequestionamento. Incide, naespécie, a mula211/STJ.

A proposito dto:

PROCESSO CIVIL. ENERGIA ELETRICA. FRAUDE NO
MEDIDOR. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ANALISE DE
CONTRARIEDADE A RESOLUCAO. IMPOSSIBILIDADE.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICA. DESCABIMENTO.

1. O fundamento utilizado pelo aresto recorrido para afastar a
cobranca da energia e étrica indevidamente consumida foi 0 de que, mesmo n&o
tendo sdo eidida a presuncdo de irregularidade do medidor, a revisdo do
faturamento esta prejudicada, porquanto, apés a substituicio daquele, o consumo
manteve-se praticamente inalterado.

2. A fdta de prequestionamento dos artigos 3° da LICC; 20 e 21,
da Lei n° 9.427/96 e 31 da Lei n° 8.987/95 judtifica a incidéncia da Simula
211/STJ.

3. Ainda que assm néo fosse, N0 ha como se examinar se houve
contrariedade aos dipositivos legais indicados, pois, para tanto, faz-se necessario
emitir juizo de valor sobre o contelido da prépria resolucdo, isto é, acerca dos
procedimentos utilizados para a cobranca da tarifa referente a energia
indevidamente consumida, o que ndo é permitido no apelo nobre, uma vez que se
trata de ato normativo ndo enquadrado no conceito de le federa, constante da
dineaadoinciso 11 do artigo 105 da Congtituicdo Federal.

Precedentes.

4. Por fim, tem-se que 0 aresto combatido esta assentado nos
elementos fético-probatdrios da demanda e o seu reexame é vedado na presente
ingténcia recursal, consoante disposto no enunciado da Simula 7/STJ.

5. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AREsp 68.440/MG,
Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe 19/12/2011).
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PROCESSUAL CIVIL. VIOLAC;AO DO ART. 535 DO CPC.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTA(;AO. SUMULA 284/STF. OFENSA A
RESOLU(;AO. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA.
REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. REPETICAO DE INDEBITO DE TARIFAS. APLICACAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL DO CODIGO CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ALINEA "C". NAO-DEMONSTRAGCAO DA DIVERGENCIA.

()

3. E inadmissivd Recurso Especia quanto a questdo nZo
apreciada pelo Tribund a quo, a despeito da oposicéo de Embargos Declaratorios
(arts. 3%, 6% 8 32 11, e 29, |, da Le 8.987/1995; e arts. 2, 3, XIX, e 17, da Lei
9.247/1996). Incidéncia da SUmula 211/STJ.

4. A Acéo de Repeticdo de Indébito de tarifa de &gua e esgoto se
sujeita ao prazo prescriciona estabelecido no Cadigo Civil, podendo ser vintenario,
na forma estabelecida no art. 177 do Codigo Civil de 1916, ou decenal, de acordo
com o previsto no art. 205 do Cédigo Civil de 2002.

5. Orientag@o reafirmada pela Primeira Secdo, no julgamento do
REsp 1.113.403/RJ, submetido ao rito do art. 543-C do CPC.

6. A divergéncia jurisprudencia deve ser comprovada, cabendo a
guem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicacdo da smilitude fatica e juridica entre eles.
Indispensavel a transcricdo de trechos do relatério e do voto dos acordaos
recorrido e paradigma, redlizando-se o cotgjo anditico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacdo legad divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, parégrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia, com base na dinea "c"' do
inciso [11 do art. 105 da Congtituicéo Federal.

7. Agravo Regimenta n&o provido (AgRg no AREsp 37.894/RS,
Re. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 06/03/2012).

A Fazenda Naciond interpds Recurso Especid requerendo, em prdiminar, a
anulacdo do acdrddo recorrido, porquanto teria Sdo omisso na gpreciacdo das seguintes
questOes. @) o laudo do perito ofidd &irmou que néo foi gpresentada documentacéo fiscd da
elaboracdo dos sarvicos indicados pea empresa contribuinte;  b) exorbiténcia dos vaores
fixados a titulo de honoré&rios advocaticios e ) ausencia de gpreciacdo dos honoraios
advocaticios naremessa necessaria, conforme digpde o art. 475 do CPC de 1973.

N&o se pode fdar em omissio quanto a gpreciacdo das provas produzidas no
processo, princpdmente sobre o laudo pericid, pois o Tribund a quo se manifestou
adeguadamente sobre 0 assunto:
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Oportuno repisar as razbes que orientaram a sentenca recorrida,
relativamente a0 exame da matéria tatica, suficiente para infirmar os fatos
considerados como motivos para a existéncia do crédito questionado:

"Ao examinar o laudo pericid, constata-se primeiro
que apesar de concluir pela importancia dos servicos relativos a
despesa glosada, tal questéo, como ja ressaltado, ndo é contestada
pela Ré, que aceita em tese sua hatureza de despesas operacional.
O que ocorre € gue exige prova da existéncia dos pagamentos
respectivos, o que € verificado no laudo em comento, ja na
resposta a0 segundo quesito da parte autora, ao afirmar que,
verificando livros contdbels, certificou-se do registro das receitas
pela origem do servico como também das despesas. A verificacdo
da inexisténcia no processo adminigtrativo fisca respectivo da
comprovacdo das despesas contabilizadas em resposta ao quesito
da ré ndo inviabiliza o pleito, vez que o controle judicid € amplo e
devolve a oportunidade de exame da matéria mesmo em face do
quanto estabelece o0 artigo 5°, XXXV, da Constituicdo Federal."

Contudo, observase que o Tribund regiond ndo andisou toda a maéria
impugnada, mesmo que sudntamente. Portanto, quanto a questdo da impossibilidede de
reducéo da verba honoraria, 0 acordao padece de vido capaz de gerar a sua anulac@o. Cito
trecho do voto em que a matériafoi decidida

Verba honoraria. Na apelacdo da sentenca de procedéncia a
Uni&o/ré ndo pediu a reducdo da verba honoréria (fl. 224), caso em que néo pode
inovar nos embargos declaratérios. Ao contrario do degado, a remessa também
fol julgada (fl. 251).

Como vido, o TRF, quando do exame dos Embargos de Declaracéo, néo se
desincumbiu de examinar a contento a tese levantada pela Fazenda Naciond, pois escusou-se
de andisx um dos pontos levantados pelo Fisco, reducdo da verba honordia, com a
judtificativa de que o recurso de Embargos de Declaracéo néo pode inovar N0 processo,
entretanto, dessa forma, contrariou entendimento sedimentado na Simula 235/STJ.

A iludre Minidra Denise Arruda, no julgamento do AgRg no Ag 631.562/RJ,

utilizado como precedente da referida Simula, consggnou:
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Ainda que ta matéria ndo tivesse sdo abordada no recurso de
apelacéo da Fazenda Naciond, é de se sdientar que 0 reexame necessario,
previsto no art. 475, 1, do CPC, devolve ao Tribuna a apreciacéo de toda a
matéria que se refira & sucumbéncia da Fazenda PUblica E procedimento
obrigatdrio que ndo se sujeita ao principio do quantum devolutum gquantum
appelatum.

Sob esse prisma, € cabive a interposcéo de Embargos de Declaracdo para
sanar eventud 0mMiSssA0 NO reexame necessario, mesmo que a gpelacéo do ente publico ndo
tenha dorangido todos os pontos em que restou sucumbente'”'.

Dessarte, merece amparo a pretensdo quanto a ofensa ao art. 535 do CPC de
1973, pois constato que o Tribund a quo ndo apreciou as alegagdes da ora recorrente. Nao
se pode perder de vida que as Cortes regionals s80 soberanas na gpreciacdo das provas e
devem examinar previamente o direto controvertido, ndo podendo o Superior Tribund de
Judtica andlisar as questdes juridicas apresentadas pela primera vez.

Deve-se reconhecer, portanto, a exigéncia de omissdo no acérddo impugnado;
dai a necessdade de que sgja proferido novo julgamento dos Embargos, andisando-se, desta
vez, 0 ponto gpresentado pela parte recorrente, conforme acima transcrito. A propésito do

tema, confiram-se os seguintes julgados

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS DA EMPRESA SUCESSORA.
EMBARGOS DE DECLARAGAOQ. EXISTENCIA DE OMISSAO. ART. 535,
1, DO CPC.

1. As Cortes estaduais sd0 soberanas na apreciagcdo das provas.
N&o pode o Superior Tribund de Justica reexaminar as que foram produzidas ou
andisklas pelaprimeravez.

2. Esta Corte permite o redirecionamento da execucado fisca
contra 0 socio-gerente, desde que ele tenha agido com excesso de poderes,
infracéo a le ou estatuto, contrato socid, ou na hipotese de dissolucéo irregular da
empresa, ndo se induindo o smples inadimplemento da obrigacdo tributaria (art.
135 do CTN). Contudo, na hipdtese em exame, 0 Soddicio a quo ndo se
manifestou sobre os bem lancados argumentos trazidos pelos recorrentes no
momento da apreciacdo dos Embargos de Declaragdo, tendo ficado omisso
guanto a configuracdo da responsabilidade dos sicios da empresa sucessora.

3. Deve-se reconhecer, portanto, a existéncia de omissio no
acorddo, para que o Tribund loca aprecie o ponto apresentado pela parte
recorrente.

4. Recurso Especia provido.
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(REsp 1.534.002/SP, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 5/8/2015).

PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - TRIBUTO
SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO - TERMO INICIAL
DA PRESCRICAO PREVISTA NO ART. 174 DO CTN - DATA DA
ENTREGA DA DECLARACAO - QUESTAO JURIDICA RELEVANTE -
ACORDAO RECORRIDO - OMISSAO - NULIDADE.

1. N&o tendo o Tribund "a quo" se pronunciado a respeito da
alegacdo de existéncia, nos autos, de prova no sentindo de que a declaragdo
redlizada pelo contribuinte foi posterior a0 vencimento da obrigacéo tributéria,
caracteriza-se afronta ao art. 535 do CPC, impondo-se a anulagéo da decisdo
proferida nos embargos, a fim de que outra sgja proferida com apreciacdo da
questéo.

2. Recurso especid provido para determinar a devolucdo dos
autos ao Tribund de origem para exame da questdo omitida.

(REsp 1403245/CE, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJe 13/11/2013).

PROCESSUAL CIVIL. ART. 53, |, DO CPC.
CONTRADICAO NO ACORDAO EMBARGADO. OMISSAO NO
ACORDAO REGIONAL. EMBARGOS DE DECLARACAO SILENTES.
VIOLACAO DO ART. 535, II, DO CPC. OCORRENCIA. RETORNO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM PARA JULGAMENTO COMPLETO
DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. Os embargos declaratérios somente sdo cabivels para modificar
0 julgado que se apresentar omisso, contraditdrio ou obscuro, bem como para
sanar possivel erro materia existente no acérdéo.

2. Embora o acdrddo que julgou o agravo regimentd tenha
afastado a preliminar de violagdo dos arts. 458 e 535 do CPC quanto a suposta
omissao acerca da infringéncia a coisa julgada pela instancia de origem, o acordao
embargado consignou que nd ha no acorddo recorrido quaquer mengdo ou
informacdo acerca da determinacdo, na sentenca exequenda, da incidéncia de
juros de mora até o efetivo pagamento do precatério. Existéncia de contradicéo.

3. Se na sentenca exequenda ja transitada em julgado ha expressa
determinacdo para se incluirem os juros moratérios no precatério complementar
até o deposito total da divida, 0 afastamento de sua incidéncia violaria o principio
da coisajulgada. Precedentes da Corte Especial.

4. O Tribund a quo considerou incabivel a incidéncia de juros de
mora até a data do efetivo pagamento da divida, sem, no entanto, manifestar-se
acerca da existéncia da coisa julgada quanto ao tema.

5. A teor da jurisprudéncia desta Corte, somente a existéncia de
omissao relevante & solugdo da controvérsia, ndo sanada pelo acorddo recorrido,
caracteriza a violagéo do art. 535, 11, do CPC.

Embargos de declaragéo acolhidos, com efeitos modificativos, para
dar total provimento ao recurso especia, a fim de que os autos retornem ao
Tribund a quo para o julgamento completo dos embargos de declaracdo opostos.
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(EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 1.231.689/RS, Rel. Minigtro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 01/7/2011).

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. VIOLAQAO DO ARTIGO 535 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO. EXISTENCIA. INCIDENCIA
DE JUROS DE MORA ENTRE A ELABORAQAO DO CALCULO DE
LIQUIDAQAO E O EFETIVO PAGAMENTO DO PRECATORIO.
VIOLA(;AO DA COISA JULGADA.

1. Reconhecida a omissdo do Tribund a quo na apreciacéo da
violacdo da coisa julgada, consubstanciada na existéncia ou ndo de determinacéo
no titulo executivo de incidéncia dos juros de mora até a data do efetivo
pagamento do déhito, € de ser mantida a decisdo agravada que deu provimento ao
recurso especial, com fundamento na violagdo do artigo 535 do Cdodigo de
Processo Civil.

2. "N& obstante tenha a recorrente oposto embargos de
declaracdo objetivando suprir a omissdo apontada, fato € que a Corte Regiond
ndo se manifestou de forma completa quanto a matéria articulada, embora
necessrio a solugdo da controversia, limitando-se a asseverar que a incidéncia de
juros de mora somente pode se dar quando ultrapassados os prazos congtitucional
e legamente previstos, sob pena de violagéo da legidacdo infracongtituciona e do
art. 100, da CF, conforme orientagdo do STF sobre a matéria." (AgRgAgRgRES
n° 1.168.901/RS, Relator Ministro Benedito Goncaves, Primera Turma, in DJe
2/2/2011).

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.224514/RS, Rd. Minisro HAMILTON
CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, DJe 10/3/2011.)

Por dltimo, ressdto que o exame da questéo da exorbitdncia dos vaores
fixados para 0 pagamento dos honorarios advocaticios esta prejudicado, pois o Tribund de
origem n&o goreciou a maéria Nao podendo o STJ suprimir a indédncia inferior quando da
andise do Recurso Especid.

Diante do exposto, dou parcial provimento ao Recurso Especial, para

anular em parte o0 acordéo que apreciou 0s Embargos de Declar acdo, no ponto em que
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se encontra omisso (apreciacdo da reducdo dos honor érios advocaticios), mantendo-se
integro o acdrdéo no que concerne aos demais capitulos da sentenca, determinando o

retorno dos autos a Corte de origem, para novo julgamento do recur so.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0006458-6 REsp 1.647.802 / BA

NUmeros Origem: 00666803619994010000 199733000014539 199733000014539(1900)
1997330000145391900 199901000750150 9714539

PAUTA: 16/03/2017 JULGADO: 16/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . AMBEV S.A INCORPORADOR DO
RECORRIDO : COMPANHIA DE BEBIDASDAS AMERICAS- AMBEV - SUCESSOR
RECORRIDO . INDUSTRIA DE BEBIDASANTARCTICA DO NORTE-NORDESTE S/A
ADVOGADOS : BRUNO NOVAESBEZERRA CAVALCANTI - PE019353

JOSE RICARDO DO NASCIMENTO VAREJAO - PE022674
PAMMELA CHRISTINE LOPES DE OLIVEIRA GALVAO E OUTRO(S) -
PEQ031257

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPJ - Imposto de Renda de Pessoa Juridica

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, deu parcid provimento ao recurso, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



