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RECURSO ESPECIAL N° 1.648.280 - SP (2017/0005519-5)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : BRASMANCO INDUSTRIA ECOMERCIO LTDA
ADVOGADOS : MARCOS CEZARNAJIARIAN BATISTA - SP127352

MICHEL MOY SESIZAAC FILHO - SP330814
WESLEY TADEU RIBEIRO DE SANTANA E OUTRO(S) -

SP351424
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO

: BRASMANCO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

ADVOGADOS : MARCOSCEZARNAJIARIAN BATISTA - SP127352

MICHEL MOY SESIZAAC FILHO - SP330814
WESLEY TADEU RIBEIRO DE SANTANA - SP351424
EMENTA

TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. COBRANGCA DE CREDITO
TRIBUTARIO. MULTA. REDUCAO PARA 20%. ART. 35 DA LEI 8.212/91
E ART. 106, I, "C', DO CTN. APLICACAO DA LEGISLACAO MAIS
BENEFICA AO DEVEDOR.

1. O art. 35 daLe n. 8212/91 foi dterado pela Le 11.941/09, devendo o novo
percentual aplicavel a multa seguir o patamar de 20% que, sendo mais propicio ao
contribuinte, deve ser a ela aplicado, por se tratar de leé mais benéfica, cuja
retroagdo é autorizada com base no art. 106, 11, do CTN. Precedentes. Aglnt no
AREsp 941.577/SP, Rel. Minisro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
DJe 25/10/2016; REsp 1.452.527/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda
Turma, DJe 10/6/2015; AgRg no REsp 1.343.805/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 13/12/2012.

2. Recurso Especid provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por

unanimidade,

deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).

Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minigro Relator.”

Bradilia, 14 de margo de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid interposto (art. 105, 11, "d' e "c", da Condtituicio) contra acordéo assm
ementado (fls 535-538, e-STJ):

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DO
DEVEDOR - CONTRIBUIQ@ES PREVIDENCIARIAS - DECADENCIA
PARCIAL - APRECIAQAO DO MERITO, COM FULCRO NO ART. 515, §§
|° E 2°, DO CPC - NULIDADE DA CDA - LEGITIMIDADE DOS SOCIOS -
APURACAO DO DEBITO POR AFERICAO INDIRETA -
CONTRIBUICOES A TERCEIROS - CONTRIBUICAO AO SAT - MULTA -
TAXA SELIC - HONORARIOS ADVOCATICIOS - APELO E REMESSA
OFICIAL, TIDA COMO INTERPOSTA, PROVIDOS PARCIALMENTE -
EMBARGOS JULGADOS PROCEDENTES, EM PARTE.

1. Sentenca que se submete ao duplo grau de jurisdicdo, nos
termos do artigo 475, inciso |1 e parégrafo 2°, do Cadigo de Processo Civil.

2. De acordo com o entendimento pacificado pelo Egrégio STF
(Sdmula Vinculanle n° 08), sdo incondtitucionais os arts. 45 e 46 da Le n°
8.212/91, que tratam de prescricdo e decadéncia de crédito tributério. Assm
sendo, aplicarse, a espécie, 0 CTN, que estabelece 0 prazo dc cinco anos para
apuragdo e condituicdo do crédito (art. 150, § 4° se houver antecipacdo do
pagamento, ou art. 173, |, nos casos em que ndo houver pagamento) e outros
cinco para a sua cobranca (art. 174), em conformidade com os julgados do
Egrégio STJ, cujo entendimento foi confirmado em sede de recurso repetitivo
(REsp n° 1.13S.159/SP, 12 Secdo, Relator Minigtro Luiz Fux, DJe 01/02/2010;
REsp n° 973.733/SC, 12 Secéo, Relator Minigtro Luiz Fux, DJe 18/09/2009).

3. O termo "a quo" do prazo previsto no artigo 173, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil, conforme entendimento do Egrégio Superior Tribuna
de Justica, cm sede dc recurso repetitivo, "corresponde, iniludivelmente, ao
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primeiro dia do exercicio seguinte a ocorréncia do fato imponive, ainda que se
trate de tributos sujeitos a lancamento por homologacéo” (REsp n° 973.733/SC, 12
Secdo, Relator Ministro Luiz Fux, DJe 18/09/2009).

4. No caso concreto, depreende-se, do rdatdrio fiscal, que o
debito refere-se a diferenca de contribuicdes previdenciarias, tendo Sdo abatidos,
do montante devido, "todos os recolhimentos efetuados no periodo, bem como os
débitos ja induidos em LDC até a competéncia 03/97" (fl. 212), do que se conclui
gue o0 prazo para a sua congtituicdo é agquele previsto no artigo 150, paragrafo 4°,
do Cddigo Tributério Naciond, qua sga, o prazo quinqliend, contados dos fatos
geradores.

5.Condderando que o0 dédito exequendo refere-se as
competéncias de 01/1996 a 13/1998 e foi condituido em 30/07/2001, € de se
concluir que foram aingidas pela decadéncia as competéncias de 01/1996 a
06/1996.

6. A supressdo de parcela destacavel da certidéo de divida ativa
ou por meo de smples clculo aritméico ndo implica em nulidade do titulo
executivo extrgudicia, conforme entendimento firmado pelo Egrégio Superior
Tribund de Justica.

7. Né&o tendo a decadéncia atingido a totalidade do débito, como
decidiu 0 Jizo "a quo', mas apenas parte dele (competéncias de 01/1996 a
06/1996), as demais questOes suscitadas nos embargos devem ser examinadas,
nos termos do artigo 515, paragrafos 1° e 2°, do Cadigo de Processo Civil.

8. O exame da certidéo de divida ativa e do discriminativo de
débito revela que constam, do titulo executivo extrgudicid, o vaor origindrio da
divida inscrita, sua origem, natureza e fundamento legd, a indicacdo de estar a
mesma sujeita a auadizacd monetaria e demais eementos necessarios a
execucdo fiscal, devidamente esclarecidos nos campos respectivos.

9. A empresa devedora ndo tem interesse para defender, em
nome proprio, interesse dheio, do socio. Essa é a inteligéncia do artigo 6° do
Cddigo de Processo Civil ("Ninguém pode pleitear, em nome préprio, direito
aheio, salvo quando autorizado por lei"). Precedentes do Egrégio STJ.

10. Nos casos em que a empresa deixa de apresentar documento
necessarios a apuracdo do dévito ou o faz de maneira deficiente, a Lei n°
8212/91, em seu atigo 33, parégrafos 3’ e 6°, autoriza a apuragdo das
contribuigdes devidas por afericdo indireta, cabendo a empresa o 6nus da prova
em contrério.

11. Na hipétese dos autos, consta, do relatdrio fisca, que a
empresa ndo apresentou as folhas de pagamentos ou outros elementos que
comprovassem a remuneracdo dos empregados, 0 que ensgou a apuracdo do
debito por afericdo indireta, ndo tendo a embargante, no procedimento
adminigtrativo ou mesmo nestes autos, trazido prova em sentido contrario.

12. A legitimidade do INSS e, atuamente, da Unido para a
cobranca das contribuicdes devidas a terceiros (FNDE, INCRA, SES1, SENAI e
SEBRAE) encontra amparo no artigo 94, parégrafo Unico, da Lei n° 8.212/91 e
nos artigos 2° e 3° da Le n° 11.457/2007.

13. Estando a contribuicdo ao SAT fundamentada no inciso | do
art. 195 da CF, ndo h& necessidade que sga €la cobrada mediante le
complementar. Também ndo ha ofensa aos principios insculpidos no art. 5°, Il
(legdidade genérica), no art. 150, | (legdidade tributéria) e 1l (iguadade), e no
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art. 1541 (competéncia resdud da Unido Federd), todos da aua CF.
Precedente do Egrégio STF (RE 343446, j. 20/02/2003).

14. O decreto nada mais fez, ao indicar as atividades econdmicas
relacionadas com o grau de risco, do que explicitar e concretizar 0 comando da
le, para propiciar a sua aplicacéo, sem extrapolar o seu contorno. Precedente do
Egrégio STJ (EREsp 297215, j. 24/08/2005).

15. A contribuicdo ao INCRA, indituida pela Lei n° 2.613/55,
artigo 6°, paragrafo 4°, € devida por empresa urbana. Precedentes (STF, AgRg no
Ag 663176 / MG, 22 Turma, Relator Ministro Eros Grau, DJ 14/11/2007, pég.
000%4; STJ, AgRg no EAg n° S89124/PR, 12 Se¢do, Relator Ministro Humberto
Martins, DJ 23/06/2008, pég. 01).

16. A contribuicdo ao SEBRAE, indituida pela Lel n° 8029/90, é
contribuicdo de intervencéo no dominio econdmico, prevista no artigo 149 da atua
Condtituicdo Federal, ndo necessitando de le complementar para ser indituida.
Precedente do Egrégio STF (RE n° 296266 / SC, Tribuna Pleno, Relator Ministro
Carlos Vdloso, DJ 27/02/2004, pag. 00022).

17. Na&o obstante tenha a exequente, em relacdo ao periodo
de 07/1996 a 03/1997, observado a legislacdo vigente a época do fato
gerador, a multa moratéria deve ser reduzida para 40%, nos termos do
artigo 35 daLei n°8.212/91, com redacéo dada pela Lei n° 9.528/97, e em
obediéncia ao principio daretroatividade da lei mais benéfica, consagrado
no artigo 106, inciso Il e alinea "c", do Cdédigo Tributario Nacional.
Precedentes.

18. De acordo com o entendimento adotado peo Egrégio
Superior Tribund de Justica, em sede de recurso repetitivo, "a taxa SELIC é
legitima como indice de correcdo monetaria e de juros de mora, ha atualizacéo de
débitos tributérios pagos em atraso, "ex vi" do disposto no art. 13, da Le n°
9.065/95" (REsp n° 1703846 / SP, 1* Secdo, Relator Ministro Luiz Fux, DJe
18/12/2009).

19. Os encargos de sucumbéncia séo 6nus do processo e elevem
ser suportados pelo vencido. Assim sendo, deve a embargante, que foi vencedora
em parte minima do pedido, arcar, por inteiro, com as custas processuas e
honorarios advocaticios, nos termos do artigo 21, paragrafo unico, do Codigo de
Processo Civil.

20. Nas causas cm gue ndo houver condenagdo, ao fixar a verba
honoréria na forma do artigo 20, parégrafo 4°, do Cadigo de Processo Civil, 0 juiz
ndo esta adgtrito aos limites contidos no parégrafo 3° do mesmo digpositivo, mas
deve considerar o grau de zelo do profissond, o lugar de prestacéo de servico e a
natureza e importancia da causa, o trabaho redlizado pelo advogado e o tempo
exigido para o seu servico.

21. No caso, tendo em conta que O débito exequendo
correspondia, em 03/2006, a R$ S.353.472,87 (oito milhdes, trezentos ¢ cinglienta
e trés mil, quatrocentos e setenta e dois reais e oitenta e sete centavos), e
considerando a smplicidade da causa e a singeleza do trabaho redizado, os
honorérios advocaticios devem ser fixados em 1% (um por cento) do vaor
atudizado do débito exeguendo, o que se harmoniza com os principios da
proporciondidade e razoabilidade, nos termos do artigo 20, pardgrafo 4°, do
Cadigo de Processo Civil.

22. Apdo e remessa oficid, tida como interposta, parcidmente
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providos. Embargos julgados procedentes, em parte.

Os Embargos de Declaracéo opostos foram rgjeitados (fl. 577, e-STJ).

Nas razoes de Recurso Especid (fls 586-597, e-STJ), a parte recorrente
aponta, dém da divergéncia jurisprudencid, violacdo dos arts. 35 da Lea 8.212/1991, com a
redacéo dada pelaLa 11.941/2009, e 20 do CPC/1973. Alega, em suma @) 0 cabimento da
reducdo da multa para 20%, por se tratar de norma mas benéfica; e b) os honorarios
advocaticios fixadaos na origem s20 exorbitantes.

Contrarrazdes gpresentadas as fls 637-638, e-STJ.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.648.280 - SP (2017/0005519-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 31.1.2017.

Merece acolhida o pleito pela reducéo da multado art. 35 da La 8.212/1991,
com a redacéo dada pea La 11.941/2009. Em situagbes smilares a Segunda Turma
entendeu que a retroatividade benigna dcanca a multa de mora — que passou ao patamar de
20% —, e que, por Sser mas gravosa, ndo deve indidir nos fatos anteriores a multa de oficio do
art. 35-A do mesmo diplomalegd. Cito precedentes.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A  REGRA
PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 03/STJ. EXECUCAO
FISCAL. MULTA. ART. 35 DA LEI N°8212/91 E ART. 106, II, C, DO CTN.
APLICACAO DA LEGISLAGAO MAIS BENEFICA. PRECEDENTES.

1. A atua redagéo do art. 35 da Le n° 8.212/91, conferida pela
Le o 11.941/2009, mostrase @aplicAvel a0 caso concreto porquanto a
retroacdo da norma superveniente mais benéfica, em matéria de pendidades
na seara tributéria, é autorizada pelo art. 106, 11, ¢, do CTN.

2. "O art. 35-A dale n. 8.212/91, prevendo nova sistemética
de aplicacdo de multas, tem origem na Le n. 11.941/09. Desse modo,
consderando que os fatos sdo pretéritos a 2009, aplicase a legidacdo
vigente a época em que os fatos geradores ocorreram, nos termos do art. 144,
bem como a pendidade mais benéfica em relacdo a atos ndo definitivamente
julgados, conforme orientacd normativa constante do art. 106, 11, 'c', todos do
CTN" (REsp 1452527/RS, Rdl. Min. Og Fernandes, Segunda Turma, julgado
em 07/05/2015, DJe 10/06/2015).

3. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp 941.577/SP, Rel.
Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
25/10/2016).

RECURSO DA FAZENDA NACIONAL. TRIBUTARIO E
PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. PROGRAMA DE
PARTICIPACAO NOS LUCROS. EMPREGADOS OCUPANTES DE
CARGOS DE CHEFIA. DISTRIBUICAO DE ACORDO COM A LEI N.
10.101/200 E O PPR. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. MULTA. ART. 35 DA LEI N.
8.212/91. INCIDENCIA DOS ARTS. 106, I, 'C', E 144, CAPUT, DO CTN.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.

1. N&o vidlao art. 535, inciso |1, do CPC, o0 acdrdéo que decide de
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forma suficientemente fundamentada, ndo estando a Corte de origem obrigada a
emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e digpostivos legais
invocados pelas partes.

2. O Tribund de origem, a patir da andise do contexto
fético-probatorio, foi categorico ao afirmar que, ndo obstante a inobservancia de
aguns procedimentos, os pagamentos efetuados correspondiam efetivamente a
participacd dos empregados ocupantes de cargos de chefia nos lucros da
empresa e que aregrainsertano 8 1°do art. 2°da Le n. 10.101/2000 n&o restou
violada, na medida em que os "Programas de Participacdo nos Resultados da
empresa, assnados pelos representantes da empresa e da comissio de
empregados e assinados e/ou enviados aos respectivos sindicatos, demonstram a
existéncia de regras claras e objetivas, tratando do objetivo do acordo, critérios,
beneficidrios, abrangéncia, afastamento do empregado, regras e condicionantes
para pagamento, meta individua e coletiva, atendimento parcid e superacéo das
metas, periodicidade do pagamento, vaor da distribuicdo, meta estabelecida,
divulgacéo, divergéncia, entre outros pontos, aplicavels a todos os empregados'.

3. Para infirmar o entendimento a que chegou a Corte a quo, de
modo a albergar as peculiaridades do caso e verificar a possivel inexisténcia de
regras claras e objetivas em descordo com a exigéncia contida no § 1° do art. 2°
da Le n. 10.101/2000, como sustentado neste recurso especial, exige-se 0
revolvimento do acervo fético-probatério dos autos, o que se mostra inviavel em
sede de recurso especial, por ébice da Simula 7/STJ. "A pretensdo de smples
reexame de prova ndo ensgja recurso especid”.

4. O art. 35-A da Led n. 8.212/91, prevendo nova sistemética de
aplicacdo de multas, tem origem na Lel n. 11.941/09. Desse modo, considerando
gue os fatos sdo pretéritos a 2009, aplica-se a legidacdo vigente a época em que
os fatos geradores ocorreram, nos termos do art. 144, bem como a pendidade
mais benéfica em relacdo a atos ndo definitivamente julgados, conforme
orientacdo normativa constante do art. 106, 11, "c", todos do CTN.

5. Os fundamentos utilizados pela ingéncia ordindria
(interpretacdo em sentido contrério ofende o disposto no art. 144 do CTN, que
determina a aplicacdo da leé vigente a época do fato gerador, ainda que
posteriormente modificada ou revogada; e a le deve ser interpretada da maneira
mais favoravel ao contribuinte, nos termos do art. 112 do CTN) n&o foram, em
momento algum, objeto de impugnacdo na via do especia. Td circunstancia atrai
a aplicacao da Simula 283/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando
a deciso recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
ndo abrange todos eles’.

6. Recurso especia conhecido em parte e, nessa extensdo, nao
provido.(REsp 1.452.527/RS, Rd. Minisro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, DJe 10/6/2015).

FAZENDA NACIONAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO
FISCAL. COBRANCA DE CREDITO TRIBUTARIO. MULTA. REDUCAO
PARA 20%. ART. 35 DA LEI N. 8212/91 E ART. 106, II, "C", DO CTN.
APLICACAO DA LEGISLACAO MAIS BENEFICA AO DEVEDOR.

1. Tratando-se de ato n&o definitivamente julgedo, aplica-se a la
mais benéfica ao contribuinte para reducéo de multa, conforme dispde o art. 106,
inciso 11, dineac", do CTN.
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2. O art. 35 da Le n. 8.212/91 foi dterado pelaLe n. 11.941/09,
devendo o0 novo percentua aplicavel a multa seguir o patamar de 20% que, sendo
mais propicia ao contribuinte, deve ser a ele gplicado, por se tratar de le mais
benéfica, cujaretroacdo € autorizada com base no art. 106, |1, do CTN.

3. Precedentes. AgRg no AREsp 185.324/SP, Rel. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 27.8.2012; AgRg no REsp 1216186/RS, Rdl. Min.
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 16/5/2011; REsp 1117701/SP, Rdl.
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 19/10/2009.

Agravos regimentais da CONSTRUTORA MICHELUZZI
LTDA. e da FAZENDA NACIONAL improvidos (AgRg no REsp
1.343.805/SC, Rel. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
DJe 13/12/2012).

Dedta forma, a aud redacéo do art. 35 da La 8.212/1991, conferida pelaLe
11.941/2009, mostrase gplicAvd a0 caso concreto porquanto a retroacdo da norma
uperveniente mais benéfica, en maéria de pendidades na seara tributaria, € autorizada pelo
art. 106, I1, ¢, do CTN.

De outra parte, inviavd a pretendida gplicacdo do art. 35-A da Le n°
8.212/91, incidente apenas em relacdo aos lancamentos de oficio redizados apds a vigéndada
referidaLa n° 11.941/2009, sob pena de afronta ao digposto no art. 144 do CTN (digpostivo
esse que impde ao lancamento a legidacéo vigante a data da ocorréncia do fato gerador da
obrigac&o).

Em razdo do provimento do presente recurso, cabe as indéndas ordinaias
redizar a revisio dos honorarios advoceticios, condderando a sucumbéncia de cada parte.

Por tudo isso, dou provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
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NUmeros Origem: 00428698020104039999 0600001264 0600026600 1568374 201003990428695
428698020104039999 600001264 600026600

PAUTA: 14/03/2017 JULGADO: 14/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : BRASMANCO INDUSTRIA ECOMERCIO LTDA
ADVOGADOS : MARCOS CEZAR NAJJIARIAN BATISTA - SP127352

MICHEL MOYSESIZAAC FILHO - SP330814
WESLEY TADEU RIBEIRO DE SANTANA EOUTRO(S) - SP351424

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : BRASMANCO INDUSTRIA ECOMERCIO LTDA
ADVOGADOS : MARCOS CEZAR NAJJIARIAN BATISTA - SP127352

MICHEL MOYSESIZAAC FILHO - SP330814
WESLEY TADEU RIBEIRO DE SANTANA - SP351424

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribui¢des Previdenciérias - Contribuicdo sobre
afolhade salérios

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



