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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.651.075 - SP (2016/0332251-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E
BIOCOMBUSTIVEIS

RECORRIDO : AUTO POSTO VALE DO RIO PARDO LTDA

ADVOGADOS : JAEME LUCIO GEMZA BRUGNOROTTO E OUTRO(S) -
SP248330
VALERIA CRISTINA MACHADO AMARAL BRUGNOROTTO
- SP300574

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PROVAS TESTEMUNHAL E PERICIAL
DEFERIDAS E NAO REALIZADAS. JULGAMENTO ANTECIPADO.
SENTENCA NULA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AVALIACAO DA
PERTINENCIA DA PROVA TESTEMUNHAL. SUMULA 7/STJ.

1. N&o se configura a ofensa ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, uma vez
gue o Tribund de origem julgou integramente a lide e solucionou a controvérsia,
tal como |he foi apresentada, manifestando-se de forma clara sobre a
necessidade de producéo de prova testemunha, com determinacéo de retorno
dos autos a vara de origem para producdo da referida prova.

2. Outrossm, o acolhimento da pretensdo recursal demanda reexame do contexto
fético-probatorio, especiamente para avaliar se a producdo da prova testemunhal
€ pertinente ou ndo, razéo pela qud incide in casu o Gbice da SUmula 7/STJ.

3. Recurso Especia néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judticas ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minigro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minigdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Facéo votaram com o Sr. Minigtro Relator.”

Brasilia, 09 de marco de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.651.075 - SP (2016/0332251-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E
BIOCOMBUSTIVEIS

RECORRIDO : AUTO POSTO VALE DO RIO PARDO LTDA

ADVOGADOS : JAEME LUCIO GEMZA BRUGNOROTTO E OUTRO(S) -
SP248330
VALERIA CRISTINA MACHADO AMARAL BRUGNOROTTO
- SP300574

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se

de Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "¢, da CF) interposto contra acordéo proferido pelo
Tribund Regiond Federd da 32 Regido assm ementado:

PROCESSO CIVIL. PROVAS TESTEMUNHAL E PERICIAL DEFERIDAS
E NAO REALIZADAS. JULGAMENTO ANTECIPADO. SENTENCA
NULA.

1 - Compulsando os autos, verifico que o autor requereu a producdo de provas
testemunhai e pericid (fls. 259/260), deferidas as fls. 267/268.

2 - A fl. 284, o autor apresentou rol de testemunhas, para audiéncia a ser
designada.

3 - Ao julgar o feito antecipadamente, sem a producdo de prova testemunhai
anteriormente deferida, 0 Juizo a quo vulnerou o principio da ampla defesa (art.
5°, LV, CF/88), ensgjando a anulacéo do julgado.

4 - No que tange a producéo de prova pericid, verifico que conquanto tenha
gdo nomeado perito (fl. 268), indicados assistentes técnicos e apresentados
quesitos pelas partes (fls. 270/274 - ANP e fls. 282/285 - autor), dém de fixados
honorérios periciais no importe de R$ 10.083,72 (fl. 302), referida prova néo foi
produzida, por falta de deposito dos honorérios nos autos, pelo

autor.

5 - Com efeito, o autor foi por diversas vezes intimado (fls. 302, 305, 308),
deixando de efetuar o depdsto sempre sob a adegacdo de  dificuldades
financeiras.

6 - Em peticdo de fls. 309/312, o autor informou que, no ambito do processo n°
0037368-98.2011.8.26.0053, que tramita perante a Justica Edtadud, foi
determinada a redlizacdo de prova pericia na amostra-testemunha. Alegou que
existe uma unica amostra- testemunha para ser periciada em dois feitos digtintos
(este que tramita na Justica Federal e outro que tramita na Justica Estadual), bem
assm que referida amostra sO pode ser objeto de pericia uma Unica vez.
Informou que foi designado para a realizacdo da pericia na Justica Estadud, o
IPT - Indituto de Pesquisas Tecnoldgicas do Estado de S&o Paulo, de
reconhecida reputacdo. Ao find, requereu que a prova pericid a ser redlizada
pelo referido Ingituto segja aproveitada nestes autos como prova técnica
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emprestada, 0 que restou indeferido a fl. 317, viso que as condicBes impostas
pela ANP para a concordancia com o pedido ndo poderiam ser

asseguradas pelo autor.

7 - Fo interposto agravo de instrumento (0015728-08.2013.4.03.0000), pelo
autor, em face da decisdo de fl. 317, sendo-1he negado seguimento.

8 - Tendo em vista que 0 autor acostou aos autos copia reprogréfica do
resultado do Laudo Pericid efetuado peo IPT, nos autos do processo n°
0037368-98.2011.8.26.0053, em tramite perante a Justica Estadual, ndo ha que se
faar em producdo de prova pericid nestes autos, uma vez que ndo ha mais
amostra-testemunha a ser periciada.

9 - Apelagdo parcidmente provida, para anular a sentenca e determinar a
remessa dos autos a Vara de Origem, para producdo de prova testemunhai e
prolacdo de nova decisao.

Os Embargos de Declaracéo foram regjeltados.

A parte recorrente gponta, en Recurso Especid, violagéo do art. 1.022 do
CPC, com base na néo gpreciacdo da matéria ventilada nos Embargos de Declaracdo. Aduz
que a redizacdo da prova tetemunhd para comprovacdo dos danos morais € desnecessaria,
em face da auséncia de dementos parainvaidacZo da autuacéo.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.651.075 - SP (2016/0332251-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 2.2.2017.
O Tribund de origem, ao decidir a vexata quaestio, conggnou (fl. 538/e-STJ):

Tendo em vista que 0 autor acostou aos autos copia reprogréafica
do resultado do Laudo Pericid efetuado pelo IPT, nos autos do processo if
0037368-98.2011.8.26.0053, em tramite perante a Justica Estadua, ndo ha que se
faar em producdo de prova pericid nestes autos, uma vez que ndo ha mas
amostra-testemunha a ser periciada.

Ante 0 exposto, dou parcia provimento a apelacdo, para anular a
sentenca e determinar a remessa dos autos a Vara de Origem, para producdo de
prova testemunhai e prolacdo de nova decisdo.

Inicidmente, condtata-se que ndo se configuraa ofensa ao art. 1.022 do Codigo
de Processo Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e solucionou a
controvérsia, td como lhe fo apresentada, manifetando-se de forma clara sobre a
necessidade de producdo de prova testemunhd, com determinac@o de retorno dos autos a
varade origem para producédo da referida prova

Outrossm, o acolhimento da pretensdo recursal demanda reexame do contexto
fético-probatorio, especidmente para avdiar se a producéo da prova testemunhd € pertinente
ou ndo, razéo pelaqud incidein casu o Gbice da Simula 7/STJ.

Por tudo iss0, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0332251-0 REsp 1.651.075/ SP

NUmeros Origem: 00076814920114036100 201161000076817 76814920114036100
PAUTA: 09/03/2017 JULGADO: 09/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E
BIOCOMBUSTIVEIS
RECORRIDO : AUTO POSTO VALE DO RIO PARDO LTDA
ADVOGADOS . JAEME LUCIO GEMZA BRUGNOROTTO E OUTRO(S) - SP248330

VALERIA CRISTINA MACHADO AMARAL BRUGNOROTTO - SP300574

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Infracdio Administrativa - Multas e demais Sangdes

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



