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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.650.742 - RJ (2016/0330127-5)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : EDUARDO MACCARI TELLESE OUTRO(S) - RJ001673

RECORRIDO . AUTO PECAS NONABEL DA POSSE LTDA
RECORRIDO : DESIO TEIXEIRA BRANDAO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO -
CURADOR ESPECIAL
EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUGAO FISCAL. PRESCRIGAO. OCORRENCIA. PRAZO
PRESCRICIONAL. REGIME ANTERIOR A VIGENCIA DA LC 118/2005.
INERCIA IMPUTADA A EXEQUENTE. SUMULA 7.

1. Ocorrendo despacho citatorio antes da entrada em vigor da Lel Complementar
118/2005, aplica-se 0 entendimento esposado no art. 174, paragrafo Unico, inciso
I, do CTN, na suaredacao anterior.

2. O Supeior Tribund de Judica ja pacificou o entendimento de que a
verificacdo da aplicacdo da Simula 106/STJ demanda andlise probatoria, inviave
em Recurso Especia pelo dbice da Simula 7/STJ.

3. Recurso Especia nédo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por

unanimidade,

negou provimento ao recurso, nos temos do voto do(@ S(a).

Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusate Maga hées (Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Minidro Relator.”

Brasilia, 09 de marco de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.650.742 - RJ (2016/0330127-5)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : EDUARDO MACCARI TELLESE OUTRO(S) - RJ001673

RECORRIDO : AUTO PECAS NONABEL DA POSSE LTDA
RECORRIDO : DESIO TEIXEIRA BRANDAO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO -
CURADOR ESPECIAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid interposto (art. 105, 11, "d', da Condituicdo da Republica) contra

acordao asam

ementado (fl. 152, e-STJ):

AGRAVO INOMINADO NA APELACAO CIVEL. ACAO DE
EXECUCAO FISCAL. ICMS. LANCAMENTO POR HOMOLOGACADO.
PRESCRICAO.

O crédito tribut&rio rdativo ao ICMS congtitui-se pelo langamento
na moddidade de homologacdo e independente de qualquer procedimento
adminigrativo.

Nesse aspecto, esse crédito tributario condtitui-se mediante
conduta do proprio sujeito passivo ao antecipar 0 pagamento ou ha data em que a
Administracéo PUblica toma conhecimento da infracéo.

A Primeira Secdo do STJ, no julgamento do REsp 1.120.295/SP,
Rel. Min. Luiz Fux, submetido ao rito dos recursos repetitivos, nos termos do art.
543-C do CPC e da Resolucéo 8/2008 do STJ, consolidou entendimento segundo
o0 qua a entrega de Declaracdo de Débitos e Créditos Tribut&ios Federais -
DCTF, de Guia de Informacdo e Apuragdo do ICMS - GIA, ou de outra
declaracdo dessa natureza prevista em le (dever instrumenta adstrito aos tributos
Ujeitos a lancamento por homologacdo), € modo de condtituicdo do crédito
tributario. Consequentemente, o termo inicid do prazo prescricional para o fisco
exercer a pretensdo de cobranca judicid do crédito tributario declarado, mas ndo
pago, € a data da entrega da declaracdo ou a data do vencimento, o que for
posterior, em conformidade com o principio da actio nata.

Nas demandas guizadas antes da LC 118/05 a interrupcéo da
prescricdo se da na data da citagdo pessoa, nos termos do art. 174, paragrafo
unico, inciso | do CTN.

Na hipétese, a execucdo fiscal foi guizada em 19/01/1999 (index
0001), visando a cobranga de ICMS relativo aos exercicios de 1996 e 1997 e a
citacdo pessoa vdida (por edita) somente ocorreu em 05/10/2004 (index 00053).

Desta forma, escorreita a sentenga ao reconhecer a prescricéo do
crédito tributério.

N&o ha que se falar em mora inerente a0 mecanismo da justica,
uma vez que 0 processo teve seu curso normd, com as dificuldades inerentes a
locdizacdo da empresa executada e de seus socios. Ingplicabilidade da Simula n®
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106 do STJ a hipotese. Desprovimento do recurso.

Aponta a parte recorrente, en Recurso Especid, violagéo, em prdiminar, do
art. 535 do CPC; e, no mérito, dos arts. 156, 174 e 201 do CTN; 25 da L& 6.830/1980; e
da Simula 106 do STJ. In verhis:

Percebe-se que, na hipétese, o cartério deixou de praticar os atos
gue sdo de sua exclusva competéncia, como a citagdo por edita do executado,
ora agravado.

Deste modo, a omissdo no procedimento do Cartério, antes de ter
como consequéncia o reconhecimento de prescricdo em favor do Executado,
deveria ser objeto de providéncias adminigtrativas, que buscassem a causa da
paralisacdo indevida

De qudquer maneira, ndo pode ser imputado a0
Estado-Exequente, o prguizo decorrente de uma prescricdo intercorrente,
ocasionada pelo obstaculo judida do mecanismo da prépria Justica, ja que ta
0Obice independe da vontade do credor e de sua atuacdo, sendo certo que integram
0 conceito de prescricdo a inércia e desidia do proprio exequente, e ndo a
paralisacdo da maquinajudiciaria.

(...)

Ante a0 exposto, resta claro que a prescri¢do intercorrente, sem o
elemento indispensdvel da desidia do credor, que somente se configuraria se,
aberta vista ao Estado, este ndo se manifestasse, ndo conditui causa de extingéo
de execucdo fiscal.

A desidia, 0 dedeixo e a inércia s8o componentes indispensavels
a0 conceito de prescricdo, que ndo pode ocorrer, quando o Estado esta arrimado
pela obrigacdo do Cartdrio de abrir vista nos processos de execucdo fisca e de
encaminhar a conclusdo do Juizo todos os pedidos formulados pelo Estado-credor.

Vidumbrar entendimento em sentido contrario, reconhecendo a
prescricdo intercorrente, por paralisacdo devido a motivos inerentes ao
mecanismo da jugtica, pressupde, inexoravelmente, o também reconhecimento de
paralisacéo injustificada do processo, bem como em modificacdo do conceito de
prescricéo, posto que, para que a prescricdo se consuma, a norma legd e o
entendimento de nossos Tribunais exigem que 0 ocorra a omissao e a desidia do
credor, e ndo da serventia do juizo.

Apresentadas as contrarrazoes (fls. 177/181, e-STJ).
Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.650.742 - RJ (2016/0330127-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 9.2.2017.

Inicdidmente, destaco que 0 recurso néo pode ser admitido com base na
arquicéo de violacdo do enunciado da Simula 106 do STJ. A contrariedade ou violagéo a
Simulas ou Enunciados de Tribunais ndo equivde a ofensa a digpostivos de la federd ou
condituciond para ensgar ainterposicéo de Recurso Especid ou Extraordinério.

Ademais, observo que o Tribund locd ndo emitiu juizo de vdor sobre as
questBes juridicas levantadas em torno dos dispositivos mencionados.

O Superior Tribund de Judtica entende ser invidvd o conhecimento do Recurso
Especid quando os artigos tidos por violados néo foram apreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaracéo, hga vida a auséncia do requisito do
prequestionamento. Incide, naespécie, a Simula211/STJ.

A propdgto:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. VIOLAC}AO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. IPTU, TIP E TCLLP. PRETENSAO DE
ANULACAO DO CREDITO TRIBUTARIO. PRESCRICAO.

1. E entendimento sedimentado o de nd haver omissio no
acorddo que, com fundamentacdo suficiente, ainda que ndo exatamente a
invocada pelas partes, decide de modo integral a controvérsia posta.

2. A fdta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especia, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especia (Simula 211 do STJ).

(...)

(REsp 767.250/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA,DJe 10/06/2009).

Acrescente-se que néo se pode conhecer da irresgnac@o contra a ofensa a
digpostivos legas que ndo foram andisados pela indéncia de origem, ainda que se trate de
meatéria de ordem pulblica como a prescricdo. Ausente, portanto, o indipensave requisito do
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prequestionamento. Nesse sentido, destaco a recente deciséo da Corte Espedid:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
PRESCRICAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.

— A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, na instancia
especia, é vedado o exame ex officio de questdo ndo debatida na origem, ainda
que se trate de matéria de ordem publica, como a prescricao.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg nos EDcl nos EAg 1127013/SP, Rel. Minisro CESAR
ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, DJe 23/11/2010).

Além disso, apenas para eclarecer eventuais dividas, ressalto que, mesmo nos
casos em que a ingdnda ordinaia acolhe os Embargos de Declaracdo "para efeito de
prequestionamento”, néo € satideita a exigénda de prequestionamento. 1Sso porque, para que
se tenha por atendido esse requisito, ndo basta que a Corte a quo dé por prequestionado o0
dispositivo, € indispensive também a emissfo de juizo de vaor sobre a matéria

Nessa linhg, 0s seguintes precedentes:.

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA SUMULA
211/STJ. VIOLACAO DO ART. 620 DO CPC. (...)

(...)

3. E entendimento assente da Primeira Turma que a mera
declaracéo do Tribunal a quo de se ter por prequestionados dispositivos a
fim de viabilizar 0 acesso a instancia superior ndo se mostra suficiente para
esta Corte se, ap6s andlise feita, constatar-se a inexisténcia do
imprescindivel debate.

(...)

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1159497/RS, Rel. Minitro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 30/11/2009, grife).

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM OMISSO. OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARA(;AO. ACOLHIMENTO DO RECURSO
APENAS PARA FINS DE PREQUESTIONAMENTO, SEM EFETIVA
DISCUSSAO ACERCA DOS DISPOSITIVOS TIDOS COMO VIOLADOS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ.

1. O simples fato de o Tribunal a quo ter asseverado, por
ocasido da apreciacdo dos embargos de declaracdo, que tal e quais
dispositivos encontravam-se prequestionados, sem que tenha havido efetiva
discusséo a respeito das teses referentes a aplicabilidade dessas normas,
nao é suficiente para ensejar a admissao do recurso especial.
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2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica é pacifico
no sentido de que incide, no ponto, a Simula n. 211 desta Corte.
Precedentes.

3. Agravo regimental ndo-provido.

(AgRg no REsp 948716/RS, Rd. Minisro  MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 10/11/2008, grifel).

PROCESSUAL CIVIL. ART. 53 DO CPC. ARGUI(;AO
GENERICA. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 211/STJE 282/STF.(...)

(...)

2. Nao satisfaz o requisito do prequestionamento a mera
referéncia pelo Tribunal a quo de que teria por prequestionados os
dispositivos legais tidos por malferidos. Precedentes da Turma. Sdo
aplicaveis os obices das Simulas 211/STJ e 282/STF.

(...)

4. Recurso especia conhecido em parte e n&o provido.

(REsp 929.737/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA ,DJ 03/09/2007, p. 159, grifei).

No mérito, o Tribund de origem, com base no conjunto fético-probatdrio dos

autos, assentou que

Na hipétese, a execucdo fisca foi guizada em 19/01/1999 (index
0001), visando a cobranga de ICMS reativo aos exercicios de 1996 e 1997 e a
citagdo pessoa vdida (por edita) somente ocorreu em 05/10/2004 (index 00053).

Desta forma, h4 que se manter o entendimento tanto da
magistrada sentenciante, como desta Relatora, de que o crédito tribut&io em
guestéo se encontra fulminado pela prescricao.

()

N&o ha que se falar em mora inerente ao mecanismo da
justica, uma vez que O processo teve seu curso normal, com as
dificuldades inerentes a localizacdo da empresa executada e de seus
sécios, sendo inaplicavel, pois, a Simula n® 106 do STJ a hipétese.

Como se Vé, a inddnda de origem decidiu a controvérsa com fundamento no
suporte fatico-probatdrio dos autos. Desse modo, verificase que a andise da controvérsa
demanda o reexame do contexto fético-probatorio, 0 que € inviavd no Superior Tribund de
Judtica, ante 0 Gbice da SUmula 7/STJ. "A pretensdo de Smples reexame de prova néo ensga
Recurso Especid .

Edta Corte ja pacificou o entendimento de que a verificacdo da gplicacéo da
SImula 106/STJ demanda andlise probatdria, invidvd em Recurso Especid pelo obice da
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SImula7/STJ.
Por tudo is30, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0330127-5

NUmeros Origem: 00196513619998190038 201624510562
PAUTA: 09/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

REsp 1.650.742 / RJ

JULGADO: 09/03/2017

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : EDUARDO MACCARI TELLESE OUTRO(S) - RX001673
RECORRIDO : AUTO PECASNONABEL DA POSSE LTDA
RECORRIDO . DESIO TEIXEIRA BRANDAO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - CURADOR

ESPECIAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Crédito Tributério - Base de Célculo - Exclusdo - ICMS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)

Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes

(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



