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RECORRENTE : MARIA JULIETA ROSA QUEIROZ
RECORRENTE  : MARIANA TERESA KAROLY LOPES
RECORRENTE  : NELSON CARVALHO DENONOHAY
RECORRENTE  : OLIVIR JOAO SCHENKEL
ADVOGADOS  : ELISA TORELLY EOUTRO(S) - RS076371
RODRIGO FERNANDES DE OLIVEIRA - RS089078

RECORRIDO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECU(;AO DE
SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. VIOLAQAO DOS ARTS.
489 E 1022 DO CPC/2015. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO.
SUMULA 284/STF. NECESSIDADE DE INDICAC,‘AO DE DISPOSITIVO
DE LElI FEDERAL NO RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELAS
ALINEAS"A" E "C". SUMULA 284/STF. JUROS MORATORIOS. TERMO
FINAL. LIQUIDACAO DO VALOR. DATA DO TRANSITO EM
JULGADO DOS EMBARGOS A EXECUGAO OU DO TRANSITO EM
JULGADO DA DECISAO HOMOLOGATORIA DOS CALCULOS.

1. N&o se conhece de Recurso Especiad em relacéo a ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015 quando a parte ndo aponta, de forma clara, 0 vicdo em que teria
incorrido 0 acérddo impugnado. Aplicacéo, por analogia, da Simula 284/STF.

2. O STJ entende ser inviavd o Recurso Especid, fundado na dinea "d' do
permissivo congtitucional, que ndo especifica quais normas legais foram violadas.
Incide, na espécie, por andogia, 0 principio contido na Simula 284/STF

3. Com relagdo ao dissidio jurisprudencid, a divergéncia deve ser comprovada,
cabendo a quem recorre demonstrar as circunsténcias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicacdo da smilitude fética e juridica
entre eles.

4. Quanto ao dissidio jurisorudencid, segundo a firme jurisprudéncia assentada
neste Superior Tribund, a interposicéo do Recurso Especia com fundamento na
dinea"c" ndo dispensa a indicacdo do dispostivo de le federal ao qua o Tribuna
de origem teria dado interpretacdo divergente daguela firmada por outros
tribunais. O ndo cumprimento de tal requisto, como no caso, importa deficiéncia
de fundamentacgo, atraindo também a incidéncia do contido no enunciado 284 da
Simula do Supremo Tribund Federal.

5. Mesmo que ultrapassados tais obices, a Corte Especia do STJ, no julgamento
do REsp 1.143.677/RS (Rel. Minigtro Luiz Fux, DJe de 04/02/2010), sob o regime
do art. 543-C do CPC/1973, firmou o entendimento de que n&o incidem juros de
mora no periodo compreendido entre a data da elaboracdo da conta de liquidacéo
e a data de expedicdo, ou, ainda, do efetivo pagamento do precatério ou da
Requiscdo de Pequeno Vaor (RPV), desde que, em quaquer caso, sga
satisfeito o débito no prazo condituciona para seu cumprimento.

6. De igud modo, encontra-se consolidado o entendimento de que somente séo
devidos juros moratérios até a liquidacdo do vaor executado, o que se verifica



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

com a definicdo do quantum debeatur, materidizado no trénsito em julgado dos
Embargos a Execucdo ou, quando estes ndo tiverem sdo opostos, no transito em
julgado da decisdo homologatoria dos calculos.

7. Recurso Especia néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, n& conheceu do recurso, nos termos do voto do(@ Sr(a).
Ministro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minigros Og Fernandes e Francisco Falcdo (Presdente)
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausentes, judificadamente, a Sra. Minidra Assusste Magdhdes e,
ocasondmente, 0 Sr. Minisro Mauro Campbdl Marques.”

Brasilia, 07 de marco de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECORRENTE : MARIA JULIETA ROSA QUEIROZ

RECORRENTE : MARIANA TERESA KAROLY LOPES

RECORRENTE : NELSON CARVALHO DE NONOHAY

RECORRENTE  : OLIVIR JOAO SCHENKEL

ADVOGADOS : ELISA TORELLY EOUTRO(S) - RS076371
RODRIGO FERNANDES DE OLIVEIRA - RS089078

RECORRIDO : UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratase
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, III, "d' e "c', da CF/1988,
contra acordao do Tribund Regiond Federd da 42 Regido assm ementado (fl. 851, e-STJ):

ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUC;AO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA.
CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA.

Em face do reconhecimento da incongtitucionaidade parcial daLe
n° 11.960/2009, bem como em razéo do teor da decisdo emanada pelo STJ em
recurso representativo da controvérsia, ndo merece reparos a decisdo que afastou
a aplicacdo da TR para fins de correcdo monetaria, determinando a utilizacdo do
INPC.

Em relacdo aos vaores incontroversos, ndo havendo mora
imputéavel a executada, ndo ha falar na incidéncia de juros no periodo entre a data
do cdculo inicd e a da expedicdo da requisicdo de pagamento.

Os Embargos de Declaragéo opostos foram desprovidos (fl. 908, e-STJ).

Nas razbes do apelo especid, os recorrentes apontam, dém de divergéncia
jurisprudencid, violagéo dos arts. 489, § 1°, e 1.022, 11, do CPC. Defendem, em suma, ser
possivel ainddénciade juros de moraaté a definicéo do quantum debeatur .

Contrarrazfes asfls 1.030-1.036, e-STJ.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.644.080 - RS (2016/0325802-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 13.1.2017.

A irresgnacéo néo merece prosperar.

Inicidmente, a parte agravante sustenta que os arts. 489, 8 1°, e 1.022, 11, do
CPC/2015 foram violados, mas deixa de gpontar, de forma clara, 0 vido em que teria
incorrido 0 acérddo impugnado. Assevera apenas ter oposto Embargos de Declaracdo no
Tribund a quo, indicando de forma genérica e supaficid as maérias sobre as quas deveria
pronunciar-se a indéncia ordin&ria, ssm demondrar a rdlevancia delas para o julgamento do
fato.

Assm, € inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da Simula 284/STF-.

Cito precedente:

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
FALTA DE INDICACAO DE QUAISQUER DOS ViCIOS DO ART. 1.022
DO CPC/2015. IRREGULARIDADE FORMAL. RAZOES DISSOCIADAS.
SUMULA 284/STF. NAO CONHECIMENTO.

|. Nos presentes aclaratdrios, a parte embargante limitou-se a
externar sua irresgnacéo com o que restou decidido, sem fazer referéncia a
quaisquer dos vicios ensgjadores dos embargos de declaracéo, em flagrante
desobediéncia a0 que preceituado no art. 1.022 do CPC, o que acarreta o
néo-conhecimento do recurso.

. (...)

[11. Embargos de declaragdo n&o conhecidos.

(EDcl no Agint no AREsp 865.369/SP, Re. Minigro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe
25/10/2016)

No que se refere ao méito, a insurgéncia recursd ndo comporta conhecimento.
A admisshilidede do Recurso Eespecid reclama a indicacéo clara dos digpostivaes tidos por
violados, bem como a exposicéo das razfes peas quais 0 acordéo teria afrontado cada um,
nédo sendo sUficiente a mera degacdo genérica

Dessa forma, levando em conta que o recorrente se limitou a discorrer sobre o
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tema dos juros de mora, sem, contudo, indicar 0 dipostivo legd violado, o inconformismo se
apresenta defidente quanto a fundamentacdo, 0 que impede a exata compreensio da
controversa, nos termos da Simula 284/STF-.

Nessa linha

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CODIGO
DE PROCESSO CIVIL DE 1973. APLICABILIDADE. VIOLACAO AO
ART. 53% DO CPC. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. EXECUGCAO
DE SENTENCA. EMBARGOS A EXECUCAO. TERMO FINAL DOS
JUROS MORATORIOS.

| - Consoante o0 decidido peo Plen&io desta Corte na sesséo
redizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdiciond impugnado. Assm sendo, in casu,
aplica-se 0 Codigo de Processo Civil de 1973.

[l - A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a arguicéo
de ofensa a0 digpositivo de lei federal € genérica, sem demonstracéo efetiva da
contrariedade, aplicase, por andogia, 0 entendimento da Simula n. 284, do
Supremo Tribund Federal.

Il - E pacifico o entendimento no Superior Tribuna de Justica
segundo o qua os juros de mora, nas hipdteses em que séo opostos Embargos
a Execucdo, devem ser cdculados até o transto em julgado dos Embargos,
guando definido o quantum debeatur.

IV - Recurso especia ndo provido.

(REsp 1590442/PE, Rdl. Minisra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2016, DJe 27/05/2016).

Por outro lado, quanto a suposta divergéndia jurisprudencid, também ndo se
pode conhecer do gpelo especid interposto com fundamento na dinea "¢’ do permissvo
condiituciond, pois a recorrente, dém de néo ter redizado o cotgo anditico nos moldes legais
e regimentais, ndo indicou os digpogtivos de la federd que tenham recebido interpretacéo
divergente pelo Tribund a quo.

Ademals, ainda que superados os 6bices acima, 0s recorrentes nNdo lograriam
éxito na sua pretenso.

Do acérdao impugnado extraio 0s seguintes excertos:

2) Incidéncia de juros de mora

Na esteira da mais recente jurisprudéncia do Egrégio Supremo
Tribunal Federal em sede de repercussdo gera (RE 591085 QO-RG, Relator(a):
Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 04/12/2008, REPERCUSSAO

GERAL - MERITO DJe-035 DIVULG 19-02- 2009 PUBLIC 20-02-2009
EMENT VOL-02349-09 PP-01730 LEXSTF v. 31, n. 363, 2009, p. 313-323 ),
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esta Colenda Turma tem decidido ndo ser possivel a incidéncia de juros apés a
requisicdo do precatério, desde que pago no prazo condituciona, face ao
entendimento de que a Fazenda PUblica ndo incorre em mora no periodo (RE n°
298.616/SP, DJ de 08.11.2002).

(...)

Ademais, a Excelsa Corte, em 29.10.2009, aprovou o enunciado
n. 17 da Simula Vinculante de sua jurisprudéncia, que cristaizou o entendimento
jurisprudencid retratado no seguinte verbete: 'Durante o periodo previsto no
paragrafo 1° do artigo 100 da Congtituicdo, ndo incidem juros de mora sobre os
precatérios que nele sgjam pagos.'

Com efeito, a matéria foi recentemente examinada pelo STJ, no
julgamento do AgRg no Recurso Especia n.° 1.149.607-SC, em decisdo proferida
pelaMinigra LauritaVaz, (...)

'(..)

Vé-se que a orientacdo adotada por este Superior Tribund de
Justica, em harmonia com a da Suprema Corte, revela que ndo se pode imputar a
Fazenda PUblica a demora do tramite processua até a expedicdo do precatério e
sua respectiva inscricdo no orcamento, apds a liquidacéo do vaor devido, esta
verificada apos a definicdo do quantum debeatur, com o trénsito em julgado dos
embargos a execucdo, ou com o decurso in dbis do prazo para Fazenda Plblica
opb-los!

(...)

Contudo, ndo se trata de vaor embargado, mas, Sm, de valores
incontroversos. Dessa forma, inexigindo eemento indiciaio de procrastinacéo
processual pela parte executada, ndo incidem juros de mora (fls. 845-849, e-STJ).

A Corte Especid do Superior Tribund de Judtica, a0 gpreciar o Tema 291, a0
qua esta vinculado 0 Recurso Especid Repdtitivo 1.143.677/RS (Rd. Minigro LUIZ FUX,
DJe de 04/02/2010), firmou entendimento no sentido de que néo indidem juros moratdrios no
periodo compreendido entre a homologacéo da conta de liquidacdo e a expedicdo do
precatério ou da requisicéo de pequeno vaor (RPV).

E anda, segundo o entendimento do STJ, 0s juros de mora ndo sdo devidos
entre a conta de liquidacdo e 0 pagamento do precatorio no prazo condituciond. Contudo,
néo se pode olvidar que des devem ser induidos até a definicBo do quantum debeatur, ou
sga, 0 tréndto em julgado dos Embargos a Execucdo ou da homologacdo dos clculos,
quando ndo embargada a execucdo. Nesse sentido: PET nos EmbExeMS 13.247/DF,
Minigro Jorge Musd, Terceira Secéo, DJe 19/3/2015.

O Tribund de origem julgou ser incabive a incidéncia de juros moratdrios por

entender que "ndo se trata de vaor embargado, mas, Im, de vaores incontroversos. Dessa
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forma, inexisindo demento indici&io de procrastinacdo processud pela parte executada, néo
incddem juros de mord' (fl. 849, e-STJ). A reforma da decisio € inviavd, porquanto estd em
harmonia com entendimento sdlido desta Corte. Aplica-se 0 6bice da SUmula83 do STJ.
Ademais, 0 Orgdo Especid desta Corte, aplicando a Simula Vinculante 17 do
Supremo Tribund Federa, fixou diretriz de que ndo incidem juros de mora no periodo
compreendido entre a conta de atudizacZo e o efetivo pagamento do precatorio.
Sobre 0 tema, colacionam-se 0s seguintes julgados

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 03/STJ.
SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REAJUSTE DE 28, 86%. EXECUCAO
DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. AUSENCIA DE
PARTICULARIZACAO DO DISPOSITIVO DE LElI FEDERAL TIDO
POR VIOLADO. SUMULA 284 DO STF. PRECEDENTES. TERMO
FINAL DOS JUROS DE MORA. TESE RECURSAL NAO
PREQUESTIONADA. SUMULA 282 DO STF. PRECEDENTES.
APLICAQAO DE ENTENDIMENTO DOMINANTE NO AMBITO DESTE
E.STJ. SUMULA 568/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Né&o tendo ddo apontado dispostivo de le federa tido por
violado, € deficiente a fundamentacdo do recurso especial, por impossihilitar
a exata compreensdo da controvérsia, atraindo a aplicacdo da Simula
284/STF. Precedentes.

2. "Para que se configure o prequestionamento, ha que se extrair
do acérddo recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos
dispositivos legais tidos como violados, a fim de que se possa, na ingéancia
especial, abrir discussio sobre determinada questdo de direito, definindo-se, por
conseguinte, a correta interpretacdo da legidacéo federal” (AgRg no ARESp
454.427/SP, Rel. Minigro Luis Felipe  Sdomdo, Quarta Turma, julgado em
12/02/2015, DJe 19/02/2015). Aplicacdo da Simula 282 do STF-.

3. E firme o entendimento no &mbito deste e.STJ no sentido de
sdo devidos juros moratérios até a liquidacéo do vaor executado, o que ocorre
com a definicdo do valor devido, consubstanciado no trénsito em julgado dos
embargos & execucdo ou, quando estes ndo forem opostos, no trénsito em
julgado da decisdo homologatéria dos cdculos. Aplicagdo da Simula 568/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1599354/PR, Re. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe
30/11/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO.
REPERCUSSAO GERAL. NAO OBRIGATORIEDADE, EM REGRA, DE
SOBRESTAMENTO DO  RECURSO  ESPECIAL.  PERIODO
COMPREENDIDO ENTRE A DATA DA ELABORACAO DA CONTA DE
LIQUIDACAO E A DATA DA EXPEDICAO DO PRECATORIO. JUROS
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DE MORA. NAO INCIDENCIA. QUESTAO JULGADA PELO REGIME
DOS RECURSOS REPETITIVOS. ART. 543-C DO CPC. AUSENCIA DE
INDICACAO DE VIiCIOS NO JULGADO. PRETENSAO DE REDISCUTIR
O MERITO.

1.(.) 2 (..)

3. O STF, em 13.3.2008, reconheceu a repercussdo geral do RE
579.431/RS. O reconhecimento da repercusséo geral pelo STF, com fulcro no art.
543-B do CPC, ndo tem o condéo, em regra, de sobrestar o julgamento dos
recursos especiais pertinentes. E que os arts. 543-A e 543-B do CPC asseguram
0 sobrestamento de eventud recurso extraordindrio interposto contra acdrdao
proferido pdo STJ ou por outros tribunais que verse sobre a controvérsia de
indole congtituciond cuja repercusséo geral tenha sdo reconhecida pelo STF.

4. O STJ, por ocasido do julgamento do REsp 1.143.677/RS (art.
543-C do CPC), concluiu que ndo incidem juros moratérios no periodo
compreendido entre a data da homologacdo dos cdculos e a da expedicéo do
precatério judicid, pois no caso, ndo se configura o inadimplemento do ente
pablico.

5. (...) Embargos de declaragéo rejeitados.

(EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 1.499.166/PR, Rel. Minisro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/05/2015, DJe
19/05/2015).

Diante do exposto, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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SEGUNDA TURMA
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PAUTA: 07/03/2017 JULGADO: 07/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretaria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : MARIA JULIETA ROSA QUEIROZ
RECORRENTE : MARIANA TERESA KAROLY LOPES
RECORRENTE : NELSON CARVALHO DE NONOHAY
RECORRENTE : OLIVIR JOAO SCHENKEL
ADVOGADOS : ELISA TORELLY E OUTRO(S) - R076371
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RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneracgo, Proventos ou Pens3o - indice da URV Lei
8.880/1994

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes e Francisco Falcdo (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes e, ocasionalmente, o Sr.
Ministro Mauro Campbell Marques.



