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RECURSO ESPECIAL N° 1.650.689 - SP (2016/0325146-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : INFOCO DISTRIBUIDORA E LOGISTICA LTDA
ADVOGADO : PEDRO VIEIRA DE MELO E OUTRO(S) - SP206207A
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. VIOLACAO DE
DISPOSITIVOS DO CPC/2015. ACORDAO JULGADO NA VIGENCIA DO
CPC/1973. PENHORA DE DINHEIRO POR MEIO ELETRONICO,
REALIZADA APOS A ENTRADA EM VIGOR DA LEI 11.382/2006.
PREVIO ESGOTAMENTO DAS DILIGENCIAS ADMINISTRATIVAS,
DESNECESSIDADE.

1. A controvérsia tem por objeto acorddo proferido na sessdo de julgamento de
16.3.2016, do Tribund de origem, que negou provimento a0 Agravo de
Instrumento mantendo a penhora de R$220.473,16 (duzentos e vinte mil,
guatrocentos e setenta e trés reais e dezessels centavos), redlizada mediante
utilizacdo do sistema Bacenjud.

2. Tendo o julgamento sdo concluido em 16.3.2016, na vigéncia portanto do
Codigo de Processo Civil de 1973, € manifestamente improcedente a tese de
violagdo dos arts. 297, 805, 833, 835 do CPC/2015, que ndo sdo dotados de
retroatividade. Caberia a recorrente defender, se fosse 0 caso, a violacdo da
legidacdo federal vigente ao tempo do julgamento.

3. Quanto aos arts. & e 11 da Le 6.830/1980, o acdrddo hodilizado aplicou a
orientacdo do STJ, segundo a qua prevalece o principio de que a Execucéo é
promovida no interesse da parte credora (art. 612 do CPC/1973), de modo que,
na vigéncia da Le 11.382/2006, é legitima a penhora de dinheiro por meio
eetronico (Bacenjud) independentemente do prévio esgotamento de outras
diligéncias adminigtrativas. Orientagdo firmada pela Corte Especid do STJ, em
julgamento de recurso repetitivo. REsp 1.112.943/MA, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, DJe 23/11/2010.

4. A excecdo, decorrente da aplicaco do principio da menor onerosidade (art.
620 do CPC/1973), somente pode ocorrer quando a parte produzir prova
concreta, devidamente valorada e acatada pelo ¢6rgéo julgedor, quanto a
lesividade que a constricdo pode Ihe causar.

5. No caso dos autos, o Tribund de origem n&o emitiu juizo de vaor sobre a
necessidade de aplicacéo do art. 620 do CPC/1973, de modo que a argumentacéo
da recorrente quanto ao ponto esbarra no dbice das Simulas 7 e 211 do STJ.

6. Recurso Especial parciamente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termaos
do voto do(@ Sr(a). Minigro(@-Rdator(a).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro
Campbdl Marques, Assusete Magahées (Presidente) e Francisco Falcdo votaram com 0 Sr.
Minigro Rdaor."

Brasilia, 09 de marco de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECORRENTE : INFOCO DISTRIBUIDORA E LOGISTICA LTDA
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RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Espedid interposto com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da

Republica contra acordéo assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO FISCAL. BENS INDICADOS A PENHORA. RECUSA
FUNDADA NA INOBSERVANCIA DA ORDEM LEGAL.
POSSIBILIDADE. BACENJUD.

A recorrente dega violagéo dos arts. 297, 805, 833 e 835 do CPC/2015 e dos
arts. ° e 11 da Le 6.830/1980.
Foram apresentadas as contrarrazOes.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.650.689 - SP (2016/0325146-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 16.12.2016.

A controvérsiatem por objeto 0 acorddo proferido na sessfo de julgamento de
16.3.2016, que negou provimento ao Agravo de Indrumento mantendo a penhora de
R$220.473,16 (duzentos e vinte mil, quatrocentos e setenta e trés reai's e dezessals centavos),
redizada mediante utilizacZo do Sstema Bacenjud.

Conforme se veifica, tendo a sessdo de julgamento Sdo redizada em
16.3.2016, na vigénda portanto do Cédigo de Processo Civil de 1973, € manifetamente
improcedente a tese de violagéo dos arts. 297, 805, 833 e 835 do CPC/2015, que ndo sdo

dotados de retroatividade. Caberia a recorrente defender, se fosse o caso, a violagéo da
legidacéo federd vigente ao tempo do julgamento.

Quanto aos arts. e 11 da La 6.830/1980, o0 acorddo hodilizado aplicou a
orientacdo do STJ, segundo a qud prevaece o principio de que a Execucdo é promovida no
interesse da parte credora (art. 612 do CPC/1973), razéo pela qud, na vignda da Le

7

11.382/2006, € legiima a penhora de dinharo por meo eerbnico (Bacenjud)
independentemente do prévio esgotamento de outras diligéncias adminigtrativas. Nesse sentido:

RECURSO FUNDADO NO CPC/2015. PROCESSUAL CIVIL
E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PENHORA ON LINE. SISTEMA
BACEN-JUD. ADVENTO DA LEI N.° 11.382/2006. ESGOTAMENTO DE
DILIGENCIAS PARA LOCALIZACAO DE BENS DO DEVEDOR. RESP
1.112.943/MA. NOMEACAO DE BENS A PENHORA. DIREITO DE
RECUSA DA FAZENDA PUBLICA. RESP 1.337.790/PR.

1. A Primara Segéo, no julgamento do REsp 1.112.943/MA,
processado nos termos do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil, firmou
entendimento no sentido de que, apds as modificagdes introduzidas no Codigo de
Processo Civil pdaLe 11.382/2006, induindo, na ordem de penhora, depdsitos
e aplicagdes financeiras como bens preferenciais, a saber, como se fossem
dinheiro em espécie (art. 655, |, CPC) e que a constricdo se redlizasse
preferenciamente por meo detrénico (art. 655-A), ndo se pode mais exigir
prova do exaurimento de vias extrgudicias na busca de bens a serem
penhorados, como na hipotese dos autos, para que o juiz possa decidir sobre
a redizacdo de penhoraon line (viasistema BACEN JUD).
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2. Quanto a recusa de bem nomeado a penhora por parte da
Fazenda Publica, caso ndo sgja observada a gradacdo legd, a Primera Secéo
deste STJ, a0 julgar o REsp 1.337.790/PR, também submetido ao rito do art.
543-C do CPC, ratificou o entendimento no sentido de que seria ela legitima,
nd havendo falar em violagdo do art. 620 do CPC, uma vez que a Fazenda
PUblica pode recusar a subgtituicdo por quaisquer das causas previstas no art.
656 do CPC ou nos arts. 11 e 15 da LEF.

3. Agravo interno a que se nega provimento (Agint no AREsp
899.969/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe
4/10/2016).

A excecdo, decorrente da gplicacdo do principio da menor onerosidade (art.
620 do CPC/1973), somente pode ocorrer quando a parte produzir prova concreta,
devidamente vaorada e acatada peo 0rgéo julgador, quanto a lesvidade que a congtricéo
pode Ihe causar. Ndo basta a mera degacéo de que a penhora Ihe causa prejuizos, pois,
evidentemente, td raciocinio acarretaria a completa inversio da ordem previsa no art. 11 da
Le 6.830/1980, pois sempre 0 devedor degara que o blogueio de dinhero em espécie lhe é
mais gravoso, ded ocando-o para o Utimo lugar dos bens passiveis de penhora.

N&o se pode deixar de ter em mente que a l6gica do ordenamento processud é
assegurar a0 sUjeto divo a satisfacdo de sua pretensdo, prioritariamente, pelo meio especifico
segundo o qua dadeveria ser espontaneamente adimplida

Cumpre observar que o Tribund de origem n&o emitiu juizo de vaor sobre a
necessidade de aplicacéo do art. 620 do CPC/1973 no caso concreto, de modo que a
argumentacéo da recorrente quanto ao ponto esbarra no obice das Simulas 7 e 211 do STJ.

Com congderagdes, conhego parcialmente do Recurso Especial
para, nessa parte, negar -lhe provimento.

E como vato.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0325146-5 REsp 1.650.689 / SP

NUmeros Origem: 00016260820154036144 00210348420154030000 16260820154036144 201503000210342
210348420154030000

PAUTA: 09/03/2017 JULGADO: 09/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . INFOCO DISTRIBUIDORA ELOGISTICA LTDA
ADVOGADO : PEDRO VIEIRA DE MELO E OQUTRO(S) - SP206207A
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



