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RECURSO ESPECIAL N° 1.643.283 - PE (2016/0320669-7)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : ZENAIDE DE FARIA NEVES REGUEIRA
ADVOGADO . LUCIANO ARCOVERDE DE MORAIS CARNEIRO E

INTERES.

OUTRO(S) - PE016310
. ENGEL SA ENGENHARIA TERMICA
EMENTA
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. OFENSA
AO ART. 535 DO CPC NAO DEMONSTRADA. EXECUCAO FISCAL.
DETERMINACAO DE PENHORA DE ATIVOS FINANCEIROS PELO
BACENJUD ANTES MESMO DA CITACAO DA EXECUTADA.
IMPOSSIBILIDADE. MEDIDA DE CUNHO CAUTELAR QUE DEVE SER
REQUERIDA PELA EXEQUENTE. SUMULA 83/STJ. ANALISE DO
FUMUS BONI IURIS E DO PERICULUM IN MORA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.
1. Busca o recorrente descongtituir acordéo que néo reconheceu a possibilidade
de penhora de ativos financeiros pelo Bacenjud antes da citagéo.
2. A jurisorudéncia do STJ é firme no sentido de que a penhora deve ser
redizada concomitantemente a citacdo, e ndo antes desse ato processudl.
Portanto, ao contrario do que aega a parte recorrente, a norma ndo autoriza a
efetivacéo da penhora antes da citacéo.
3.Dessume-se que o0 acorddo recorrido esta em dSntonia com o atud
entendimento deste Tribuna Superior, raz&o pela qua nd merece prosperar a
irresignacdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "N&o se
conhece do Recurso Especid pela divergéncia, quando a orientagcdo do Tribund
se firmou no mesmo sentido da decis&o recorrida.
4. Quanto a comprovacdo dos requisitos do periculum in mora e o fumus
bonis iures, ndo cabe ao STJ andisala, pois requer a revisio de faos e
provas, 0 que € inviavd ante o0 Obice da Simula 7/STJ "A pretensdo de
smples reexame de prova ndo ensga Recurso Espedid.”
5. Recurso Especid néo provido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Francisco Falcéo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judtificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magahdes™”

Brasilia, 07 de margo de 2017(data do julgamento).
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RECURSO ESPECIAL N° 1.643.283 - PE (2016/0320669-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : ZENAIDE DE FARIA NEVES REGUEIRA
ADVOGADO : LUCIANO ARCOVERDE DE MORAIS CARNEIRO E
OUTRO(S) - PE016310
INTERES. : ENGEL S A ENGENHARIA TERMICA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratarse
de Recurso Especid (art. 105, 111, "d', da CF) interposto contra acorddo cuja ementa € a
seguinte

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUC;AO FISCAL. REDIRECIONAMENTO AO SOCIO DA EMPRESA
EXECUTADA. PEDIDO EFETUADO MAIS DE VINTE E CINCO ANOS
APOS A CITACAO DA . EMPRESA. PRESCRICAO. INOCORRENCIA.
SUCESSIVOS PARCELAMENTOS. INTERRUPC;AO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. PRECEDENTES. MORA DO JUDICIARIO. SUMULA
106 DO STJ. DETERMINACAO DE PENHORA DE ATIVOS
FINANCEIROS PELO BACENJUD ANTES MESMO DA CITACAO DA
EXECUTADA. IMPOSSIBILIDADE. MEDIDA DE CUNHO CAUTELAR
QUE DEVE SER REQUERIDA PELA EXEQUENTE. AUSENCIA DE
REQUERIMENTO E DE SEUS REQUISITOS AUTORIZADO RES.
PRECEDENTES DESTA CORTE REGIONAL E DO TRF DA |2 REGIAO.
AGTR PARCIALMENTE PROVIDO:

1. A decisdo agravada deferiu 0 pedido de redirecionamento da execucdo de
origem a socia da empresa executada, ora agravante, determinando, ainda, a
penhora; de bens e direitos existentes em seu nome, especiamente pelo sistema
Bacenjud, concomitantemente com a sua citagéo.

2. A" jurisprudéncia do colendo STJ é firme no sentido de que o redirecionamento
da, execucgdo contra 0 sicio deve dar- se no prazo de 5 anos a contar da citagcdo
da empresa executada (AGRESP 201001101523, HAMILTON
CARVALHIDO, STJ - PRIMEIRA TURMA, 23/11/2010; e AGA
201000856518, BENEDITO GONGCALVES, STJPRIMEIRA TURMA,
26/10/2010).

3. Entre a data da citacdo, da empresa (05.07.1989) e o pedido de
redirecionamento da execucdo fiscd para a socia da respectiva empresa
(06.03.2015) transcorreram mais de 25 (vinte e cinco) anos, 0 que levaria ao
reconhecimento da prescricdo do crédito, no que tange a responsabilidade do
sOcio; entretanto, a empresa executada aderiu a sucessivos parcelamentos, o que,
nos termos do art. 174, paragrafo unico, 1V, do CTN, acarreta a interrupcéo do
prazo prescriciond. Precedentes desta Corte Regiond.

4. O primero pedido de parcelamento foi informado em Juizo, pela empresa
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executada, em 28.10.1991, tendo sdo deferidos sucessivos pedidos de suspensio
do, feito desde entdo, sendo que o ultimo deles foi requerido, pela Fazenda
Naciond, em 15.09.2008, era razéo do débito permanecer .parcelado, tendo sdo
tal pedido deferido em 13.01.2011; o préximo ato processua foi a intimagdo da
exequente para audizar o vaor da divida, em - 31.10.2014, o que foi
prontamente atendido, tendo a douta Magistrada a quo determinado, em seguida,
aredizacdo do BACENJUD nas contas bancérias da empresa executada.

5. Intimada a Fazenda Naciona acerca do insucesso do referido bloqueio, ja
apresentou o pedido de redirecionamento do feito executivo a socia da empresa
executada, em 06.03.2015, de modo que ha que se afastar a degacdo de
prescricao apresentada pela agravante.

6. E certo que, fora os periodos em que o feito executivo esteve suspenso em
razéo dés parcelamentos firmados pela empresal executada, houve outros lapsos
temporais em que o feito executivo ficou sem qualquer movimentacéo,’ ndo tendo
sdo constatado, entretanto, que tais paralizagdes tenham ocorrido por mora da
Fazenda Naciona, podendo ser atribuive's, tdo somente ao proprio funcionamento
do Poder Judiciario, de maneira a reclamar a aplicacdo do enunciado constante
da Simula 106 do STJ. ,,

7. O blogueio dos vaores existentes em contas bancarias da executada, ora
agravante, através do BACENJUD, foi determinado antes de sua citagdo, o que
afronta claramente os principios do contraditério e da ampla defesa, sendo que o
art. 8° da Le 6.830/80 digpde que o0 executado serd citado para, no prazo de 5
dias, pagar a divida com os juros e multa de mora e encargos indicados na CDA
Ou para garantir a execucao, sendo este um direito do devedor.

8. Néo é razoavel admitir-se a realizaco de qualquer medida congtritiva dos bens
do devedor antes da sua citagdo para efetuar o pagamento da divida, podendo ta
regra ser afastada quando, mediante requerimento do exequente, se estiver diante
de fato relevante que judtifique ta medida, tendo em vista o poder geral de
cautela inerente a qualquer magistrado, 0 que ndo se afigura N0 caso em
comento.

9. Precedentes desta Corte Regiona e do TRF da | Regido: AGTR 102.027, |
Turma, Reli Des. Federa ROGERIO FIALHO MOREIRA, DJE 30.04.2010, p.
133; AGTR 103.690/PE, Rei. Des. Fed. RUBENS DE MENDONCA CANUTO
(Substituto), DJ 01.06.2010, p. 384; AGTR 104.870/PE, Rei./Des. Fed.
MARGARIDA' CANTARELLI, DJ O 1062010, p. 629; AGTR
200801000156522, JUIZ FEDERAL . CLEBERSON JOSE ROCHA (CONV.),
TRF1 - OITAVA TURMA, eDJH DATA:25/03/2011 PAGINA:583; e AGA
200701000368360," DESEMBARGADORA FEDERAL.MARIA DO CARMO
CARDOSO, TRF1 v- .OITAVA TURMA, eDJH DATA: 20/06/2008,
PAGINA: 617.

10. A exequente ndo ,apresentou, , Seja em sua inidd, sgja em peticdo podterior,
pedido cautelar de penhora de bens da ora agravante antes mesmo da sua
citagdo, tendo- requerido t&o somente o redirecionamento do feito executivo para
a ora agravante; com a sua citacdo e o bloqueio de vaores pdo BACENJUD,
né&o tendo requerido que este fosse efetivado antes mesmo da citagdo da socia da
empresa executada, de modo que a decisdo agravada sé mostra ultra petita.

11. AGTR provido em parte.
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A parte agravante, nas razdes do Recurso Especid, susentaque  ocorreu
violagdo dos arts.70, 111, e 11, I, da LEF, 535, 655, 655-A, 798 e 804 DO CPC. Aduz, em
sintese, que é possive redizar a penhora antes da citacéo.

N&o apresentadas as contrarrazies.
Eordatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.643.283 - PE (2016/0320669-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 5.1.2017.

A irresgnacdo ndo merece acolhida

Inicidmente, ndo se configura a ofensa a0 art. 535 do Codigo de Processo
Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integradmente a lide e solucionou a controvérsa,
td como Ihefal apresentada.

N&o € o orgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questdes relevantes e imprescindives & sua resolucdo. Nesse sentido: REsp
1486330/PR, Rd. Minisro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 24/2/2015; AgRg no AREsp
694.344/RJ, Rd. Minisro Sérgio Kukina, Primera Turma, DJe 2/6/2015; EDd no AgRg nos
EAREsp 436.467/SP, Rd. Minigro Jodo Otévio De Noronha, CORTE ESPECIAL, DJe
27/5/2015.

Dessarte, como se observa de formaclara, néo se trata de omisso, masImde
inconformismo direto com o resultado do acdrddo, que fol contrario aos interesses da parte
recorrente.

Ressdlte-se que a merainsatisacéo com o contelido da decisdo embargada néo
ensga Embargos de Declaracéo. Esse ndo € o objetivo dos aclaratorios, recurso que se presta
t80 somente a sanar contradicBes ou omissies decorrentes da auséncia de andise dos temas
que Ihe forem trazidos a tutda jurisdiciond, no momento processua oportuno, conforme o art.
535 do CPC. Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO. INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES.
IMPOSSIBILIDADE. (TRIBUTARIO. AGRAVO  REGIMENTAL.
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. LEI 9.316/96. ACORDAO
RECORRIDO FUNDADO EM MATERIA  CONSTITUCIONAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA).

1. O inconformismo, que tem como real escopo a pretenséo de
reformar o decisum, ndo ha como prosperar, porquanto inocorrentes as
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hipdteses de omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro material, sendo
inviavel a revisdo em sede de embargos de declaracéo, em face dos estreitos
limites do art. 535 do CPC.

2. Ademais, 0 magistrado n&o esta obrigado a rebater, um a um, 0s
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido
suficientes para embasar a deciséo.

3. A pretensdo de revisdo do julgado, em manifesta pretenséo
infringente, revel a-se inadmissivel, em sede de embargos

(...)

4. Embargos de declaracdo rejeitados.

(EDcl no AgRg no REsp 824.309/RJ, Rel. Minigro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, DJe 11/05/2009, grife).

A jurisprudénciado STJ é firme no sentido de que a penhora deve ser redizada

concomitanterente & citacdo, e ndo antes desse ato processud. Portanto, ao contrario do que

degaa parte recorrente, a normanao autoriza a efetivacdo da penhora antes da citagéo.

Dessume-se que 0 acdrddo recorrido etd em dntonia com o aud

entendimento deste Tribund Superior, razdo pela qua Ndo merece prosperar a irresgnacao.

Incide, in casu, o principio estabelecido na Smula 83/STJ: "Nado se conhece do Recurso

Especid pea divergéncia, quando a orientacéo do Tribund se firmou no mesmo sentido da

decisdo recorrida”

Cumpre ressdtar que a referida orientacéo € gplicavd também aos recursos

interpostos pela dinea "d' do art. 105, |11, da Condituicio Federa de 1988. Nesse sentido:
REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Minisro Castro Meira, DJe de 2.6.2010.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
NAO DEMONSTRADA. EXECU(;AO FISCAL. PENHORA. BACENJUD.
AUSENCIA DE CITAGCAO. IMPOSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO
ART. 53 DA LEI 8.212/1991.

1. Hipétese em que o Tribund locd consgnou que "lancar médo da
indisponibilidade dos bens da parte executada, antes da sua regular citacéo
(prerrogativa processua iguamente prevista no art. 8 da Le n° 6.830/80), ndo
encontra abrigo na legidacéo de regéncia acima destacada’”.

2. O Tribuna de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia,
tal como lhe foi apresentada. N&o é o érgéo julgedor obrigado a rebater, um a um,
todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram.
Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questbes relevantes e
imprescindivels a sua resolucéo.

3. Esta Corte Superior consolidou o entendimento de que, nos termos do art. 53
da Le 8.212/1991, a penhora deve ser redlizada concomitantemente a citagdo, e
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ndo antes desse ato processua. Portanto, ao contr&rio do que alega a parte
recorrente, a norma ndo autoriza a efetivacdo da penhora antes da citacéo.
Precedente.

4. Agravo Regimenta ndo provido.

(AgRg no AREsp 507.114/PE, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 18/08/2014)

Quanto a comprovagdo dos requisitos do periculumin mora e o fumus bonis

iures, ndo cabe ao STJ andisar, pois requer arevisio de fatos e provas, o que éinviavd ante

0 Obice da Simula 7/STJ "A pretensio de smples reexame de prova ndo ensga Recurso

Epedidl.”

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APLICAC;AO DO ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N. 3/STJ PARA O PRESENTE AGRAVO. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. LIMINAR EM MEDIDA CAUTELAR. ANALISE DO
FUMUS BONI IURIS E DO PERICULUM IN MORA. INCIDENCIA DA
SUMULA  7/STJ.  DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL.  ANALISE
PREJUDICADA.

1. O Tribund locd, a0 andisar 0 agravo de instrumento, interposto contra o
indeferimento da liminar em medida cautelar limitou-se a0 exame dos requisitos
autorizadores da concessdo da tutda de urgéncia, notadamente no que
pertine & comprovacado do periculum inmora e do fumus boni iuris incidindo o
Obice da Simula 7 desta Corte.

2. A divergéncia jurisprudencid com fundamento na ainea "c"' do permissivo
congtituciond fica prejudicada em raz&o da aplicacdo da Simula 7/STJ.

3. Agravo interno n&o provido

(Agint no AREsp 881.216/SP, Re. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/06/2016, DJe 08/06/2016)

Nego provimento ao Recur so Especial.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0320669-7 REsp 1.643.283 / PE

NUmeros Origem: 00019248519894058300 00026302820154050000 19248519894058300
26302820154050000

PAUTA: 07/03/2017 JULGADO: 07/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . ZENAIDE DE FARIA NEVES REGUEIRA
ADVOGADO : LUCIANO ARCOVERDE DE MORAIS CARNEIRO E OUTRO(S) - PE016310
INTERES. . ENGEL SA ENGENHARIA TERMICA

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Previdenciérias
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Francisco Falcéo
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.



