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RECURSO ESPECIAL N°1.650.662 - M G (2016/0319601-6)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : JOAO ROCHA FRANCO
ADVOGADOS : CARLA APARECIDA ALVESDE OLIVEIRA - MG105190

MICHELE CRISTINA FELIPE SQUEIRA - MG102468

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. REVISAO E REAJUSTE DE
BENEFICIO. CRITERIOS LEGAIS. SALARIO DE CONTRIBUICAO E
SALARIO DE BENEFICIO. IMPOSSIBILIDADE DE VINCULACAO.
1. O Superior Tribund de Justica possui entendimento no sentido da
impossibilidade de vinculacdo entre os critérios legais para atudizacdo dos
salérios de contribuicdo e os regjustes dos beneficios em manutencéo, ante a
inexisténcia de previsdo legd de equivaéncia entre sdario de contribuicdo e
sdario de beneficio.
2. Dessume-se que 0 acdrdao recorrido estd em dntonia com o atud
jurisprudéncia deste Tribuna Superior, razo pela qua ndo merece prosperar a
irresignacdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na SUmula 83/STJ.
3. Recurso Especia néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Facéo votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.”

Brasilia, 09 de marco de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N°1.650.662 - M G (2016/0319601-6)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : JOAO ROCHA FRANCO
ADVOGADOS : CARLA APARECIDA ALVESDE OLIVEIRA - MG105190

MICHELE CRISTINA FELIPE SQUEIRA - MG102468

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid interpogto (art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicdo da Republica) contra
acordao do Tribund Regiond Federd da 12 Regido assm ementado:

PREVIDENCIARIO. CONSTITUCIONAL. REVISAO DE
BENEFICIO. APLICACAO DOS INDICES e DE REAJUSTE DOS
SALARIOS NA ORDEM DE 10,96%, 091 % E 27,23%, RELATIVOS AOS
MESES DE DEZEMBRO/1 998, DEZEMBRO/2003 E JANEIRO/2004.
NOVOS TETOS LIMITADORES ESTABELECIDOS PELAS EMENDAS
CONSTITUCIONAIS 20/98 E 41/2003. IMPOSSIBILIDADE. CRITERIOS DE
REAJUSTAMENTO. LEGISLAC;AO ORDINARIA. LEIS8.212/91 e 8.213/91.

1. Conforme entendimento do Supremo Tribuna Federal, no
julgamento do RE 219880-RN, interpretando o enunciado do art. 201, § 40, da
Condtituicdo Federd, a definicdo dos critérios de aplicacdo dos indices de
regjustamento dos beneficios previdenciérios, para fins de preservagdo do valor
rea, esta condicionado a regras previstas na legidacdo ordin&ria, devendo ainda
ser dito que os critérios estabelecidos na Lei n. 8.213/91 e na legidacdo
previdenciaria subseqliente, na esteira da interpretacéo dada pela Corte Suprema,
vem cumprindo adequadamente tais digposigies, restando, assm, afastada a
posshilidede de aplicacdo de outros paréametros de regjustamento da renda
mensa do beneficio.

2. A pretensdo da parte autora de ter reconhecido o direito ao
regjuste de seu beneficio nos percentuais de 10,96%, 0,91 % e 27,23%, relativos
aos meses de dezembro/l 998, dezembro/2003 e janeiro/2004 ndo encontra
pertinéncia com as diretrizes estabelecidas nas normas legais que * regem a
matéria

3. A mgoracdo da diquota, assm como do teto do sd&io de
contribuicdo, levadas a efeito pelas Portarias n°s 4.883/98 e 12/04-MPAS, n&o
implica em idéntico acréscimo aos beneficios em manutencdo, uma vez que a
norma que determina o regjustamento dos valores dos salérios-de- contribui¢do na
mesma época e com 0s mesmos indices de regjustamento dos benéficos de
prestacdo continuada (art. Art. 20, 8§ 10, da Le 8212/91), ndo impde a
reciprocidade do critério, ou sga, 0 regjuste dos beneficios na mesma época e
com os mesmos indices aplicados aos sdérios de contribuicéo.

4. Ademais, ndo se tem, na hipotese, beneficio ingdtituido em favor
da parte recorrente acancado pela limitacdo imposta pelo teto congtituciona. De
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tal modo, ndo pode o segurado que auferiu beneficio previdenciario abaixo do
limite estabelecido pela legidacéo de regéncia a época da concessdo, reclamar
sua adequacdo aos novos tetos de beneficios surgidos com a legidacdo
Superveniente.

5. Apelacdo desprovida

Os Embargos de Declaragéo foram rgjeitados (fls 79-85, e-STJ).

No Recurso Especid, a parte recorrente dega que ocorreu violagéo dos arts.
20, 8 1°, e 28, 8 5° daLe 8.212/91. Sustenta, em suma, ter dirdto a revisfo de sua renda
mensal com o acréscimo do regjuste de 10,96% aplicado ao sd&io de contribuicéo a contar
de dezembro/98 e reguste de 0,91% aplicado a0 sd&io de contribuicdo a contar de
dezembro/2003 e de 27,23% a contar de janeiro/2004.

Sem contrarrazoes.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 1.2.2017.

A pretensio recursd ndo encontra respado na jurigorudéncia desta Corte,
firmada no sentido de que n&o ha vinculagéo entre os critérios legas para atudizacdo dos
sd arios-de-contribui 8o e 0s regjustes dos beneficios em manutencéo.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE  BENEFICIO.
EQUIVALENCIA COM O REAJUSTAMENTO DOS
SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO OU DE SEU LIMITE MAXIMO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ.

1. O regjustamento dos sdéarios-de-contribuicéo e dos beneficios
de prestacdo continuada, naforma previstado 20, 8 1° e 28, 8 5° da L& 8.212/91,
ndo ensgam interpretacdo de reciprocidade, uma vez que os beneficios em
manutencdo tém seus regjustes regulados peo art. 201, § 4° da CF/88 e pedo art.
41 da Le 8213/91. 2. Sobre o tema, a jurisorudéncia desta Corte firmou
entendimento no sentido de que inexiste vinculagdo entre os critérios legas para
atudizacdo dos sdé&ios-de-contribuicBo e os regustes dos beneficios em
manutencdo. (AgRg no REsp 1.056.651/RS, Segunda Turma, Relator Ministro
Humberto Martins, DJe 25/6/2015.). Agravo interno improvido (Agint no ARESp
893.935/MG, Red. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
julgado em 02/06/2016, D Je 08/06/2016).

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REAJUSTE DE BENEFICIO, A
PARTIR DE JANEIRO DE 1992. EQUIVALENCIA COM O
REAJUSTAMENTO DOS SALARIOS—DE—CONTRIBUIC;AO OU DE SEU
LIMITE MAXIMO, ou NA MESMA PROPORC;AO DE
REAJUSTAMENTO DOS BENEFiICIOS DE VALOR MINIMO (ART. 33 DA
LEI 8.213/91) OU DO ART. 58 DO ADCT DA CF/88. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Agravo Regimenta interposto em 07/03/2016, contra decisdo
publicada em 29/02/2016.

[1. Conquanto os arts. 20, 8§ 1° e 28, § 5° da Le 8212/91
estabel ecam que os valores do salario-de-contribuicéo e 0 seu limite méximo (teto
do sal&io-de-contribuicdo) devam ser regjustados na mesma época e com oS
mesmos indices que os do regjustamento dos beneficios de prestacéo continuada
da Previdéncia Socid, ndo ha que se dar interpretacdo de reciprocidade, de vez
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gue os beneficios em manutencdo tém seus regjustes regulados pelo art. 201, § 4°,
da CF/88 e pedo art. 41 da Le 8.213/91. Nesse sentido: STF, Al 590.177
AgRg/SC, Rel. Minigro CEZAR PELUSO, SEGUNDA TURMA, DJU de
27/04/2007; STJ, AgRg no REsp 986.882/PR, Rel. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe de 02/10/2012.

[1l. Firmou-se nesta Corte o entendimento "no sentido da
impossibilidade de utilizac@o, para fins de regjuste dos beneficios previdenci&rios,
dos mesmos indices previstos para regjuste dos beneficios de vaor minimo, dos
sd&rios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previséo lega
insculpida no art. 41 da Le n. 8213/1991 para tanto.’ (AgRg no Ag
1.190.577/MG, Rel. Minisra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe
30.11.2011)" (STJ, AgRg no AREsp 168279/MG, Rd. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 05/11/2012).

V. Agravo Regimental improvido (AgRg no AREsp 843.086/MG,
Rel. Ministra MARIA ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 07/04/2016, DJe 18/04/2016).

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO. REAJUSTE.
SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. VINCULACAO. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. E firme nesta Corte o entendimento no sentido da inexisténcia
de \vinculacBo entre os critéios legas para audizacdo  dos
sdérios-de-contribuicdo e o0s regustes dos beneficios em manutencao,
entendimento do qua ndo destoou o Tribund a quo. Aplicacdo da Simula n.
83/STJ a espécie.

2. Agravo regimenta desprovido (AgRg no AREsp 64.924/MG,
Rel. Minisra  MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJSE), QUINTA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe
15/04/2013).

AGRAVO REGIMENTAL. REAJUSTE. INEXISTENCIA DE
EQUIVALENCIA ENTRE OS INDICES APLICADOS AOS SALARIOS DE
CONTRIBUIGAO E OS SALARIOS DE BENEFICIO.

1. Em relacdo aos beneficios concedidos a partir da vigéncia da
Le n. 8.213/1991 e legidacdo posterior, ndo ha previsdo normativa determinando
0 atrelamento dos indices aplicados aos salérios de contribuicdo aqueles adotados
no regjuste do beneficio.

2. Agravo regimenta improvido (AgRg no AgRg no Ag
955.806/MG, Rel. Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 20/09/2011, DJe 17/10/2011).

Dessume-se que 0 acdrddo recorrido eta em dntonia com o aud
entendimento deste Tribund Superior, razdo pela qua Ndo merece prosperar a irresgnacao.

Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "Né&o se conhece do Recurso
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Especid pela divergéncia, quando a orientacéo do Tribund se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”
Ante 0 exposto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA
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Secretéria
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RECORRENTE . JOAO ROCHA FRANCO
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RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de Servico

(Art. 52/4)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)

Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes

(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



