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RECURSO ESPECIAL N° 1.650.659 - M G (2016/0319322-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : RAIMUNDO VIANA
ADVOGADOS : CARLA APARECIDA ALVESDE OLIVEIRA - MG105190
MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA E OUTRO(S) -
MG102468
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. INCLUSAO DO DECIMO
TERCEIRO  SALARIO NOS  SALARIOS-DE-CONTRIBUIGAO.
IMPOSSIBILIDADE. BENEFICIO CONCEDIDO APOS O ADVENTO DA
LEI 8.870/1994.

1. Trata-se, na origem, de pleito de revisdo do cdculo da renda mensa inicid do
beneficio do ora recorrente, para que sgam incluides no cdculo do
salério-de-contribuicdo as verbas recebidas a titulo de 13° sdé&rio.

2. O Superior Tribund de Justica possui entendimento de que "O art. 28, 8 7°, da
Lel n°8.212/1991 (Le de Custeio) dispunha que a gratificagcdo natdina integrava
0 sd&io de contribuicdo para fins de apuracdo do sdario de beneficio, de sorte
gue a utilizacdo da referida verba para fins de cadculo de beneficio foi vedada
apenas a partir da vigéncia da Lei n° 8.870/1994, que aterou a redacéo da citada
norma e do 8§ 3° do art. 29 da Le n° 8.213/1991 (Lei de Beneficios), dispondo
expressamente que a parcela relativa ao décimo terceiro saario integra o saério
de contribuicdo, exceto para efeito de caculo dos proventos. Do acurado exame
da legidacéo pertinente, esta Corte firmou o entendimento segundo o qud, o
cOmputo dos décimos terceiros sdarios para fins de cdculo da renda mensal
inicid de beneficio previdenci&rio foi autorizado pela legidacdo previdenciaria, até
a edicdo da Le n° 8.870, de 15 de abril de 1994, que aterou a redacéo dos arts.
28,8 7° dalLe den®8.212/1991 (Le de Custeio) e 29, 8 3°, da Lea n° 8.213/1991
(Lel de Beneficios) (AgRg no REsp 1179432/RS, Rel. Ministro Marco Aurdlio
Bdlizze, Quinta Turma, julgado em 28/08/2012, D Je 28/09/2012)".

3. No caso dos autos, a Corte de origem asseverou que a gposentadoria da parte
autora (ora recorrente) foi concedida em 9/3/2009 (fl. 60, e-STJ), data posterior a
edico da Le 8.870/94, razéo pela qua ndo se pode admitir o cdmputo do décimo
terceiro sa&io parafins de clculo do saario-de-beneficio.

4. Recurso Especia n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Facéo votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.”
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Brasilia, 09 de marco de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.650.659 - M G (2016/0319322-5)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : RAIMUNDO VIANA
ADVOGADOS : CARLA APARECIDA ALVESDE OLIVEIRA - MG105190

MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA E OUTRO(S) -
MG102468

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "¢, da CF) interposto contra acorddo do Tribund
Regiond Federd da 12 Regidp cuja ementa é a seguinte:

PREVIDENCIARIO. CONSTITUCIONAL. REVISAO DE
BENEFICIO. INCLUSAO DA GRATIFICAGAO NATALINA NOS
SALARIOS-DE-CONTRIBUICGAO PARA FINS DE CALCULO DO
SALARIO DE BENEFICIO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Inocorréncia de decadéncia do direito de se postular a revisao
da RMI do beneficio, uma vez que a aposentadoria da parte autora foi concedida
em 09/03/2009 e ndo transcorreu o0 decénio decadencia até o guizamento da
acdo em 25/02/2014.

2.De acordo com o0 8§ 6° do art. 214 do Regulamento da
Previdéncia Socid (em sua redagdo origind) e conforme previsdo do §7° do art.
28 da Lel n° 8.212/91, conferida pela Le n° 8.870/94, a gratificacdo natalina
integra o sdé&io-de-contribuicdo para definir a contribuicdo devida, mas néo
compde a base de cdculo do saario-de-beneficio.

3.A gratificacdo natalina ndo repercute no vaor do beneficio,
porque is0 representaria duplo beneficio a0 segurado, pois o beneficio
previdenciario também paga a gratificacdo anuamente.

4.De todo modo, mesmo para os beneficios concedidos antes da
Le n° 8870/94, o décimo-terceiro sdaio ndo deve integrar 0O
sdario-de-contribuicéo para fins de cdculo do sdé&io-de-beneficio, uma vez que
os dispogitivos legais em questdo, ao estabelecerem a incidéncia da contribuicdo
previdenci&ia sobre a gratificacdo natding, apenas disciplinaram regra de
incidéncia tributéria, sem assegurar, todavia, a sua repercussdo sobre o valor
inicid dos beneficios. Precedente desta Corte.

5. Apelagéo desprovida

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fls. 76-79, e-STJ).
O recorrente, nas razdes do Recurso Espedid (fls 82-86, e-STJ), sustenta que

ocorreu violaggo do art. 29, 8 3°, da La 8.213/91, sob o argumento de que "A le de custeio
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da Seguridade Socid determina que o sd&io-contribuicdo sgja composto pela remuneracéo
do segurado. A legidacéo edtabelece que quaisquer valores dotados de natureza
remuneratdria, em regra integrard o sd&io de contribuicdo. O ganho habitud € uma dessas
parcelas, sendo expressamente prevista como integrante do salério-de-contribuicéo”.

N&o ha contrarrazfes.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.650.659 - M G (2016/0319322-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 1°.2.2017.

Trata-se, na origem, de pleito de revisio do cdculo da renda mensd inidd do
beneficio do ora recorrente, para que sgam induidas no cdculo do sdé&io-de-beneficio as
verbas recebidas a titulo de décimo terceiro sdaio.

Na hipdtese dos autos, a Corte a quo entendeu que, "(...) de acordo com o
regramento legd, que a pacda refeente a graificacdo nadina integra 0
sdario-de-contribuicdo para definir a contribuicdo devida, mas ndo compde a base de cdculo
do sal&io-de-beneficio”.

Irresgnado com a conclusfo dcancada pelo Tribund Regiond, a parte
recorrente aega, em Recurso Especid, que houve violacgo do art. 29, § 3°, da Le 8.213/91,
por entender que devem ser somados os vaores das contribuigdes sobre os ganhos habituas,
e esta soma adicionada ao cdculo para apuracéo da RMI.

O Superior Tribund de Justica possui 0 seguinte entendimento (grife):

O art. 28,8 7°, daLe n°8.212/1991 (Le de Custeio) dispunha que
a gratificagdo natalina integrava o saléio de contribuicéo para fins de apuragéo
do sdario de beneficio, de sorte que a utilizacdo da referida verba para fins
de calculo de beneficio foi vedada apenas a partir da vigéncia da Lei n°
8.870/1994, que dterou a redacéo da citadanormae do § 3*do art. 290 daLe n°
8.213/1991 (Le de Beneficios), digpondo expressamente que a parcela relativa ao
décimo terceiro sdério integra o sdaio de contribuicdo, exceto para efeito de
caculo dos proventos'- grifel.

Do acurado exame da legidac@o pertinente, esta Corte firmou o
entendimento segundo o qud, o cdmputo dos décimos ter ceir os salarios para
fins de calculo da renda mensal inicial de beneficio previdenciério foi
autorizado pela legislacdo previdenciaria, até a edicdo da Lei n° 8.870, de
15 de abril de 1994, que aterou a redagdo dos arts. 28, 8 7° da Le de n°
8.212/1991 (Lei de Custeio) e 29, 8 3°, da Le n° 8.213/1991 (Le de Beneficios)
(AgRg no REsp 1179432/RS, Rel. Ministro Marco Aurdlio Bdlizze, Quinta
Turma, julgado em 28/08/2012, DJe 28/09/2012).

Aindanesse santido:
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PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA CONCEDIDA EM (3/09/1993,
ANTES DA VIGENCIA DA LEl 8870/94. REVISAO. INCLUSAO DO
DECIMO TERCEIRO SALARIO NOS SALARIOS-DE-CONTRIBUIGAO.
POSSIBILIDADE. ART. 28, 8 7°, DA LEI 8.212/91 E ART. 29, § 3°, DA LEI
8.213/91, NA REDA(;AO ANTERIOR A LEI 8.870/94. PRECEDENTES DO
STJ.

I. Na linha da jurisprudéncia desta Corte a respeito da matéria, a
renda mensa inicid dos beneficios previdenciérios rege-se pela leé vigente ao
tempo em que preenchidos os requisitos para a obtencéo do beneficio.

I1. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "O art. 28, 8§ 7°, da Le
8.212/1991 (Le de Custeio) dispunha que a gratificacdo natadina integrava o
salario de contribuicdo para fins de apuracdo do sdario de beneficio, de sorte que
a utilizacdo da referida verba para fins de cdculo de beneficio foi vedada apenas
a partir davigénciada Le n° 8.870/1994, que alterou a redacdo da citada normae
do 8§ 3 do art. 29 da Le n° 8213/1991 (Le de Beneficios), dispondo
expressamente que a parcela relativa ao décimo terceiro saario integra o saario
de contribuicdo, exceto para efeito de caculo dos proventos. Do acurado exame
da legidagcéo pertinente, esta Corte firmou o entendimento segundo o qud, o
cdmputo dos décimos terceiros sd&ios para fins de cdculo da renda mensa
inicid de beneficio previdencidrio foi autorizado pela legidacdo previdenciaria, até
a edicéo da Le n° 8.870, de 15 de abril de 1994, que aterou a redagdo dos arts.
28,8 7° dalLe den8212/1991 (Le de Custeio) e 29, § 3°, daLe n°8.213/1991
(Lel de Beneficios)" (STJ, AgRg no REsp 1179432/RS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe de 28/09/2012).

[11. A aposentadoria do autor foi concedida em 03/09/1993, antes
do advento da Lel 8.870/94, pelo que possivel a inclusio do décimo terceiro
sdaio no computo do sdé&io-de-contribuicdo, para fins de apuracdo do
sdario-de-beneficio. Precedentes do STJ.

V. Agravo Regimenta improvido.

(AgRg no REsp 1272242/RS, Re. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 16/04/2013, DJe 14/05/2013)

No caso dos autos, a Corte de origem asseverou que a gposentadoria da parte
autora (ora recorrente) foi concedida em 9/3/2009 (fl. 60, e-STJ), data posterior a edicéo da
Le 8.870/94, razéo pela qua ndo se pode admitir o cdmputo do décimo terceiro sdaio para
finsde clculo do sdl&io de beneficio.

Diante do expaosto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0319322-5

Numeros Origem: 00151484420144013800 151484420144013800
PAUTA: 09/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

REsp 1.650.659 /
MG

JULGADO: 09/03/2017

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : RAIMUNDO VIANA
ADVOGADOS . CARLA APARECIDA ALVESDE OLIVEIRA - MG105190

MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA EOUTRO(S) - MG102468

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Invalidez

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos termos do voto do(a)

Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes

(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



