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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.645.772 - SP (2016/0301519-9)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA

RECORRIDO : D M INDUSTRIA FARMACEUTICA LTDA
ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO GARCIA LEAL - SP152186
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PROCURADOR FEDERAL INTIMADO PARA
AUDIENCIA EM QUE PROFERIDA A SENTENCA. NOVA INTIMACAO
PESSOAL. DESNECESSIDADE.

1. O STJ consolidou o entendimento segundo o qud é desnecessaria a intimacéo
pessod de Procurador Federa da sentenca proferida em audiéncia, se
regularmente intimado para participacéo no ato processua. Precedentes. Tese
gue se coaduna com 0s principios processuais de celeridade e economia
processua e ndo ofende ao disposto no art. 17 da Lel 10.910/2004, nem ao que
decidido no REsp 1.042.361/DF, rel. Min. Luiz Fux, julgado segundo o rito do art.
543-C do CPC (AgRg no REsp 1.254.055/PR, Rel. Min. Assusete Magalhdes,
Sexta Turma, DJe 25/3/2013).

2. Recurso Especia néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(d Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Magahées (Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Minigro Relator.”

Brasilia, 09 de margo de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.645.772 - SP (2016/0301519-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA

RECORRIDO : DM INDUSTRIA FARMACEUTICA LTDA

ADVOGADO - ANTONIO AUGUSTO GARCIA LEAL - SP152186
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da
Republica, contra acdrdéo assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. ART. 557, § IV, DO CPC.
SENTENCA PROFERIDA EM AUDIENCIA. INTIMAGAO. NAO
COMPARECIMENTO DO PROCURADOR DE AUTARQUIA. ONUS DO
COMPARECIMENTO AOS ATOS PROCESSUAIS. ART. 242, § 1-, CPC.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A teor do art. 242, § 1° do CPC, "reputam-se intimados na audiéncia, quando
nesta é publicada a decisdo ou a sentenca'.

2. Tendo sdo o procurador da apelante pessoamente intimado da data de
realizac8o da audiéncia, mesmo que ndo tenha comparecido, presume-se tenha
sdo ee intimado da sentenca ai proferida, sendo desnecesséria nova intimacao.

3. E dever do patrono zelar pela causa que defende, cabendo a ele acompanhar o
andamento do feito e tomar as providéncias necessarias para 0 seu regular
processamento.

4. Agravo legd desprovido.

O recorrente gponta violacdo do atigo 17 da Le 10.910/2004. Sudenta a
autarquia nulidede da intimecdo da sentenca proferida nos autos da acdo anuladria e dos
demais atos processuas subsequentes, sob o fundamento de que o procurador federd néo
foraregularmente intimado da sentenca

Apresentadas as contrarrazoes (fls. 381-386, e-STJ).

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
ingressram neste Gabingte em 21.11.2016.

A pretensdo néo prospera.

O Tribund de origem conggnou (fl. 75, e-STJ):

Veifico que os argumentos apresentados no agravo legd néo
modificaram o entendimento deste Relator, exposto quando da prolacédo da
decisdo defls. 50/52.

Por esta razéo, transcrevo os fundamentos daguela deciso,
adotando-os como razdo de decidir o mérito deste agravo:

"Cinge-se a controvérsia acerca da necessidade de intimacdo
pessoal da sentenca proferida em audiéncia, quando ausente o procurador da
autarquia embargante, ora apelante.

Na audiéncia de conciliagéo e instrucéo redlizada em 13/03/2008
(fls. 243/245), a apelante foi devidamente intimada da designacdo de data
(02/04/2008 as 14:30 horas) para audiéncia de leitura da sentenca.

Consoante termo de fls. 266, aos 02/04/2008 embora ausentes as
partes, foi publicada a sentenca de fls. 255/264, restando certificado o transito em
julgado em 02/05/2008 (fls. 266, verso).

Sem razéo a apelante.

De acordo com o art. 242, § 1°, do CPC, "reputam-se intimados na
audiéncia, quando nesta é publicada a decisdo ou a sentenca’'.

Dessa forma, tendo sdo o procurador da apelante pessoa mente
intimado da data de realizacéo da audiéncia (fls. 243/245), mesmo que néo tenha
comparecido, presume-se tenha sdo ele intimado da sentenca ai proferida, sendo
desnecessaria nova intimagao.

E dever do patrono zelar pela causa que defende, cabendo a de
acompanhar o andamento do feito e tomar as providéncias necessarias para o seu
regular processamento.

O STJ consolidou 0 entendimento de que se regularmente inimado para
participacdo da audiéncia, desnecessiria a intimecéo pessoad de Procurador Federd da
sentenca nela proferida, sem que, com isto, sga violado o disposto no atigo 17 da Le
10.910/2004.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. PROCURADOR FEDERAL INTIMADO PARA
AUDIENCIA EM QUE PROFERIDA A SENTENCA. NOVA INTIMACAO
PESSOAL. DESNECESSIDADE.

1. O STJ consolidou 0 entendimento de que, nos termos do art. 242, § 1° do CPC,
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se regularmente intimado para participacdo da audiéncia, desnecessaria a
intimacéo pessoal de Procurador Federal da sentenca nela proferida, sem que,
com iso, sgja violado o disposto no artigo 17 da Lei 10.910/2004.

2. Agravo Regimenta néo provido.

(AgRg no AREsp 373300MT, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 03/12/2013, DJe 28/02/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. INTIMA(}AO PESSOAL DO PROCURADOR DO INSS PARA
O ATO PROCESSUAL NO QUAL PROFERIDA A SENTENCA. NAO
COMPARECIMENTO. NOVA INTIMACAO. DESNECESSIDADE.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Esta Corte consolidou o entendimento segundo o qua € desnecessaria a
intimacéo pessoal de Procurador Federal da sentenca proferida em audiéncia, se
regularmente intimado para participacéo no ato processua. Precedentes. Tese
gue se coaduna com o0s principios processuais de celeridade e economia
processua e ndo ofende ao disposto no art. 17 da Le 10.910/2004, nem ao que
decidido no REsp 1.042.361/DF, rel. Min. Luiz Fux, julgado segundo o rito do art.
543-C do CPC" (AgRg no REsp 1.254.055/PR, Re. Min. ASSUSETE
MAGALHAES, Sexta Turma, DJe 25/03/13).

2. Agravo regimental n&o provido.

Dessume-se que 0 acdrdéo recorrido eta em dntonia com o aud

entendimento deste Tribund Superior, razdo pela qua Ndo merece prosperar a irresgnacao.

Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ. "Né&o se conhece do Recurso

Especid pela divergéncia, quando a orientacéo do Tribund se firmou no mesmo sentido da

decisdo recorrida”

Cumpre ressdtar que a referida orientacéo € gplicavd também aos recursos

interpostos pela dinea "d’ do art. 105, 111, da Condituicio Federd de 1988. Nesse sentido:
REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Minisro Castro Mera, DJe de 2.6.2010.

Por tudo i1s30, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE : AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA
RECORRIDO : DM INDUSTRIA FARMACEUTICA LTDA
ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO GARCIA LEAL - SP152186

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



