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RECURSO EM HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO. INEPCIA DA DENUNCIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. PARTICIPACAO EM ORGANIZA(;AO
CRIMINOSA.  QUANTIDADE DE DROGAS  APREENDIDAS.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDIQC)ES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. INAPLICABILIDADE DE
MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A questdo atinente a inépcia da denuncia nao foi
submetida ou apreciada pelo Tribunal de origem, o que obsta a sua
andlise por esta Corte Superior, sob risco de se incorrer em indesejavel
supressao de instancia.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢éo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Devendo, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

Na hip6tese dos autos, presentes elementos concretos a
justificar a imposi¢éo da segregacao antecipada. As instancias ordinarias,
soberanas na analise dos fatos, entenderam que restou demonstrada a
maior periculosidade do recorrente, evidenciada pela quantidade de droga
movimentada pela associacdo criminosa da qual era integrante, tendo
sido apreendidos no curso das investigacdes 1.653 Kg (um quilo e
seiscentos e cinquenta e trés gramas) de maconha, além de 03 balancas,
01 estufa, equipamentos costumeiramente utilizados para producdo e
embalagem do entorpecente, recomendando-se a sua custddia cautelar
para garantia da ordem publica e para assegurar a aplicacao da lei penal.

3. E entendimento do Superior Tribunal de Justica que as
condicdes favoraveis do agente, por si s0s, ndo impedem a manutencao
da prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

4. Sdo inaplicaveis quaisquer medidas cautelares
alternativas previstas no art. 319 do CPP, uma vez que as circunstancias
do delito evidenciam a insuficiéncia das providéncias menos gravosas.

Recurso em habeas corpus desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
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indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de abril de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 78.036 - RS (2016/0290821-4)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : PAULO ROCHA DORNELLES JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO : WALDOMIRO BRIDI - RS069597

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto por PAULO
ROCHA DORNELLES JUNIOR contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul, proferido no HC n. 0344282-84.2016.8.21.7000.

Infere-se dos autos que o0 paciente foi preso preventivamente em
23/9/2016, e denunciado pela suposta pratica dos delitos tipificados nos arts. 33, caput,
e 35, caput, ambos da Lei n. 11.343/2006 (trafico ilicito de entorpecentes e associacdo
para o trafico), na forma do art. 69, caput, do Codigo Penal, tendo em vista que se
associou, com outros comparsas, para a pratica do crime de trafico de drogas.

Irresignada com a manutencao da constricdo cautelar, a defesa impetrou

writ perante o Tribunal a quo, cuja ordem foi denegada, em acérdao assim ementado:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. MANDADO DE BUSCA E
APREENSAO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. IDONEIDADE DA FUNDAMENTACAO. INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA. ABALO A ORDEM PUBLICA. EFETIVA NECESSIDADE
DA SEGREGACAO CAUTELAR. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. Ordem denegada (fl. 50).

No presente recurso, alega, em sintese, a ilegalidade da custodia cautelar,
aduzindo que n&o estao presentes 0s requisitos autorizadores da prisao preventiva, pois
0 paciente € primario, possui ocupacao licita e tem residéncia fixa, e ainda, que o
decreto preventivo carece de adequada fundamentagdo, sustentando a inépcia da
denuncia e a nulidade absoluta do processo.

Aduz cerceamento da defesa, em razao de ndo ter acesso aos autos e as
supostas provas de que o paciente teria adquirido drogas ilicitas, pois ndo esta provada
a materialidade dos crimes imputados, uma vez que nao foi apreendido com o paciente

nenhuma droga ilicita.
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Requer a expedicdo de alvara de soltura, ou, alternativamente, a aplicacdo
de medida cautelar diversa da priséao.

O Ministério Publico Federal se manifestou as fls. 117/122 pelo
desprovimento do recurso.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 78.036 - RS (2016/0290821-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Pretende-se, no presente recurso, consoante outrora relatado, a
concessao da liberdade.

Por oportuno, segue a transcricdo da decisdo do Juizo de primeiro grau

que indeferiu o pedido de revogacao da priséo preventiva do recorrente:

A defesa de MAICON e DANIEL sustentou, em sintese, que
0s acusados sao primarios, bem como que ndo estdo presentes 0s
requisitos da pris&o preventiva e juntou documentos.

A defesa de DANI WILLIAN, em sintese, asseverou que 0
acusado é primario, possuindo ocupacéo licita, bem como que ndo estédo
presentes 0s requisitos da prisdo preventiva. Requereu, alternativamente,
a substituicdo por prisdo domiciliar, ou internagdo compulséria e juntou
documentos.

Ja o réu PAULO, em sintese, sustentou que € primario,
possui bons antecedentes, residéncia fixa e ndo possui envolvimento com
o tréfico de drogas.

Juntou documentos.

Pois bem.

Trata-se de investigacdo perpetrada a partir do Inquérito
Policial oriundo do Auto de Prisdo em Flagrante n° 568/2016/151902/A, da
Delegacia de Policia de Charqueadas, acerca dos delitos de Trafico de
Drogas, Associagdo para o Trafico de Drogas, dentre outros, tendo como
acusados, Edegar Luiz Rodrigues Pereira, Jean de Souza Pereira e
Giovani Nogueira Pereira.

Juntamente com a prisdo dos réus e apreensao de drogas,
foram localizados aparelhos celulares e autorizada a analise do contetudo
contido.

Em razdo disso, a Autoridade Policial verificou que o
indiciado Giovane Nogueira Pereira, relacionava-se com outros jovens,
em tese, traficantes da cidade de Charqueadas, a fim de que
distribuissem os entorpecentes. Dentre essas pessoas, foram apurados
0os nomes dos ora peticionantes, sendo verificado que em certa
oportunidade MAICON teria adquirido a quantidade de 250 gramas de
maconha DANI, meio quilo de maconha Paulo, também meio quilo de
maconha e Daniel 250 gramas de entorpecentes.

Insta registrar a natureza do delito que Ihes é imputado, que
em muito tumultua a ordem publica, sendo de grande reprovabilidade
social, pois sabidamente representa substrato para outros tantos delitos,
causando prejuizo e ameacando a coletividade e a paz familiar.

Todavia, sabe-se que 0 mero recurso a expressdes sem
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densidade juridica para manutencdo prisdo cautelar, tais como (i.)
credibilidade da Justica, (ii.) clamor publico ou (iii.) gravidade do delito, é
insuficiente para justificar a segregacdo cautelar, pois acaba sendo
violado o préprio sistema constitucional que assegura a presuncdo de
inocéncia e o devido processo legal (TJ-RS, HC n° 70039081906,
Terceira Camara Criminal, Relatar Des. Odone Sanguiné, sessdo de
04.11.2010).

Outrossim, sao insuficientes, para a concessdo de
liberdade provisoria, as condicfes pessoais favoraveis dos acusados, tais
como (i.) primariedade e (ii.) residéncia fixa, se outros elementos
recomendam a custddia cautelar (STJ, HC n° 160.556/8A, Quinta Turma,
Relatar o Min. Feliz Fischer, DJ de 04.10.2010).

Desse modo, o perigo que enseja a tutela cautelar, por sua
vez, decorre de uma situagdo concreta gerada pelo imputado, quando, por
elementos empiricos, se pode depreender que a colocacédo dos autuados
em liberdade importa em risco a ordem publica, & ordem econdmica, a
instrucao criminal ou a aplicacéo da lei penal.

Deve haver (i.) uma natureza comum entre 0S crimes
cometidos e 0 que se pretende evitar; (ii.) que tais crimes sejam graves,
aferindo-se, pelos antecedentes, a tendéncia a repeticio dos atos
delitivos, caracterizando-se, pois, 0 risco a bens juridicos; e (ii.) a
vulnerabilidade da vitima, seja por risco direto a uma pessoa especifica
como a bens juridicos transindividuais (como, p.ex., saude publica e meio
ambiente).

E a garantia da ordem publica, por sua vez, conforme a
interpretacdo que vem sendo feita pelo Supremo Tribunal Federal,
consiste na necessidade de acautelar o meio social quando a
permanéncia do acusado em liberdade, pela sua elevada periculosidade,
importar em intranquilidade social diante do fundado receio de que volte a
delinquir.

In casu, trata-se de prisdo preventiva decretada, com
fundamento em prévia investigacdo levada a efeito pela Autoridade
Policial.

Assim, considerando a situacdo narrada pela Autoridade
Policial e os elementos de provas constantes, a manutencdo da
segregacao cautelar dos acusados para garantia da ordem publica se
sustenta, ja que a disseminacdo de substancias entorpecentes na
comunidade Charqueadense, sem duvida alguma, pde em risco a
seguranca da populacao.

Ainda, é cedico que este ilicito penal, além de trazer consigo
graves problemas sociais, tem fomentado o aumento geométrico da
criminalidade, principalmente crimes contra a vida e o patrimonio, pois,
ndo raras vezes, usuarios, com 0 proposito de obter dinheiro para
sustentar o vicio, tém praticado furtos, roubos, latrocinios e homicidios.

Os traficantes também s&o implacaveis na cobranca de
dividas, oriundas do trafico, sendo a morte o resultado certo para os
inadimplentes. O trafico de drogas, portanto, deve ser rigorosamente
combatido, principalmente como forma de estancar a criminalidade que
lhe segue, dai porque a decretacdo da prisdo preventiva tem o carater de
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garantir a ordem publica e encontra respaldo no art. 312 do Cddigo de
Processo Penal.

Neste diapasdo, de acordo com a natureza e peculiaridade
do fato que estd sendo investigado, a prisdo preventiva se mostra
necessaria para o éxito da instrucdo processual, haja vista que somente a
custodia cautelar dos acusados podera assegurar a ordem publica e
aplicacéo da lei penal no caso em tela, de enorme gravidade e proporcao
no Estado do Rio Grande do Sul.

Ndo bastasse, analisando os requisitos dispostos na Lei
12.403/2011, ndo € cabivel, tampouco conveniente a substituicdo da
prisdo cautelar por outra medida alternativa, vez que tais medidas nédo se
mostram eficazes para a garantia do ordem publica, no caso em tela.

Sendo assim indefiro o pedido de Revogacdo da Prisédo
Preventiva dos réus PAULO ROCHA DORNELLES JUNIOR, DANI
WILLIAM DE ABREO GOULART, DANIEL: DE ANDRADE GIBBON e
MAICON MOTTA CORREA ou sua substituicdo por outra medida
cautelar, fulcro no art. 312 do CPP (fls. 18/21).

O Tribunal a quo, por sua vez, denegou a ordem, assim asseverando:

Ao contrario do alegado pelo impetrante, a deciséo judicial
gue decretou a prisdo preventiva do paciente foi idénea e concretamente
fundamentada, tendo demonstrado a efetiva necessidade da segregacao
cautelar, sendo apta, portanto, a sustentar o decreto prisional.

Deflui-se das informagbes prestadas pela autoridade
coatora, bem como dos documentos constantes dos autos, que 0O
paciente foi preso preventivamente, em decorréncia da operagao
Teixeirinha, que tem como objetivo desarticular uma associacao
criminosa que comercializa drogas no municipio de Charqueadas/RS.

Conforme se verifica, o paciente foi preso em flagrante no
dia 23/09/2016, apés mandado de busca e apreensdo em um dos sitios
onde residia EDEGAR, vulgo Teixeirinha, sendo encontrados neste local
1.653 gramas de maconha, 03 balancas, 01 estufa, aparelhos celulares,
notebook e um automével GM Vectra.

Nesse contexto, é evidente que a eventual liberdade do
paciente constituiria inequivoco abalo a ordem publica, uma vez que se
trata de uma grande associagdo criminosa.

Ademais, sabe-se que o trafico € forma de propagacéo do
vicio, que causa riscos a sociedade e a saude publica, isso sem falar na
violéncia e criminalidade que despertam o uso e a venda de drogas.

Sobre a garantia da ordem publica, Guilherme de Souza
Nucci preleciona o seguinte 1 : “Entende-se pela expressao a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, em regra, €
abalada pela pratica de um delito. Se este for grave, de particular
repercussdo, com reflexos negativos e traumaticos na vida de muitos,
propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua realizagdo um forte
sentimento de impunidade e de inseguranca, cabe ao judiciario determinar
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o recolhimento do agente.”.

No caso, em resumo, existem prova da materialidade e
indicios suficientes de autoria em relacéo ao delito de trafico de drogas,
sendo efetivamente necessaria a manutencéo da segregacao cautelar do
paciente, para a garantia da ordem publica, ndo sendo possivel a
aplicacéo de medidas cautelares diversas da prisao.

Quanto ao cerceamento da defesa alegado pelo impetrante,
descabe ser considerado, uma vez que o sigilo decretado pelo juizo a quo
serve para a cautela da investigacdo, que devera ser encerrada em
breve, podendo, ent&o, ser conferidos os autos pela defesa.

Para fins de complementacédo do voto, transcrevo o parecer
da ilustre Procuradora de Justica Angela Salton Rotunno:

“(...)As evidéncias sdo contundentes no sentido de
gue Maicon atuava associado com os denunciados Edegar
Luiz Rodrigues Pereira, Jean de Souza Pereira e Giovane
Nogueira Pereira.

A segregacao preventiva tem por fundamento de
garantia da ordem publica.

Portanto, a situacdo narrada demonstra a efetiva
necessidade de manutencdo da preventiva do paciente,
desaconselhando-se a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, diante da gravidade da imputacao, tendo
em vista que as circunstancias revelam o periculum
libertatis.

Dai porque o fundamento de acautelamento da
ordem publica, evitando-se a reiteracdo da pratica
criminosa.(...)"

Outrossim, o fato de o paciente possuir bons antecedentes,
residéncia fixa e trabalho licito ndo constitui razdo suficiente para, por Si
s0, repelir a necessidade da prisdo ou autorizar sua liberdade.

N&o se cogita, pois, de ilegalidade ensejadora da concessao
da ordem de habeas corpus.

Em face do exposto, DENEGO a ordem de habeas corpus
(fls. 51/53).

Inicialmente, quanto a matéria questionada sobre a inépcia da denuncia,
verifico que a tese nao foi objeto de apreciagéo pelo Tribunal de origem, ficando esta
Corte Superior impedida de manifestar-se sobre o tema, uma vez vedada a supressao
de instancia.

No tocante a alegacdo de cerceamento de defesa, ndo merece
acolhimento o pleito, pois, conforme bem destacado pelo Tribunal de origem "o sigilo
decretado pelo juizo a quo serve para a cautela da investigacdo, que devera ser
encerrada em breve, podendo, entdo, ser conferidos os autos pela defesa" (fl. 53).

Nesse sentido, confira-se julgado desta Corte:
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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO INTERESTADUAL DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. FLAGRANTE PREPARADO. INEXISTENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.

[...]

NEGATIVA DE VISTA DOS AUTOS DA
INTERCEPTACAO TELEFONICA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
DEFERIMENTO DE ACESSO AOS AUTOS APENAS APOS A
CONCLUSAO DAS DILIGENCIAS. PROCEDIMENTO REGULAR.
ILEGALIDADE NAO CARACTERIZADA.

1. O direito de vista dos autos aos advogados néo é
ilimitado, sendo certo que o acesso dos patronos dos acusados a
cautelar de interceptagcdo telefbnica durante sua realizacdo pode
frustrar a medida, motivo pelo qual apenas apds o cumprimento das
diligéncias autorizadas judicialmente é que se pode falar em
publicidade para os réus e seus defensores. Precedente.

[...]

FALTA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO DE
PRISAO PREVENTIVA E DA DECISAO QUE INDEFERIU O PEDIDO
DE LIBERDADE PROVISORIA. REVOGACAO DA CUSTODIA PELO
MAGISTRADO SINGULAR. RECLAMO PREJUDICADO NO PONTO.

1. Sobrevindo decisdo que revogou a segregacao
antecipada do acusado, constata-se a perda do objeto do recurso no
tocante a alegada falta de fundamentacdo da decisdo que manteve a
medida extrema.

2. Recurso julgado parcialmente prejudicado e, na parte
remanescente, parcialmente conhecido e desprovido (RHC 38.810/MG,
Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 18/11/2015).

No que se refere a prisdo preventiva, o Superior Tribunal de Justica firmou
posicionamento segundo o qual, considerando sua natureza excepcional, somente se
verifica a possibilidade da sua imposicdo e manutencdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

In casu, verifico estarem presentes elementos concretos a justificar a
imposicdo da segregacado antecipada. As instancias ordinarias, soberanas na analise

dos fatos, entenderam que restou demonstrada a maior periculosidade do paciente,
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evidenciada pela quantidade de droga movimentada pela associacdo criminosa da qual
o recorrente fazia parte, tendo sido apreendidos, no curso das investigagdes, na posse
de um dos comparsas 1.653 (1 quilo e seiscentos e cinquenta e trés gramas) de
maconha (fl. 74), aléem de 03 balancas, 01 estufa, equipamentos costumeiramente
utilizados para producdo e embalagem do entorpecente, recomendando-se a sua
custodia cautelar para garantia da ordem publica e para assegurar a aplicacéo da lei
penal.

A proposito, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. QUANTIDADE E DIVERSIDADE DOS
ENTORPECENTES APREENDIDOS. NECESSIDADE DE GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que nao cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetragcdo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cddigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instru¢do criminal ou
para assegurar a aplicacao da lei penal.

3. No caso dos autos, a custddia cautelar do paciente foi
devidamente fundamentada na necessidade de garantia da ordem
publica, pois foram apreendidos 1.528,8 gramas de maconha e 615,6
gramas de cocaina. Além disso, o0 paciente ja vinha sendo
investigado pelo suposto envolvimento com o tréfico de drogas,
havendo noticias de que ele seria o lider da atividade criminosa na
cidade de Capivari.

4. Saliente-se que esta Corte possui entendimento
consolidado no sentido de que a quantidade, a natureza ou a diversidade
dos entorpecentes apreendidos podem servir de fundamento ao decreto
de prisdo preventiva, Como ocorreu nos presentes autos.

5. E "indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo quando esta encontra-se justificada na gravidade concreta do
delito e na periculosidade social do réu, indicando que as providéncias
menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica"
(HC 315.151/RS, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em
28/4/2015).

6. Habeas corpus nédo conhecido (HC 369.545/SP, Rel.
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Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 19/12/2016).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
ASSOCIAC;AO E TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DA PRISAO
PREVENTIVA. SEGREGA(;AO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
NOCIVIDADE E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

lll - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que,
por meio desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. E por isso que tal medida constritiva s6 se justifica
caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, a instru¢do criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312
do Caodigo de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enguanto
medida de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite complementacéo
de sua fundamentacdo pelas instancias superiores (HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

IV - Na hipétese, a prisdo preventiva encontra-se
devidamente fundamentada em dados extraidos dos autos, que denotam
gue o impetrante/paciente integraria associagcao criminosa voltada para a
pratica de trafico internacional de drogas, além do fato de ter sido
apreendidos 300 kg de cocaina, dados que evidenciam sua periculosidade
concreta e a necessidade de se garantir a ordem publica, em virtude do
fundado receio de reiteracdo delitiva.

V - Acerca da quaestio, ja se pronunciou o col. Pretorio
Excelso no sentido de que "A necessidade de se interromper ou
diminuir a atuacdo de integrantes de organizacdo criminosa,
enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica, constituindo
fundamentacao cautelar idénea e suficiente para a prisédo preventiva"
(HC n. 95.024/SP, Primeira Turma, Rel. Min. Carmen Lucia, DJe de
20/2/2009)

Habeas corpus ndo conhecido (HC 329.673/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 31/03/2016).

Ressalto, ainda, que a presenca de condi¢bes pessoais favoraveis, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo impede a decretacdo da prisdo

preventiva. Confira-se:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE E DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES
APREENDIDOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
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JUSTIFICADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A prisédo cautelar € medida excepcional, uma vez que, por
meio dela, se priva o réu de sua liberdade antes do pronunciamento
condenatodrio definitivo, consubstanciado na sentenga transitada em
julgado. A segregacdo provisoria do paciente restou fundamentada ao
menos para garantir a ordem publica, por conveniéncia da instrucdo
criminal e aplicacéo da lei penal.

2. Foram apreendidos com o recorrente 200g de maconha,
82g de crack e 700g de solvente organoclorado, quantidade e diversidade
que, aliadas as circunstancias em que se deu o flagrante, justificam o
encarceramento cautelar para garantia da ordem publica.

3. Circunstancias pessoais favoraveis, por si sés, nao
impedem a decretacdo da prisdo cautelar. (Precedentes.) 4. Recurso
ordinario em habeas corpus n&do provido (RHC 67.524/RJ, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 30/03/2016).

Nesse contexto, ndo verifico a presenga de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacao da custodia cautelar do recorrente, ndo havendo que se falar,
ainda, em aplicacdo de medida cautelar alternativa, pois presentes requisitos que
autorizam a prisao preventiva.

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao presente recurso

em habeas corpus.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



