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RECURSO ESPECIAL N°1.607.715 - AL (2016/0158682-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : UNIAO

RECORRIDO : WASH SERVICE TRANSPORTESLTDA - ME

ADVOGADOS : FABIO HENRIQUE DE ARAUJO URBANO E OUTRO(S) -
PE015473

MINARTE FIGUEIREDO BARBOSA FILHO - PEO27171
DANILO MARANHAO NEVES - PE032757
EMENTA

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. LICITACOES E
CONTRATOS. CONTRATA(;AO DE MILITAR LICENCIADO PARA
PRESTAR CONSULTORIA A EMPRESA RECORRIDA NA EXECU(;AO
DE CONTRATO COM O EXERCITO BRASILEIRO. VIOLACAO DOS
ARTS. 9° DA LEI 8.666/1993 E 7° DA LEI 10.502/2002. COMPORTAMENTO
INIDONEO. CARACTERIZAGCAO. RECURSO PROVIDO.

1. Ndo se odlvida que a jurisprudéncia do STJ € firme no sentido de que a
revaloragdo do conjunto probatdrio existente nos autos, quando vinculada a fatos
incontroversos, ndo esbarra no obice da Simula 7/STJ.

2. Ademais, é certo que 0 objeto do recurso foi devidamente ddiberado no
acorddo recorrido, circunsténcia que indica a devolutividade da matéria ao STJ,
tendo em vista a ampla admissdo do chamado preguestionamento implicito.

3. Trata-se, origindmente, de Mandado de Seguranca impetrado pela recorrida
contra 0 Comandante do 5% Batalh&o de Infantaria Motorizado, Orgdo vinculado
a0 Minigtério da Defesa, para que sga “declarada a ilegdidade das sancGes
aplicadas (no Processo Adminidtrativo 64106.002902/2014-99) em razdo de
inexisténcia de comportamento inidoneo por parte da Impetrante ou, acaso esse
v. Jizo entenda que ocorreu irregularidade na conduta da Impetrante, que sgja
fixada sancdo em conformidade com os principios da proporciondidade e da
razoabilidade” (fls. 1-19, e-ST1J).

4. Estando incontroversa a moldura fatica delineada pelas instancias ordinarias,
conclui-se que, de fato, embora ndo sgja possivel afirmar que o Sr. William dos
Santos Moreira participou do procedimento licitatério, ele inegavelmente exerceu
a funcdo de consultor/administrador da empresa impetrante, ora recorrida,
durante a execucao do contrato licitado.

5. Desse modo, ficou caracterizada a conduta inidonea da empresa recorrida,
com a quebra de confianga da Administracdo, 0 que vai de encontro aos
dispositivos legais sob andlise.

6. Consigne-se que, consoante o entendimento do STJ, "ndo pode participar de
procedimento licitatdrio a empresa que possuir em seu quadro de pessoal servidor
ou dirigente do 6rgdo ou entidade contratante ou responsavel pelalicitacdo (...) O
fato de estar o servidor licenciado, & época do certame, néo ilide a aplicagdo do
referido preceito legd, eis que ndo deixa de ser funcionario o servidor em gozo de
licenca' (REsp 254.115/SP, Rel. Min. Garcia Vieira, Primeira Turma, julgado em
20.6.2000, DJ de 14.8.2000, p. 154.)

7. Por fim, quanto a fixacdo de multa pela autoridade coatora, verifica-se que foi
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aplicada com base na previsdo contida na Ata de Registro de Precos,
obedecendo aos limites contratualmente previstos, ndo havendo faar em
ilegdidade na sua arbitracéo.

8. Recurso Especia provido, para restabelecer a sentenca de 1° grau, denegando
a seguranga.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Ministro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minigros Og Fernandes e Francisco Falcdo (Presidente)
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausentes, judificadamente, a Sra. Minidra Assusste Magdhées e,
ocasondmente, 0 Sr. Minisro Mauro Campbel Marques.

Dr(a). SAULO LOPES MARINHO, pela parte RECORRENTE: UNIAO"

Brasilia, 07 de margo de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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Numero Registro: 2016/0158682-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.607.715/ AL

Numeros Origem: 08016642520144058000 8016642520144058000
PAUTA: 15/12/2016 JULGADO: 15/12/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : WASH SERVICE TRANSPORTESLTDA - ME
ADVOGADOS . FABIO HENRIQUE DE ARAUJO URBANO E OUTRO(S) - PE015473

MINARTE FIGUEIREDO BARBOSA FILHO - PE027171
DANILO MARANHAO NEVES - PE032757

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos
Administrativos - Penalidades

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado por indicagdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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RECURSO ESPECIAL N°1.607.715 - AL (2016/0158682-2)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : WASH SERVICE TRANSPORTESLTDA - ME
ADVOGADOS : FABIO HENRIQUE DE ARAUJO URBANO E OUTRO(S) -

PE015473

MINARTE HGUEIREDO BARBOSA HLHO - PE027171

DANILO MARANHAO NEVES - PE032757
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid (art. 105, 111, "d', da CF) interposto contra acordéo do Tribund Regiond
Federa da 52 Regido cuja ementa é a seguinte (fls. 919-920, e-STJ):

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRATO
ADMINISTRATIVO. COMPORTAMENTO INIDONEO DO
CONTRATADO. APLICACAO DE SANCOES.

1.  Sentenca que denega seguranca contra a aplicagéo de
sangdes adminidtrativas por comportamento inidoneo de empresa privada,
consstente na contratacdo de militar do Exército, entdo licenciado, para
assessoré-la na execucdo de servicos junto a0 Comando a que ele estava
subordinado.

2. Apdacdo degando: a) desvio de findidade das punices,; b)
legaidade da contratacéo do militar licenciado; ) inexisténcia de prova de acesso
da empresa a informacdes privilegiadas, d) inexisténcia de prguizo ao erario; €)
impossibilidede de caracterizagdo de quaquer infracdo, por fata de dolo
especifico; f) ingplicabilidade do Estatuto dos Militares a empresas;, Q)
descabimento das sangbes; e h) irrazoabilidade da multa Contrarrazoes
destacando: a) a legdidade do processo adminidrativo e a adequagcdo das
sangdes aplicadas, b) a instauragdo de Inquérito Civil pdo Minigtéio Piblico
Federd; c) a apuracdo de outras irregularidades pela Corregedoria Gerd da
Unido; e d) os prguizos causados a disciplina militar, & imagem ingdituciona do
Exército, ao er&rio e a toda sociedade.

3. Asim como o Inquéito Civil n° 1.11.001.000262/2013-58,
aberto pdo Minigério Piblico Federd em Alagoas e a Sindicancia
64.106.010157/2013-71, instalada pelo Comando do 59° Batahéo de Infantaria
Motorizedo do Exército (59° BIMtz), o processo adminidirativo que culminou com
0 ato combatido nesta acdo mandamenta (PA n° 64.106.002902/2014-99) tem
como origem remota matéria divulgada em programa de televisdo (Fantéstico)
sobre irregularidades no Programa de DistribuicBo Emergencid de Agua, por
meio de carros-pipa, para municipios nordestinos assolados pela seca. Na falta de
prova contraria, tem-se por insubsistente a suspeita, levantada pela apelante, de
gue o processo adminidrativo hga sdo empregado para judificar o néo
pagamento de faturas de servicos.
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4. Embora sga possivel encontrar, nestes autos, indicios de
algumas das irregularidades noticiadas na reportagem, o ato objeto da impetracéo
propde-se a sancionar apenas a iniciativa da impetrante de contratar o entéo
Sargento William dos Santos Moreira, a época licenciado, para assessora-la no
cumprimento de obrigagdes contratualmente por €la assumidas perante a Uniéo.

5. A regrado art. 29 da Le n° 6.888/80, que veda a vinculagdo
de servidores militares, mesmo licenciados, a ingtituigdes privadas, ndo se presta
para sancionar a conduta de quem, a despeito da vedagao, consegue contratar um
dagueles servidores.

6. Da execugdo de contrato administrativo n&o pode participar
servidor da Administracéo contratante (Lei n° 8.666/93, art. &, inc. 111). Pelo
descumprimento da proibicdo podem vir a responder tanto o servidor quanto a
empresa responsavel pela execucao do objeto contratual. Caso em que se aplicou
a impetrante as sancOes abstratamente previstas para 0 contratado que
demonstra "comportamento iniddneo” (Lel n° 10.520/02, art. 7°).

7. Ao induir o "comportamento iniddnea’, cujo conceito é
indeterminado, dentre as situages que autorizam a Administracdo a ndo mais
contratar dado fornecedor, o legidador do art. 7° da Lel n° 10.520/02 nada mais
fez sendo valer-se de técnica legidativa bastante comum, sobretudo na seara
pend, consistente na utilizacdo de expressdo genérica para abranger todas as
situacBes smilares as que foram expressamente especificadas. Em casos tas, o
dggnificado da expressdo genérica deve ser obtido mediante interpretacdo
ana 6gica dos e ementos especificados na rel acéo.

8. Para efeito do art. 7° da Le n° 10.520/02, comportamento
inidoneo é todo aguele que compromete seriamente a confianca da Administracdo
na capacidade do agente de cumprir com suas obrigages, a semelhancga do que
ocorre. com a fata de paavra (ndo manter a proposta; ndo celebrar contrato;
deixar de entregar documentacdo exigida;, apresentar documentacéo falsa); com
a deficiente execucdo do objeto contratual (retardar ou falhar na execucéo); e
com a fraude (fraudar a execucéo do contrato; cometer fraude fiscal).

9. Por 9 9, a iniciativa de buscar, em servidor da contratante,
assessoramento para melhor execugdo de contrato administrativo ndo se equipara
a nenhuma das condutas especificadas no art. 7° da Le n° 10.520/02. N&o pode,
portanto, ensgjar a aplicacdo das sangdes previstas naguele digpogitivo.

10. Apeacdo provida para conceder a seguranga e, assm,
determinar a0 Comandante do 5%° Batdhdo de Infantaria Motorizado que se
abstenha de considerar vdidas as sangbes impogstas a impetrante ao find do
Processo Adminigrativo n° 64.106.002902/2014-99, ressalvado o direito da
Administracdo de apurar outros fatos que possam ensgar a aplicacéo das
mesmas ou de outras penalidades.

Os Embargos de Declaracéo foram rejetados (fl. 964, e-STJ).

A recorrente, nas razoes do Recurso Especid, aega que ocorreu violagdo dos
arts. 535, 11, do CPC/1973, 9° da L& 8.666/93, 7° da Le 10.520/02 e 69 da La 6.880/80.
Sugtenta, dém de negdiva de prestacéo jurisdiciond, a legdidade da aplicacéo da multae da
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declaracéo de inidoneidade da empresa recorrida.
Aduz (fls. 992-994, e-STJ):
(...) a vedacdo legd de participacdo de servidor abrange a

licitacdo e todo o cumprimento do contrato, de modo que ndo restam dulvidas
(inclusve para o acord@o recorrido) que a empresa Recorrida violou o dito

dispostivo legd.

Ora, a contratagdo do Sr. William dos Santos Moreira, 3° Sargento
do Exército, para prestacéo de servicos de consultoria a empresa Wash Service
Transportes Ltda - ME em meados do ano de 2012, durante a execucdo do
contrato entre a empresa impetrante e o Exército do Brasl, diante do disposto no
acima transcrito digpogtivo legd, configura claramente comportamento iniddneo.

Requer, ao fim, a reforma da decisdo recorrida para declarar a legdidade da
aplicacdo da multa e manter vdida a declaracéo de inidonedade da empresa recorrida,
denegando a seguranca postulada nainiad.

Contrarrazdes gpresentadas as fls 1030-1055, e-STJ.

Instado a se manifestar, 0 MPF, em parecer, opinou pelo ndo conhecimento do
recurso.

Eordatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.607.715 - AL (2016/0158682-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 13.1.2017.

Merece prosperar airresgnacéo.

Inicidmente, Nndo se olvida que a jurigorudéncia desta Corte € firme no sentido
de que a revaoracéo do conjunto probatdrio exigente nos autos, quando vinculada a fatos
incontroversos, néo esbarra no Gbice da Imula 7/STJ.

Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
PROVIMENTO. SUMULA 7/STJ. INAPLICABILIDADE. QUESTAO DE
DIREITO.

1. A mera revaloracdo dos critérios juridicos utilizados pelo
Tribuna de origem na apreciacdo dos fatos incontroversos ndo é obstada pea
Simula 7/STJ (AgRg no REsp 1338350/CE, Red. Minitra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2015, DJe 12/05/2015).

2. Hipitese em que a quest@o a ser dirimida é exclusvamente de
direito: saber se o fato de o Indituto Naciona do Seguro Socid - INSS ter
redlizado descontos indevidos em beneficio previdenciario, por erro adminigtrativo,
implicadano mord.

3.Agravo regimental n&o provido

(STJ, AgRg no REsp 1.283474/RS, Rel. Ministro OLINDO
MENEZES (Desembargador Federa Convocado do TRF/12 Regido),
PRIMEIRA TURMA, DJe de 13/11/2015).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL DO SINDICATO. INAPLICABILIDADE DAS SUMULA 7
E 211 DO STJ E DA 284/STF. RECURSO ESPECIAL DA UNIAO
BASEADO EM VIOLACAO DE LElI FEDERAL. POLICIAL FEDERAL.
PROGRESSAO NA CARREIRA. REQUISITOS DA LEI 9.266/96.

1. N&o se aplicaa Simula 7/STJ ao presente caso, pois se trata de
revaloracéo de prova. A revaloracao da prova, na verdade, condtitui em atribuir o
devido vdor juridico aos fatos delineados pela Corte de origem, préatica
francamente aceita em sede de recurso especial.

()

Agravo regimental improvido

(STJ, AgRg no REsp 1.470.626/PE, Rel. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 08/03/2016).

Ademais, é certo que 0 objeto do recurso fo devidamente ddiberado no



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

acordao recorrido, drcungancia que indica a devolutividede da matéria a esta Corte

Superior de Judtica, tendo em vida a ampla admissfo do chamado prequestionamento
implidito.
A proposito:
AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL
DECIDIDO MONOCRATICAMENTE. ART. 255, § 49 IIl, DO RISTJ

INCIDENCIA DA SUMULA N. 568/STJ. CERCEAMENTO DE DEFESA
E OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA.
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS
ATENDIDOS.

(...)

3. Esta Corte Superior de Justica admite o chamado
prequestionamento implicito, que ocorre quando a Corte a quo efetivamente
delibera sobre 0s temas que s80 objeto das razdes recursais, ainda que sem
apontar os dipogtivos legais.

(...)

3. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no REsp 1502544/SP, Rel. Minigro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 16/11/2016)

Trata-se, origindmente, de Mandado de Seguranca impetrado pela recorrida
contra 0 Comandante do 59° Badhfo de Infantaria Motorizado, Orgdo vinculado ao
Minigério da Defesa, para que sga “declarada a ilegdidade das sangbes gplicadas (no
Processo Adminidraivo 64106.002902/2014-99) em razéo de inexigénda de
comportamento iniddneo por parte da Impetrante ou, acaso esse v. Juizo entenda que ocorreu
irregularidade na conduta da Impetrante, que sga fixada sancdo em conformidade com os
principios da proporciondidade e da razoabilidade” (fls. 1-19, e-STJ).

Sudentou a recorrida, em sintese, que Sua conduta de contratar servidor
licenciado da recorrente para assessoramento na execucao dos contratos adminidrativos
firmados entre as partes, cujo objeto era o trangporte de &gua potédve para municipios
dagoanos dfligidos pela seca, ndo se amolda a nenhuma das acdes ilicitas enumeradas no art.
7° daLe 10.520/2002.

E incontroverso nos autos o fato de que o 3° Sargento do Exérdito William dos
Santos Moreira prestou servigos de consultoria & empresa recorrida, conforme da mesma

reconheceu em sua peticdo inidd, assm como o Sr. Gudavo dos Santos Slva, socio da
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empresa, reconheceu em depoimento prestado nos autos do procedimento adminigtrativo.

Desse modo, cinge-se aos autos a fdta cometida pela empresa recorrida, € 0

desrespeito as normas de licitacdo e contratos, com a contracdo em 2012 de sargento do

Exército Braslero que, em razdo da sua atuacdo em setor especifico da Forca Terrestre,

detinha plena experiéncia na conducéo do servigo objeto da licitacéo.

e-STJ, gife):

O Juizo primevo, ao dirimir a controvérda, assm se manifestou (fls 388-393,

1. Inicidmente, destaco que a impetrante alicerca seu pleito em
dois argumentos didintos. a auséncia de comportamento inidoneo e falta de
previsdo legd para aplicacéo de multa pela pratica de ato inidoneo.

2. No que concerne a alegacéo de fata de previsio legd para a
aplicacdo da multa aqui vergastada, muito embora o art. 87 da L& n° 8.666/96 sO
preveja a aplicacéo de multa nos casos de inexecucdo total ou parcia do contrato,
o art. 7° da Le n° 10.520/2002, que regula [1] o procedimento do pregdo
eletronico, prevé a aplicagcéo da multa prevista no contrato ou no edital do pregdo
para os casos de prética de comportamento inidéneo pelo licitante.

3. No caso em tela, constato ainda que de acordo com o editd do
pregéo eetrénico n° 03/2011, cldusula décima segunda (das infracbes e das
sancOes adminigrativas), itens 12.1.7 e 12.2, existe previsdo para aplicagéo de
multa de até 20% do vaor total do contrato no caso de comportamento inidéneo
por parte do licitante.

4. Desta forma, entendo que a multa aplicada a0 impetrante
encontra-se amparada por expressa previsao legd, ndo havendo que se faar em
contrariedade a legidacdo que rege o processo licitatdrio, até mesmo porque a Le
n° 10.520/2002, é mais especifica e maisrecente que a Le n° 8.666/94.

5. Passo entdo a andlise da segunda alegacéo do impetrante, ou
sga, de que ndo teria praticado qualquer ato inidoneo que pudesse judificar a
aplicacdo de multa por parte da administragéo.

6. Nesta perspectiva, observo que o procedimento administrativo
gue culminou com a aplicacéo da multa aqui vergastada, processo n°
64106.002902/2014-99, foi aberto por recomendacdo da Consultoria Juridica da
Unido em Alagoas, apds a apresentacdo de denlncias de irregularidades na
chamada "operacéo pipd' peo programa jorndigtico fantéstico, existindo também
investigacdo em curso no ambito do Ministério PUblico Federal destinada a apurar
possive's irregularidades cometidas pela empresa Wash Service

()

10. No caso dos autos, embora O impeirante sustente que a
contratacdo do Sr. William dos Santos Moreira SO se dera em meados de 2012,
quase 01 (um) ano apds a realizacdo do pregéo eetronico, quando o ex-militar ja
se encontrava afastado do exército, ndo apresentou contrato de trabalho, de
prestacdo de servicos ou qualquer outra documentacdo relativa a referida
contratacéo.

11. Além do mais, no depoimento prestado nos autos do processo
adminigrativo pela Sra. Janaina da Conceicdo Lima (e-doc 4058000.253261),
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também sOcia da empresa impetrante, consta que em sua auséncia quem
administrava a empresa era 0 Sr. William dos Santos Moreira. Ainda de acordo
com 0 processo adminigtrativo, a Sra. Janaina da Conceicdo Lima € companheira
do Sr. William dos Santos Moreira e teria ingressado na sociedade da empresa
Wash Service Transportes Ltda-ME ainda durante a vigéncia do contrato como
Exército.

(...)

Com efeito, 0 art. 9° da La 8.666/1993 disple, verbis:

Art. & - N&o poderd paticipar, direta ou indiretamente, da
licitacdo ou da execucéo de obra ou servigo e do fornecimento de bens a eles
Necessarios.

()

[l - servidor ou dirigente de 0rgéo ou entidade contratante ou
responsavel pelalicitacéo.

Por outro lado, o art. 7° da Le 10.502/2002 dispde que

Art. 7° - Quem, convocado dentro do prazo de vdidade da sua
proposta, ndo celebrar o contrato, deixar de entregar ou apresentar documentacéo
falsa exigida para o certame, ensgjar o retardamento da execucao de seu objeto,
ndo mantiver a proposta, falhar ou fraudar na execucdo do contrato, comportar-se
de modo inidéneo ou cometer fraude fiscd, ficara impedido de licitar e contratar
com a Unido, Estados, Digtrito Federal ou Municipios e, sera descredenciado no
Sicaf, ou nos sistemas de cadastramento de fornecedores a que se refere 0 inciso
XIV do art. 40 desta Le, pelo prazo de até 5 (cinco) anos, sem prguizo das
multas previstas em edital e no contrato e das demais cominagles legais.

Egdando incontroversa  a moldura féica ddineada pedas ingancias
ordinarias, conclui-se que, de fato, embora ndo sga possivd dirmar que o Sr. William dos
Santos Moreira participou do procedimento licitaidrio, ee inegavemente exerceu a funcéo de
consultor/administrador da empresa impetrante, ora recorrida, durante a execucéo do contrato
licitedo.

Desse modo, ficou caracterizada a conduta inidonea da empresa recorrida, com
a quebra de confianca da Administracéo, 0 que va de encontro aos digpositivos legas sob
andise

Condggne-se que, consoante o entendimento do STJ, "ndo pode paticipar de
procedimento licitatdrio a empresa que possuir em seu quadro de pessoa servidor ou dirigente
do 6rgéo ou entidade contratante ou responsave pelalicitacéo (...) O fato de estar 0 servidor
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licenciado, a época do certame, n&o ilide a gplicacéo do referido preceito legd, €s que ndo
deixa de ser funcionaio o servidor em gozo de licencd' (REsp 254.115/SP, Rd. Min. Garcia
Vidara, Primera Turma, julgado em 20.6.2000, DJ de 14.8.2000, p. 154.)

Por fim, quanto a fixacéo de multa pela autoridade coatora, verificase que fo
aplicada com base na previsio contida na Ata de Registro de Pregos, obedecendo aos limites
contratual mente previstos, ndo havendo faar em ilegdidade na sua arbitragao.

Diante do exposto, dou provimento ao Recurso Especial, para
restabelecer a sentenca de 1° grau, denegando a seguranca.

E como voto.
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Numeros Origem: 08016642520144058000 8016642520144058000
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO : WASH SERVICE TRANSPORTESLTDA - ME
ADVOGADOS . FABIO HENRIQUE DE ARAUJO URBANO E OUTRO(S) - PE015473

MINARTE FIGUEIREDO BARBOSA FILHO - PE027171
DANILO MARANHAO NEVES - PE032757

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos
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SUSTENTACAO ORAL
Dr(a). SAULO LOPES MARINHO, pela parte RECORRENTE: UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes e Francisco Falcdo (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes e, ocasionalmente, o Sr.
Ministro Mauro Campbell Marques.



