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ADVOGADO

: ESTEVAO HENRIQUE PEREIRA DOS SANTOS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. NEGATIVA DE AUTORIA. ANALISE
INADMISSIVEL NA VIA ELEITA. REVISAO FATICO-PROBATORIA.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. ELEVADA
QUANTIDADE DE DROGA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. INAPLICABILIDADE DE MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA.
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS DESPROVIDO.

1. Considerando que o Magistrado de primeiro grau, com
base nos elementos de prova disponiveis nos autos, entendeu que
ficaram demonstrados os indicios de autoria e a prova da materialidade
delitiva, ndo cabe a esta Corte, na via estreita do habeas corpus o
enfrentamento da alegacdo de auséncia de autoria.

2. Em vista da natureza excepcional da prisédo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢cao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no 312 do Codigo
de Processo Penal - CPP. Deve ainda ser mantida a prisédo antecipada
apenas quando nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa,
nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

No caso dos autos, a prisao preventiva foi adequadamente
fundamentada, tendo o Juizo de primeiro grau demonstrado, de modo
concreto, a periculosidade do recorrente e a gravidade do delito,
evidenciadas a partir da quantidade da droga negociada na empreitada
criminosa - 16,2 quilos de cocaina, bem como do teor das conversas
interceptadas, o que demonstra a necessidade de garantia da ordem
publica.

Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica,por

unanimidade,

negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 12 de abril de 2016(Data do Julgamento).

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de Recurso Ordinario em Habeas Corpus, interposto em favor

de ALEX ARAUJO CLAUDINO contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo, no julgamento do HC 2142863-23.2015.8.26.0000.

Infere-se dos autos que o recorrente foi denunciado pela suposta pratica

do delito previsto no art. 33, caput, da Lei 11.343/2006, c/c o art. 29, caput, do Cbdigo

Penal (trafico ilicito de entorpecente, em concurso de pessoas), tendo o Magistrado de

primeiro grau, ao receber a exordial acusatoOria, decretado a prisdo preventiva em

29.10.2014.

Em habeas corpus, o Tribunal de origem denegou a ordem, mantendo a

segregacao antecipada. O acérdao ficou assim ementado:

Habeas corpus - Paciente acusado pela pratica do crime
previsto no artigo 33, 'caput’, da Lei n°® 11.343/06 c.c. artigo 29, do Codigo
Penal.

Auséncia de participacdo na conduta delitiva -
Inadmissibilidade - O 'habeas corpus' é meio improprio para apreciar a
alegada auséncia de provas suficientes para a condenacao do paciente,
pois depende de analise aprofundada quanto a matéria probatdria - Ordem
nao conhecida para esse fim.

Liberdade proviséria - Inconstitucionalidade da parte do
artigo 44, 'caput’, da Lei n° 11.343/06, que proibe a concessédo do
beneficio de liberdade provisodria aos acusados pela pratica do crime de
trafico de drogas, declarada pelo STF, em um caso concreto - Decisao
gue nao vincula o presente julgamento - Gravidade do delito,
circunstancias do fato e condi¢cdes pessoais do acusado consideradas
pelo Juizo 'a quo' para justificar a manutencdo da custddia cautelar -
Delito punido com pena privativa de liberdade maxima superior a 04
(quatro) anos, observado o disposto no artigo 282, 8§ 6° c.c. artigo 313,
inciso |, ambos do Codigo de Processo Penal, com redacéo dada pela Lei
n®12.403/11.

Ordem parcialmente conhecida e, nesta parte, denegada
(fls. 63).
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Dai o presente recurso, no qual o recorrente assevera, inicialmente, ndo
ser o autor do delito imputado na denuncia. Alega ndo possuir a alcunha que Ihe foi
atribuida e que néo participou da conduta criminosa.

Sustenta que ndo estdo presentes, in casu, elementos concretos que
justifiguem a segregacdo antecipada, tendo em vista o ndo preenchimento dos
requisitos previstos no art. 312 do CPP.

Salienta a suficiéncia da aplicacdo de medida cautelar diversa da prisao,
nos termos do art. 319 do CPP.

Requer, assim, a revogacdo da prisdo preventiva e, subsidiariamente, a
aplicacao de medida cautelar alternativa.

Com contrarrazdes (fls. 89/96), o recurso foi remetido a esta Corte (fls.
98).

Indeferida a liminar (fls. 107) o Ministério Publico Federal opinou pelo

desprovimento do recurso (fls. 115/118).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 66.832 - SP (2015/0325377-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK(Relator):

Conforme relatado, busca-se no presente recurso a revogacao da
custodia cautelar do recorrente ou a aplicacdo de medida cautelar prevista no art. 319
do CPP.

Por oportuno, segue a transcri¢cdo da decisdo do Juizo de primeiro grau:

RODRIGO FELICIO e ALEX ARAUJO CLAUDINO,
qualificados nos autos, foram denunciados como incursos nas penas do
artigo 33 da Lei 11.343/06, combinado com o artigo 29 do Codigo Penal.
Por primeiro, é de se considerar sobre a necessidade da decretacéo da
prisdo preventiva dos denunciados, segundo requerido pelo GAECO ao
oferecer a denuncia, em sua cota de folhas 702, item 5. Observado o
contido entdo nos autos e a personalidade dos envolvidos no delito de
trafico e entorpecentes, deve mesmo ser decretada a prisdo preventiva
deles. Em data anterior (19/09/2013), foi preso em flagrante, nesta
comarca, Wesley Patric Soares, quando realizava o transporte de 16,2
quilos de cocaina. Segundo as mensagens referidas na inicial (fls. 07/14),
0 entorpecente apreendido em poder de Wesley foi recebido em Limeira
das maos do denunciado Alex Araujo Claudino, vulgo "Frango"”, sob as
ordens do denunciado Rodrigo Felicio. Note-se que a identidade do
denunciado Rodrigo Felicio pode ser aferida a partir de informacéo
constante do fluxograma de fls. 22. Com efeito, num dos relatérios ("C"),
consta que houve a apreensao de um aparelho Blackberry Pin 24c339ae,
guando em poder desse denunciado. Note-se que, nas mensagens
referidas na inicial, € a partir do aludido "Pin" que os didlogos foram
travados. Quanto ao co-denunciado Alex Araudjo Claudino, h4 mencao,
nas mensagens expostas na inicial, de que "Frango" iria entregar a droga
ao "boy", pessoa responsavel pelo transporte do entorpecente (fls. 08 e
09). A fls. 681/683, percebe-se que, em diligéncia realizada por policiais
federais, a pessoa de Alex Aravjo Claudino foi vista em seu veiculo
quando se preparava para transacionar droga com uma pessoa do sexo
feminino ("Mula"). Saliente-se que, da mensagem exposta a fls. 683,
consta 0 seguinte contetudo: "Amigo ndo deu nem pa solta a menina q
tinha um bico e tiro foto a hr g o frango xego." Assim, percebe-se que o tal
"Frango”, mencionado nos dialogos de fls. 08 e 09 da inicial, € mesmo a
pessoa do denunciado Alex. Ha, assim, fortes indicios de que o0s
denunciados estdo envolvidos na pratica do trafico que resultou na priséao
de Wesley. De resto, o trafico € cometido, no mais das vezes, de forma
habitual. Assim, ha o risco de, permanecendo soltos os denunciados,
virem eles a reincidir na préatica criminosa. Repare-se que houve a
apreensdo de mais de dezesseis quilos de cocaina, o que evidencia a
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periculosidade dos envolvidos (fls. 44).

A referida segregacéo antecipada foi mantida pelo Tribunal de origem, nos

seguintes termos:

A tese sustentada pelo impetrante de que inexistem provas
de participacdo do paciente no delito que lhe esta sendo imputado, ndo
merece ser acolhida. Isto porque, ndo ha como se fazer, em sede de
"habeas corpus", analise aprofundada quanto a matéria probatéria, como
pretende a ilustre impetrante.

Ressalte-se que o "habeas corpus" € meio improprio para
apreciar a alegacdo de auséncia de provas suficientes para a condenacao
do paciente.

N&o se conhece, pois, da impetracdo para esse fim.

Pretende, o impetrante, com o presente remédio herdico, a
concessdo da ordem para que seja revogada a prisdo preventiva do
paciente.

A alegacdo de que inexistem indicios que pudessem
justificar a segregacao provisoria da paciente ndo merece prosperar, visto
que a prova acostada aos autos descreve fatos que, em tese,
caracterizam ilicito penal, sendo que ha, at¢ o momento, indicios
plausiveis que justificam o movimento do aparato judicial na presente
acao penal.

Da mesma forma, a alegada auséncia de fundamentacao
da custddia cautelar, ante a genérica repeticdo dos termos da lei, também
ndo procede. Como € cedico, a fundamentacdo do decreto ou da
denegacdo da prisdo preventiva é obrigacdo do juiz, imposta pela
Constituicdo Federal, de emitir, sempre, decisbes fundamentadas (artigo
93, 1X), especialmente a que determina a prisdo de alguém (artigo 5°,
LXI). Contudo, entendo ser desnecessaria a fundamentacao extensa do
decreto de prisdo preventiva, desde que sejam compreensiveis 0S
motivos alegados pelo juiz e encontrem respaldo na prova coletada no
inquérito ou no processo, como no caso "sub judice”.

[...]

No mais, insta salientar que o paciente esta sendo acusado
da pratica de crime grave - trafico de substancias entorpecentes - que
atemoriza a sociedade, a qual clama por justica e seguranca. Nesse
contexto, a nosso ver, é plenamente possivel levar em consideracéo a
gravidade do delito para justificar a garantia da ordem publica. Alids, a
garantia da ordem publica deve ser verificada pelo bindbmio gravidade da
infracdo e repercussdo social. Quando o crime é grave, de particular
repercussdo, como no caso em tela, com reflexos negativos e
trauméticos na vida de muitos, propiciam aqueles que tomam
conhecimento da sua realizacdo um forte sentimento de impunidade e de
inseguranga, cabendo, por isso, ao Judiciario, determinar o recolhimento
do agente.

[...]

Convém destacar que o delito imputado ao paciente preveé,
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no tipo basico, pena privativa de liberdade maxima superior a 04 (quatro)
anos de reclusdo, o que justifica o decreto da custédia cautelar do
acusado, a teor do disposto no artigo 313, inciso |, do Cédigo de Processo
Penal, com redacdo dada pela Lei n° 12.403/11, de modo que se torna
inviavel a aplicacdo de quaisquer das medidas cautelares elencadas no
artigo 319, do Cadigo de Processo Penal.

Ademais disso, considerando a gravidade do delito, as
circunstancias do fato e as condicbes pessoais do acusado, a
manutencao da prisdo preventiva se mostra necessaria, no caso em tela,
como garantia da ordem publica, a fim de prevenir a reproducdo de novos
delitos, bem como para assegurar a aplicacdo da lei penal, a teor do
disposto no artigo 312, do Cédigo de Processo Penal (fls. 65/71).

Inicialmente, é certo que o Magistrado de primeiro grau, ao receber a
denuncia e decretar a prisdo preventiva, entendeu, com base nos elementos de prova
disponiveis, estarem demonstrados indicios minimos de autoria e prova da
materialidade delitiva.

Nesse contexto, é inadmissivel o enfrentamento da alegacdo da negativa
de autoria na via do habeas corpus, ante a necessaria incursédo probatoria, que devera
ser realizada pelo Juizo competente para a instrucao e julgamento da causa.

No mesmo sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. NEGATIVA DE AUTORIA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE
REITERAC}AO E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDIGOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo € o meio adequado para a andlise
de tese de negativa de autoria ou participacdo por exigir,
necessariamente, uma avaliacdo do conteudo fatico-probatorio,
procedimento incompativel com a via estreita do writ, acdo constitucional
de rito célere e de cognicdo sumaria.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cdédigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacao
concreta, vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No caso, a sentenca condenatéria demonstrou a
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necessidade da medida extrema, destacando dados da vida pregressa do
recorrente, notadamente pelo fato de o réu jA& possuir outro registro
criminal. Da mesma forma, a quantidade e qualidade da droga apreendida
- 156, 20g de cocaina e 104,52g de maconha - evidenciam ser a prisédo
preventiva indispensavel para conter a reiteragdo na pratica de crimes e
garantir a ordem publica.

4. As condicbes subjetivas favoraveis do recorrente, tais
como primariedade e bons antecedentes, por si s0s, ndo obstam a
segregacado cautelar, quando presentes 0s requisitos legais para a
decretagéo da priséo preventiva.

5. Recurso ordinario improvido. (RHC 60.020/RJ, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 17/03/2016, DJe 30/03/2016)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS E POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO.
PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE, NATUREZA E DIVERSIDADE
DO ENTORPECENTE APREENDIDO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.
NEGATIVA DE AUTORIA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o0 nao
conhecimento da impetragéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A sentenca penal condenatdria superveniente, que nao
permite ao réu recorrer em liberdade, somente prejudica o exame do
habeas corpus quando contiver fundamentos diversos daqueles utilizados
na decisdo que decretou a prisdo preventiva, 0 que ndo ocorreu no caso
dos autos.

3. A quantidade, a natureza ou a diversidade dos
entorpecentes apreendidos podem servir de fundamento ao decreto de
prisdo preventiva. No caso dos autos, foram apreendidos 35 gramas de
cocaina, 330 buchas de maconha e uma arma de fogo, circunstancias
gue justificam seu encarceramento cautelar, para garantia da ordem
publica.

4. E incabivel, na estreita via do habeas corpus, a andlise de
questdes relacionadas a negativa de autoria, por demandarem o reexame
do conjunto fatico-probatorio dos autos.

5. Habeas corpus nédo conhecido. (HC 315.488/MG, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe
21/03/2016)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO E TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
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PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. FUNDAMENTAC}AO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. DIVERSIDADE DA DROGA APREENDIDA. RISCO
DE REITERAQAO DELITIVA. PERICULOSIDADE CONCRETA.
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS DESPROVIDO.

| - A prisdo cautelar deve ser considerada excecéo, ja que,
por meio desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. E por isso que tal medida constritiva s6 se justifica
caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312
do Cédigo de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto
medida de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
puni¢céo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite complementacéo
pelas instancias superiores (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rel. Min.
Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

I - A tese da negativa da autoria, por demandar cotejo
minucioso de matéria fatico-probatéria, ndo encontra campo nos estreitos
limites do writ, acdo de indole constitucional, marcado por cognicéo
sumaria e rito célere, que tem como escopo resguardar a liberdade de
locomocéo contra ilegalidade ou abuso de poder.

Il - Na hipétese, o decreto prisional se encontra
devidamente fundamentado em dados extraidos dos autos, notadamente
pela apreensdo no flagrante realizado de 5 por¢bes de maconha, 11
pedras de crack e R$ 1.893,50 em espécie, com indicios apontando para
a pratica habitual e reiterada do trafico de entorpecentes, 0 que denota
periculosidade concreta dos agentes, e assim, a necessidade da
segregacao cautelar para a garantia da ordem publica, a fim de evitar a
reiteracao delitiva.

Recurso ordinario desprovido. (RHC 65.068/ES, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe
28/03/2016).

Noutro ponto, o Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento
segundo o qual, considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se
verifica a possibilidade da sua imposicdo e manutencdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal - CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, todavia, verifica-se que a prisdo preventiva foi

adequadamente motivada, tendo o Juizo de primeiro grau demonstrado, com base em
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elementos concretos, a periculosidade do recorrente e a gravidade do delito,
evidenciadas a partir da quantidade da droga negociada na empreitada criminosa - 16,2
quilos de cocaina, bem como do teor das conversas interceptadas, o que demonstra a
necessidade de garantia da ordem publica.

Vejam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES APREENDIDOS. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. MEDIDAS CAUTELARES. INSUFICIENCIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. EXCESSO
DE PRAZO. NAO ARITMETICO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o0 nao
conhecimento da impetracédo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento
consolidado de que a quantidade e a natureza dos entorpecentes
apreendidos, aliadas as circunstancias em que se deu o flagrante, podem
servir de fundamento ao decreto de prisao preventiva. No caso dos autos,
foram apreendidos com o paciente 154 porcdes (ependorff) de cocaina
com peso aproximado de 55¢g, além de 130 pedras de crack, pesando
aproximadamente 33g, e de 46 involucros contendo maconha, com peso
de cerca de 53,99, mais a quantia de R$ 180,00 e, ainda, na companhia
de um adolescente.

3. O prazo para a conclusao da instrugcao criminal ndo tem
as caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel raciocinar com o0 juizo de razoabilidade para definir o
excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma aritmética dos
prazos para 0s atos processuais. (Precedentes.) 4. Resta clara a
insuficiéncia das medidas cautelares diversas da prisdo, uma vez que
sua aplicagdo ndo se mostraria adequada e suficiente para reprimir a
atividade ilicita desenvolvida pelas partes acusadas. (Precedentes.) 5.
Circunstancias pessoais favoraveis, por si s0s, ndo impedem a
decretacdo da prisdo cautelar. (Precedentes.) 6. Habeas corpus néo
conhecido. (HC 348.920/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 29/03/2016)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. DIVERSIDADE DA
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DROGA APREENDIDA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO DE
REITERAC}AO DELITIVA. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS DESPROVIDO.

| - A prisdo cautelar deve ser considerada excecéo, ja que,
por meio desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. E por isso que tal medida constritiva s6 se justifica
caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312
do Cédigo de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto
medida de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
puni¢céo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite complementacéo
pelas instancias superiores (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rel. Min.
Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

I - Na hipétese, o0 decreto prisional se encontra
devidamente fundamentado em dados extraidos dos autos, notadamente
se considerada a quantidade e variedade de entorpecentes apreendidos
(480g de maconha, 33g de crack, 5.99 de cocaina e uma balanca de
precisdo), com indicios apontando para a pratica habitual e reiterada do
tréfico de entorpecentes, o que denota periculosidade concreta do agente,
e assim, a necessidade da segregacao cautelar para a garantia da ordem
publica, a fim de evitar a reiteragdo delitiva.

Recurso ordinario desprovido. (RHC 65.692/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe
01/04/2016)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTE. TRANSPORTE EM ONIBUS
PUBLICO. ASSOCIAGAO PARA O NARCOTRAFICO. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO
NA FORMA(}AO DA CULPA. INSTRU(}AO CRIMINAL ENCERRADA.
PROCESSO EM FASE DE ALEGACOES FINAIS. EVENTUAL
DELONGA SUPERADA. SUMULA 52/STJ. SEGREGA(;AO FUNDADA
NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. APREENSAO
DE ELEVADA QUANTIDADE DE DROGA. PERICULOSIDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA JUSTIFICADA
E NECESSARIA. DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA
EXTREMA. INOCORRENCIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS.  INSUFICIENCIA. COAGAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Com o encerramento da instrucdo criminal, ja que os
autos encontram-se na fase de apresentacdo de alegacoes finais pelas
partes, resta superado o aventado constrangimento ilegal por excesso de
prazo na formacao da culpa. Sumula 52/STJ.

2. Nao ha ilegalidade na manutencdo da prisdo preventiva
guando demonstrado, com base em fatores concretos, que a medida se
mostra necessaria, dadas as circunstancias da prisdo em flagrante da ré,
indicativas de dedicacéo a narcotraficancia.
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3. A expressiva quantidade de substancia entorpecente
apreendida e o fato de a recorrente estar sendo acusada de integrar
associacao criminosa - onde possuia o papel de receber drogas em
diversos municipios e transporta-las até Conselheiro Pena/MG, local em
gue as entregava para 0 corréu, que seria 0 responsavel por dividir os
entorpecentes, preparando-os para revenda -, sdo particularidades que,
somadas, evidenciam a probabilidade concreta de continuidade no
cometimento da referida infragdo em caso de soltura, autorizando a
preventiva.

4. N&o ha como, em sede de habeas corpus, concluir que a
ré sera imposto regime prisional diverso do fechado, sobretudo tendo em
vista 0 volume de droga com ela encontrada e o fato de estar sendo
transportada em dnibus publico.

5. Condi¢des pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o
conddo de, isoladamente, revogar a prisao cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.

6. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares alternativas
quando a segregacao se encontra justificada e mostra-se imprescindivel
para evitar que a ré continue comercializando entorpecentes,
evidenciando que providéncias menos gravosas nao seriam suficientes
para garantir a ordem publica.

7. Recurso ordinario improvido. (RHC 67.767/MG, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe
30/03/2016).

Nesse contexto, ndo verifico a presenga de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacdo da custddia cautelar do recorrente, ndo havendo falar, ainda,
em aplicacdo de medida cautelar alternativa.

Diante do exposto, nego provimento ao presente recurso ordinario em

habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



