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HABEAS CORPUS N° 240.997 - SP (2012/0088071-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : REGINALDO MEIRA DOS SANTOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
PACIENTE : REGINALDO MEIRA DOS SANTOS (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. EXTORSAO MEDIANTE
SEQUESTRO. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
JUSTIFICATIVAS IDONEAS. WRIT NAO CONHECIDO.

1. A revisdo da dosimetria da pena no habeas corpus somente é
permitida quando ha falta de fundamentacdo concreta ou quando a
sancdo aplicada € notoriamente desproporciona e irrazoavel diante
do crime cometido.

2. Néo ha ilegalidade a ser reconhecida no habeas corpus quando a
pena do crime de extorsdo mediante sequestro foi fixada um pouco
acima do minimo legal, tendo em vista a extrema periculosidade do
paciente e as circunstancias desfavoraveis do crime.

3. A andlise da personalidade do agente é de afericdo complexa e, por
vezes, 0 julgador nem sequer possui capacidade técnica para aferi-la.
Contudo, ndo pode ser inquinada de ilegad a elevacéo da pena-base
guando ha registro da especia periculosidade e agressividade do
agente, que utilizou armas de grande potencial e de uso exclusivo
militar durante o sequestro e, ainda, atacou policiais a tiros.

4. As circunstancias do crime sdo consideradas desfavoraveis quando
sdo registrados dados acidentais mais graves da conduta, ndo
previstos no tipo penal. A extorsdo mediante sequestro foi praticada
com método e organizagdo, O agente demonstrou frieza nas
negociacoes e a restricdo da liberdade da vitima durou mais de um
més, elementos idoneos para justificar 0 aumento na primeira fase da
dosimetria.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do
habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
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Nefi Cordeiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior votaram
com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio
Sadanha Palheiro.

Brasilia (DF), 07 de abril de 2016

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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HABEAS CORPUS N° 240.997 - SP (2012/0088071-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : REGINALDO MEIRA DOS SANTOS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE : REGINALDO MEIRA DOS SANTOS (PRESO)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

REGINALDO MEIRA DOS SANTOS estaria sofrendo
coacdo ilegd no seu direito de locomocgéo, em decorréncia de acordéo proferido
pedo Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo (Apdacdo n.
993.06.041645-4).

O paciente, condenado a 14 anos, 4 meses e 24 dias de
reclusdo, no regime inicid fechado, como incurso no art. 159, § 1°, do CP,
aponta, em habeas corpus impetrado de proprio punho, a fata de correta
individualizacdo de sua pena.

Requer o redimensionamento da reprimenda.

Indeferida a liminar e prestadas as informagdes, foram os autos
enviados ao Ministério Publico Federal, que oficiou pela denegacéo da ordem
(fls. 125-127).
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HABEAS CORPUS N° 240.997 - SP (2012/0088071-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. EXTORSAO MEDIANTE
SEQUESTRO. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
JUSTIFICATIVAS IDONEAS. WRIT NAO CONHECIDO.

1. A revisdo da dosimetria da pena no habeas corpus somente é
permitida quando ha falta de fundamentacéo concreta ou quando a
sancdo aplicada € notoriamente desproporcional e irrazoavel diante
do crime cometido.

2. Ndo ha ilegaidade a ser reconhecida no habeas corpus quando a
pena do crime de extorsdo mediante sequestro foi fixada um pouco
acima do minimo legal, tendo em vista a extrema periculosidade do
paciente e as circunstancias desfavoraveis do crime.

3. A andlise da personalidade do agente € de afericdo complexa e, por
vezes, 0 julgador nem sequer possui capacidade técnica para aferi-la.
Contudo, ndo pode ser inquinada de ilegal a elevagéo da pena-base
guando ha registro da especia periculosidade e agressividade do
agente, que utilizou armas de grande potencial e de uso exclusivo
militar durante o sequestro e, ainda, atacou policiais atiros.

4. As circunstancias do crime sdo consideradas desfavoraveis quando
sd0 registrados dados acidentais mais graves da conduta, n&o
previstos no tipo penal. A extorsdo mediante sequestro foi praticada
com método e organizacdo, o agente demonstrou frieza nas
negociacoes e a restricdo da liberdade da vitima durou mais de um
meés, elementos idoneos para justificar 0 aumento na primeira fase da
dosimetria.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribunal de
Justica, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribunal Federal, n&o
admite que o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso
proprio (apelacéo, agravo em execucao, recurso especial), tampouco a revisao
criminal, ressalvadas as situacfes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do paciente, segja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus.
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Sob tais premissas, nédo identifico suficientes razbes para
engendrar a concessao, ex officio, da ordem.

|. Fixac&o da pena-base

A fixacdo da pena € regulada por principios e regras
constitucionals e legais previstos, respectivamente, no art. 5°, XLVI, da
Condtituicdo Federal, e nos arts. 59 do Codigo Penal e 387 do Codigo de
Processo Penal.

Todos esses dispositivos remetem o aplicador do direito a
individualizacdo da medida concreta para que, entdo, sgja eleito o quantum de
pena a ser aplicada ao condenado criminalmente, visando a prevencéo e a
reprovacdo do delito perpetrado.

Assm, para obter-se uma aplicacdo justa da le pena, o
julgador, dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada, ha de atentar
para as singularidades do caso concreto, devendo, na primeira etapa do
procedimento trifasico, guiar-se pelas oito circunstancias relacionadas no caput
do art. 59 do Cdédigo Penal. Sdo elas. a culpabilidade; os antecedentes; a
conduta socid; a personalidade do agente; os motivos; as circunstancias e as
consequéncias do crime e 0 comportamento da vitima.

O paciente foi condenado pelo crime de extorsdo mediante
sequestro, por, em 3/10/2001, juntamente com outros agentes, sequestrar a
vitima por 34 dias, com o fim de obter, em proveito comum, a quantia de U$
300.000,00, como condicéo de resgate. Os agentes, portanto pistolas 9 mm e
fuzil, invadiram a empresa da vitima, trancaram os funcionérios e a levaram ao
cativeiro, loca em que foi acorrentada em argola chumbada no chéo e
constrangida a trgjar um capuz, sendo mantida presa, sob constante ameaca de
morte, por mais de um més. A sentenca narra que "um dos marginais chegou a
colocar granadas em suas maos, mandando que tirasse 0 pino que impede a
percussdo. Perdeu cerca de doze quilogramas de peso” no periodo do
sequestro (fl. 67). Policias acompanharam 0 pagamento do resgate,
oportunidade em que os meliantes, que utilizavam armas AK, 0s atingiram com
disparos. Em seguida, apesar de a familia ter pago o numerario acordado, 0s
acusados retornaram ao cativeiro e exigiram o pagamento de mais dinheiro. Em
data posterior, dois sequestradores se envolveram em novo tiroteio com
policiais e foram mortos, 0 que ensgjou exigéncia de maior quantia. Os sujeitos
ativos receberam o resgate exigido e, no mesmo dia, a vitimafoi libertada.

A individualizagdo da pena foi assm redizada pelo Juiz
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sentenciante:

Os dois acusados demonstram, com suas condutas, serem pessoas
perigosas e com per sonalidade defor mada, voltada para o crime.

Ambos estdo envolvidos em Véarios processos, indudve pdaprética de
sequestros. O grupo a que estavam ligados na pratica do crime oraem
pauta utilizava armas de grande potencial, inclusve de uso
exclusvamente militar .

Td grupo chegou a enfrentar poaliciais a tiros. Dois de seus
componentes morreram em entrevero - toca de tiros - com a
policia.

As circungténcias em que o crime foi praticado, com méodo e
organizacgao; a frieza nas negociagdes e o tempo duranteo qual a
vitima foi privada de liber dade demonsgtram calma e ousadia.

As circunstancias judiciais, desfavoraveis para 0s reus,
determinam que a pena-base sgja ficada m 1/5 acima do
minimo lega, para os dois réus, em 14 anos, 04 meses e
24 dias de reclusdo.

[...] (fl. 70).

A reprimenda foi mantida pelo Tribunal de origem, nos

Seguintes termos:

N&o ha divida dgumade que o crime praticado pelos acusados, nesse
caso, A0 de extrema gravidade, vaendo dizer que as condutas dos
mesmos demondram tratar-se de pessoas de dta periculosdade e
como esté dito nar. sentenca, com persondidade deformada, voltada
para o cime. A fundamentacdo congtante dar. sentenca, portanto, em
relacéo aos ditames do atigo 59 do Cddigo Pend, prevaecem, a
saber: 0s acusados ja se envolveram en outras crimes, indusive em
outros sequestros. Eles e 0 respectivo grupo utilizavam-se de amas de
grande potencid, vdendo dizer que dgumas delas de uso redtrito e
exdusvamente militar. Eles atacaram, a tiros, os polidas Jose Antonio
dos Santos e Pedro Cabra, quando do pagamento do primero
resgate.

Enfrentaram, ainda, policias em outro Municipio - Guaruja -, onde
dois ddes acdbaram morrendo, en razdo do tirotdo entdo
desencadeado. Ha ser consideradas igudmente, as circunsténcias em
que o crime fo idedizado, ou sga, praticado com méodo e
organizacéo; frieza nas negociagbes e 0 tempo de restricdo da
liberdade da vitima Tudo a demongtrar clma e ousadia (fls. 414).

Em sendo assm, a pena-base fixada en 1/5 acdima do minimo legd,
para os dois acusados, ou sga, 14 anos, 4 mess e 24 dias de
reclusdo, fica mantida, vdendo dizer que a defesa néo tem razéo
guando dirma estar havendo bis in idem, conforme ventilado, na
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medida em que a pena-base, nesse caso, fo dosada corretamente, a
partir do pardmetro minimo e m&imo do § I', do atigo 159, do
Cddigo Pend.

Dos trechos transcritos, verifico que a instancia a quo, na
primeira fase da dosimetria, sopesou de forma desfavoravel a personalidade e
as circunstancias do crime, o que ensgou a fixacdo da pena-base em 14
anos, 4 meses e 24 dias de reclusdo, um pouco acima do minimo legd,
considerando que a pena cominada ao delito € de 12 a 20 anos de recluséo.

N&o socorre razéo ao paciente quando alega falta de motivagdo
na individualizacéo da pena.

E cedico que a andlise da vetorial personalidade é de afericio
complexa e, por vezes, o julgador nem sequer possui capacidade técnica para
aferi-la. Entretanto a elevacéo da pena-base ndo pode ser taxada de ilegd, pois
0 Juiz registrou caracteristicas pessoais negativas do paciente. Ainda que a
motivacdo melhor se enquadre na vetoria culpabilidade, fato € que a especial
periculosidade e agressividade do agente esta evidenciada na sentenca, pela
utilizacdo de armas de grande potencial, algumas delas de uso restrito e
exclusivamente militar, e pelo ataque a tiros contra policiais durante o
pagamento do resgate.

As circunstancias do crime também autorizam o aumento da
pena na primeira fase da dosimetria, pois foram sopesadas com base em dados
acidentais mais graves da conduta, ndo previstos no tipo pena. A instancia a
quo registrou que o0 sequestro foi praticado com método e organizacgao.
Também destacou a frieza nas negociacdes e o0 tempo de restricdo da
liberdade da vitima, superior a um més. Tudo a demonstrar calma e
ousadia do paciente, elementos aptos a justificar a el evacdo da pena-base.

Da leitura globa da sentenca € possivel depreender que a pena
foi fixada de forma justa, pois 0 modus operandi do crime, deveras, foi ousado
e 0 paciente demonstrou caracteristicas extremamente perigosas, a demandar
mais severa individualizacdo da pena. A vitima permaneceu cativa durante mais
de um més, foi acorrentada no ch&o e mantida sob ameacga constante de morte.
Emagreceu 12 kg e os meliantes chegaram a colocar granada em suas maos,
mandando que tirasse o pino. A familia pagou o0 resgate na primera
oportunidade, mas foi compelida a complementar 0 numerdrio, passando por
intenso sofrimento. O paciente e seus comparsas atacaram policiais com tiros,
utilizando sofisticado armamento, tudo a demonstrar caracteristicas pessoais
agressivas, articulagdo e organizacao para 0 sequestro.
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Nesse cenario, ndo ha falar em constrangimento ilegd, pois a
revisdo da dosimetria no habeas corpus somente é permitida quando ha falta de
fundamentacdo concreta ou quando a sancdo aplicada € notoriamente
desproporcional e irrazoavel diante do crime cometido, 0 que ndo ocorreu no
caso sob julgamento, pois as instancias ordinarias realizaram a justa aplicacéo
dale penal, visando a prevencédo e a reprovacao do delito perpetrado.

I1. Dispositivo

A vista do exposto, ndo conheco do habeas corpus, por
entender inadequado o uso do writ como substitutivo do meio impugnativo
proprio e, ao examinar o seu contetido, ndo identifico ilegaidade na dosimetria
da pena.

Sem prguizo da publicacdo do acorddo, a intimagdo do
paciente, subscritor desta impetracdo, deve ser feita pelo Juizo de origem, nos
moldes do art. 370, § 2°, do CPP.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0088071-0

NUmeros Origem: 148565220128260000 2652003 50010801545 993060416154
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : REGINALDO MEIRA DOSSANTOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : REGINALDO MEIRA DOS SANTOS (PRESO)
CORREU : MARCIOLIMA DA SILVA

HC 240.997 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 07/04/2016

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Extorséo mediante seqliestro

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, n&o conheceu do habeas corpus, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Jinior

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.



