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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 661.496 - SE

RELATOR

(2015/0029013-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ANTONIO BARBOZA ALVES
ADVOGADOS : GABRIELLELOBO SANTANA

AGRAVADO

THIAGO D'AVILA FERNANDES E OUTRO(S)
: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL.
AUXILIO-ACIDENTE. AUSENCIA DE OMISSAO NO
ACORDAO. REDUCAO DA CAPACIDADE LABORAL.
PRETENSAO DE REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. INDEFERIMENTO DE
NOVA PERICIA. LIVRE CONVENCIMENTO DO JUIZ.

1. Ausente a violagéo do art. 535, |1, do CPC, porquanto
a Corte de oigem fo daa a0 manifedar-se sobre a prdiminar de
nulidede da sentenca e asseverar que a conclusdo deduzida em juizo,
oposta aguela no pleto inidd, ndo macula a sentenca sngular. Também
ficou condggnada a desnecess dade de nova producéo pericid, porquanto
0 conjunto probatdrio conduz a mesma conclusdo obtida pelo expert.

2. Cabe a0 magidtrado decidir a questdo de acordo com o
seu livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia,
aspectos pertinentes ao tema e da legidacdo que entender aplicavd ao
Caso CONCreto.

3. O Tribund de origem, soberano na andise das
crcungtancias féticas e probatdrias da causa, entendeu pela auséncia de
reducéo da capacidade labord do autor. Assm, modificar o acorddo
recorrido, como pretende o recorrente, demandaria o reexame de todo o
contexto fético-probatdrio dos autos, 0 que € defeso a esta Corte em
razéo do Obice da SImula7/STJ.

4. O Tribund de origem judificou as razdes pelas quas
néo seria importante a nova producéo da prova pericid. Desse modo,
dair se as provas sB0 ou ndo ficentes para o0 julgamento da
controvérda também demandaria 0 reexame de todo o contexto
fético-probatdrio dos autos, 0 que é defeso a esta Corte ante 0 Gbice da
SImula 7/STJ. Precedentes.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO
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Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica,
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigro(a)-Reator(d).” Os Srs. Minisros Og Fernandes, Mauro
Campbdl Marques (Presdente) e Assusete Magahées votaram com o Sr. Minidro
Rdator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia(DF), 14 de auil de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 661.496 - SE
(2015/0029013-8)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : ANTONIO BARBOZA ALVES
ADVOGADOS : GABRIELLELOBO SANTANA
THIAGO D'AVILA FERNANDES E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por ANTONIO BARBOZA
ALVES contra decisdo monocratica de minha relatoria que negou provimento ao seu
agravo em recurso especia, nos termos da ssguinte ementa (fl. 455, e-STJ):

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL.
AUXILIO-ACIDENTE. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO.
REDUCAO DA CAPACIDADE LABORAL. PRETENSAO DE
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.
INDEFERIMENTO DE NOVA PERICIA. LIVRE
CONVENCIMENTO DO JUIZ. AGRAVO IMPROVIDO."

Extrai-se dos autos que 0 recurso especid inadmitido fal interposto, com
fundamento no art. 105, 111, "d', da Condtituicéo Federa, contra acdrdéo do Tribund de
Jugticado Estado de Sergipe assm ementado (fl. 364, e-STJ):

"APELACAO CIVEL - ACAO ACIDENTARIA -
AUXILIO-ACIDENTE - PRELIMINAR DE NULIDADE DA
DECISAO POR CERCEAMENTO DE DEFESA - AUSENCIA DE
NULIDADE - PROVA DESNECESSARIA AO DESLINDE DO FEITO
- PROVAS DOCUMENTAIS E PERICIAL CARREADAS AOS
AUTOS CAPAZES DE POSSBILITAR O JULGAMENTO DA
DEMANDA - AUSENCIA DE PREJUIZO - IMPOSS BILIDADE DE
SR DECLARADA A NULIDADE PROCESSUAL - PRINCIPIO DO
PARS DE NULLITE SANS GRIEF - REJEICAO DA PRELIMINAR -
MERITO - INVALIDEZ NAO COMPROVADA LAUDO PERICIAL
CONTRARIO PLEITO INAUGURAL - APTIDAO PARA RETOMAR
A ATIVIDADE EXERCIDA - INEXISTENCIA DE OUTRAS PROVAS
CAPAZES DE ILIDIR A CONCLUSAO DO EXPERT JUDICIAL -
MANUTENCAO DA SENTENCA SINGULAR QUE SE IMPOE -
PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS - RECURSO CONHECIDO
E IMPROVIDO."
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No presente agravo, indde a parte a agravante na ofensa ao art. 535, 1,
do CPC, porque o Tribund de origem ignorou o fundamento do agravante de que foram
desconsideradas inimeras provas "que evidenciam 0 nexo causal entre a moléstia
gue acomete o autor e o trabalho desenvolvido, bem como sua incapacidade
laborativa" (fl. 468, e-STJ). Assm, "a combatida decisdo nédo leva em conta os
pedidos que ficaram pendentes de analise, em especial, quanto a possibilidade de o
julgador ndo se vincular a conclusdo do laudo pericial, em relacdo a existéncia de
outros elementos probatorios favoravels ao pleito autoral” (fl. 469, e-STJ).

Com relacdo a Simula 7/STJ, argumenta que a matéria dos autos é
eminentemente de direito, porquanto "o que se busca, por meio do citado recurso, € a
anulacdo da decisdo proferida pelo juizo de 12 instancia e o retorno dos autos a
Vara de origem a fim de se possa proceder com nova pericia técnica e ser
designada audiéncia de instrucdo do feito de maneira a garantir a parte o dirieto
de ofertar esclarecimentos ao perito, produzr prova testemunhal e até convencer o
juizarealizar nova prova técnica” (fl. 472, e-STJ).

Pugna, por fim, caso néo sga reconsderada a decisfo agravada, pea
submissfo do presente agravo a gpreciacéo da Turma

Dispensada a aitivado agravado.

E, no essencid, o rddatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 661.496 - SE
(2015/0029013-8)

EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL.
AUXILIO-ACIDENTE. AUSENCIA DE OMISSAO NO
ACORDAO. REDUCAO DA CAPACIDADE LABORAL.
PRETENSAO DE REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. INDEFERIMENTO DE
NOVA PERICIA. LIVRE CONVENCIMENTO DO JUIZ.

1. Ausente a violagéo do art. 535, |1, do CPC, porquanto
a Corte de oigem fo daa a0 manifedar-se sobre a prdiminar de
nulidede da sentenca e asseverar que a conclusdo deduzida em juizo,
oposta aguela no plato inidd, ndo macula a sentenca sngular. Também
ficou condggnada a desnecess dade de nova producéo pericid, porquanto
0 conjunto probatdrio conduz a mesma conclusdo obtida pelo expert.

2. Cabe a0 magidtrado decidir a questéo de acordo com o
sau livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia,
aspectos pertinentes ao tema e da legidacdo que entender aplicavd ao
Caso concreto.

3. O Tribund de origem, soberano na andise das
crcungtancias féticas e probatdrias da causa, entendeu pela auséncia de
reducéo da capacidade labord do autor. Assm, modificar o acorddo
recorrido, como pretende o recorrente, demandaria o reexame de todo o
contexto fético-probatdrio dos autos, 0 que € defeso a esta Corte em
razéo do Obice da SImula7/STJ.

4. O Tribund de origem judificou as razdes pelas quas
néo seria importante a nova producéo da prova pericid. Desse modo,
dair se as provas sB0 ou ndo ficentes para o0 julgamento da
controvérda também demandaria 0 reexame de todo o contexto

fético-probatdrio dos autos, 0 que € defeso a esta Corte ante o bice da
SImula 7/STJ. Precedentes.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

N&o obstante o esforgo contido nas razdes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretensdo recursa de reforma da deciséo prolatada.
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Conforme condgnado na andise monocrdtica, ndo houve a adegada
violaggo dos arts. 458 e 535, do CPC, pois a prestacéo jurisdiciond fo dada namedida
da pretenso deduzida, conforme se depreende da andise do acordao recorrido.

De fato, a Corte de origem estabeleceu que a prdiminar de nulidede da
sentenca ndo procede, porquanto a conclusdo deduzida em juizo, oposta aguela no
pleto inidd, ndo mecula a sentenca dngula. Também ficou condgnada a
desnecessidade de nova producéo pericid, porquanto o conjunto probatério conduz a
mesma conclusio obtida pelo expert.

Vegatrecho da decisdo combatida na parte que interessa

"DA PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA

De inicio, verifico que ndo merece acolhimento a preliminar
suscitada, porquanto, o0 magistrado ndo se encontra adstrito ao
laudo pericial produzido pela expert, eis que o julgador é o
destinatario final da prova produzida pelas partes e pelos auxiliares
do Juizo, consoante dispbe o art. 436, do Digesto Processual Civel
(...)

De mais a mais, o simples fato de o Magistrado, com base nas
provas produzidas, chegar a conclusdo oposta a deduzida em Juizo,
ndo macula de nulidade a sentenca singular, ao passo em que lhe é
garantida a livre apreciacdo probatéria, a teor do principio do livre
convencimento motivado. Se assm néo o fosse, aos Demandantes
estaria assegurada a procedéncia de suas pretensdes judicial mente
formuladas"

Na verdade, a questdo néo fa decidida conforme objetivava o
recorrente, uma vez que foi gplicado entendimento diverso. E sabido que o juiz néo fica
obrigado a manifestar-se sobre todas as aegaghes das partes, nem a ater-se aos
fundamentos indicados por eas ou a responder, um a um, a todos 0s seus argumentos,
guando ja encontrou mativo sufidente para fundamentar a decisdo, o que de fao
ocorreu.

Ressdte-se, anda, que cabe a0 magidtrado decidir a questédo de acordo
com 0 seu livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos
pertinentes a0 tema e da legidacio que entender gplicave ao caso concreto.

Nessa linha de raciocinio, o digposto no art. 131 do Codigo de Processo
Qwil:

"Art. 131. O juiz apreciara livremente a prova, atendendo aos
fatos e circunstancias constantes dos autos, ainda que ndo alegados
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pelas partes, mas deverd indicar, na sentenca, os motivos que lhe
formaram o convencimento."

Em suma, nos termas de jurisprudéncia pecifica do STJ, " O magistrado
ndo é obrigado a responder todas as alegacles das partes se ja tiver encontrado
motivo suficiente para fundamentar a decisdo, nem é obrigado a ater-se aos
fundamentos por das indicados' (REsp 684.311/RS, Rd. Min. Castro Mera,
Segunda Turma, julgado em 4.4.2006, DJ 18.4.2006, p. 191), como ocorreu no caso
ora em aprego.

Nesse sentido, ainda, 0s precedentes:.

"PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA.
CEDAE. ART. 535, Il DO CPC. AUSENCIA DE OMISSAO.
INSTALACAO DE HIDROMETRO E COBRANCA POR
ESTIMATIVA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. RESPONSABILIDADE
CIVIL. REVISAO DO JULGADO. NECESSDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o acdrddo recorrido de qualquer
omissdo, contradicéo ou obscuridade, razio pea qual ndo ha que se
falar emviolagdo ao art. 535 do CPC.

2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a matéria que ndo
foi apreciada pelo Tribunal de origem, a despeito da oposicao de
Embargos Declaratorios - Simula 211/STJ.

(...)

4. Agravo Regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 281.621/RJ, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/3/2013,
DJe 3/4/2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
PRESTACAO  JURISDICIONAL. NAO  OCORRENCIA
ILEGITIMIDADE ATIVA. REEXAME DE PROVAS OBICE DA
SUMULA 7/STJ.

1. Inocorréncia de maltrato ao art. 535 do CPC quando o
acordédo recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza
as questdes essenciais ao julgamento da lide, ndo estando magistrado
obrigado a rebater, um a um, os argumentos deduzdos pelas partes.

(..)
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3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(AgRg nos EDd no REsp 1.353.405/SP, Rd. Minisro PAULO
DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
2/4/2013, DJe 5/4/2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CODIGO
DE PROCESD CIVIL. INEXISTENCIA. CONTRATO DE
REPRESENTAGCAO COMERCIAL. RESCISAO. ART. 42, § 3°, DA
LEl N° 4.886/65. INDENIZACAO. CABIMENTO. REEXAME DE
PROVAS SUMULA Ne 7/STJ.

1. N&o ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se 0
tribunal de origem motiva adequadamente sua decisio, solucionando
a controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel a
hipotese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

(...)

3. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg no REsp 1.296.089/SP, Rd. Minisro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/3/2013, DJe
3/4/2013.)

DA SUMULA 7/STJ

No mais, o Tribund de origem, soberano na andise das circundéncias
féticas e probatérias da causa, entendeu pela auséncia de reducéo da capacidade labord
do autor, gpta a ensgar a percepcdo do auxilio-acidente, nos seguintes termos (fls.
378/379, e-STJ):

“(..) Acerca do exame da questdo posta aos autos, em
conjugacdo as provas apresentadas, principalmente, quanto as
conclusdes do laudo pericial, impende-me destacar a inexisténcia dos
requisitos indispensavels a concessao do auxilio-acidente

(...)

feitas as transcrigdes acima, restou provado que a lesdo sofrida
pelo Autor ndo 0 incapacita para o desempenho de atividade
laborativa alguma, podendo 0 mesmo exercer, inclusive, a mesma
atividade gque exercia anteriormente. Em outras palavras, nao existe
incapacidade.”

Portanto, modificar o acdrdéo recorrido — que esta no sentido do nédo
reconhecimento da reducdo da capacidade labord —, como pretende o recorrente,
demandaria o reexame de todo o contexto fético-probatdrio dos autos, o que € defeso a
esta Corte em razéo do Obice da SImula7/STJ.
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Nesse sentido, a doutrinado jurisa Roberto Rosas:

"O exame do recurso especial deve limitar-se a matéria
juridica. A razdo dessa diretriz deriva da natureza excepcional dessa
postulacdo, deixando-se as instancias inferiores o amplo exame da
prova. Objetiva-se, assm, impedir que as Cortes Superiores entrem
em limites destinados a outros graus. Em verdade, as postulagdes
s80 apreciadas amplamente em primero grau, e Vao,
paul atinamente, sendo restringidas para evitar a abertura em outros
graus. Acertadamente, a doutrina e a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal abominaram a abertura da prova ao reexame pela Corte
Maior. Entretanto, tal orientacdo propiciou a restricdo do recurso
extraordinario, e por qualquer referéncia a prova, ndo conhece do
recurso."

("Direito Sumular — Comentarios as SUmulas do Supremo Tribund
Federal e do Superior Tribund de Judica’, 6. ed., ampliada e revida,
Revigados Tribunas, p. 305.)

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO
EM RECURSD ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE
AUXILIO-ACIDENTE JULGADO |IMPROCEDENTE PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM POR AUSENCIA DE NEXO CAUSAL.
DOENCA DEGENERATIVA. BENEFICIO INDEVIDO. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A luz do art. 86 da Lei 8.213/91, para a concessio do
auxilio-acidente, necessario que o segurado empregado, exceto o
doméstico, o trabalhador avulso e o segurado especial (art. 18, § lo.
da Le 8.213/91), tenha reducdo na sua capacidade laborativa em
decorréncia de acidente de qualquer natureza.

2. Equipara-se a acidente do trabalho a doenca profissional,
proveniente do exercicio do trabalho peculiar a determinada
atividade (art. 20, | da Lei 8.213/91).

3. O Tribunal a quo, com esteio no acervo fatico-probatdrio
da causa, julgou improcedente o pedido inicial por entender que n&o
ficou comprovado nos autos 0 nexo causal entre a insuficiéncia
respiratoria cronica da segurada e as suas atividades laborais.

4. Agravo Regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 438527/RJ, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/3/2014,
DJe 7/4/2014.)

"EMBARGOS DE DECLARACAO - CONTRADICAO -
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AUSENCIA - DIREITO PREVIDENCIARIO - AUXILIO-ACIDENTE
- NEXO CAUSAL - ACORDAO DO TRIBUNAL LOCAL
AMPARADO EM LAUDO DO PERTO JUDICIAL -
IMPOSSBILIDADE DE REVISA\O EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL - SUMULA 7/STJ.

1. Estando a conclusdo do acordéo proferido pelo Tribunal
local amparado em laudo do perito judicial que atesta a auséncia de
nexo causal entre a moléstia acometida e a natureza das atividades
exercidas pelo autor, a revisdo desse julgado demandaria o reexame
do contetido fatico-probatorio, medida vedada por forca da Simula
7ISTJ.

2. Embargos de declaracgéo rejeitados.”

(EDd no AgRg no AREsp 211.304/SP, Rd. Minigra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 4/6/2013, DJe 6/9/2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
BENEFICIO. AUXILIO-ACIDENTE. NEXO CAUSAL E REDUCAO
DA CAPACIDADE LABORAL. CONCESSAO. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS SUMULA
182/STJ. INCIDENCIA.

1. Presentes 0 nexo causal e a reducdo da capacidade laboral, €
de sar concedido o auxilio-acidente, independentemente do grau de
lesdo deixado pelo infortanio. Precedentes.

2. Deve 0 agravo regimental impugnar, especificamente, os
fundamentos da decisdo agravada, sob pena de incidéncia da
orientacdo fixada pela Simula 182 do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental néo conhecido."

(AgRg no REsp 1.197.608/SC, Rd. Minisro OG FERNANDES,
SEXTA TURMA, julgado em 16/5/2013, DJe 28/5/2013.)

Por fim, sdliente-se que o Tribund de origem judtificou as razbes pelas
guas néo seriaimportante a nova producao da prova pericid. AsSm, eerir se as provas
S80 ou ndo auficientes para o julgamento da controvérsa também demandaria o reexame
de todo o contexto fético-probatdrio dos autos, 0 que € defeso a esta Corte ante o
Obice da SImula 7/STJ.

Nesse santido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURD
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. APRECIACAO DE PROVA.
PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO. ART. 131 DO CPC.
EXCECAO DO CONTRATO NAO CUMPRIDO. REEXAME DE
MATERIA FATICA DA LIDE. SUMULA 7/STJ. NAO
PROVIMENTO.
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1. Como destinatario final da prova, cabe ao magistrado,
respeitando os limites adotados pelo Codigo de Processo Civil, a
interpretacéo da producéo probatéria, necessaria a formacgéo do seu
convencimento.

2. Invidvel o recurso especial cuja analise impde reexame do
contexto fatico-probatorio da lide (Simula 7 do STJ).

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 619.567/RJ, Rd. Minisra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 3/2/2015, DJe 9/2/2015.)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ICMS CREDITO.
APROVEITAMENTO. NOTA  FISCAL. INIDONEIDADE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSDADE DE PROVAS
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO
STJ.

1. A necessidade de producdo de determinadas provas
encontra-se submetida ao principio do livre convencimento do juiz,
em face das circunstancias de cada caso.

2. Entendeu o Tribunal de origem que as provas foram
consideradas para a conclusio do julgado. Rever tal entendimento
demanda o revolvimento do arcabouco probatério dos autos,
invidvel em recurso especial, dado o 6bice do enunciado 7 da Simula
desta Corte. Ndo ha como rever tal entendimento sem proceder ao
reexame das premissas fatico-probatorias estabelecidas pela
inst@ncia de origem, a quem compete amplo juizo de cognicdo da
lide.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 617.138/MG, Rd. Minigsro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgedo em 3/2/2015, DJe 9/2/2015.)

Vde acrescentar, outrossm, que a necessdade de producéo de
determinadas provas encontra-se submetida ao principio do livre convencimento do juiz,
em face das circungténcias de cada caso.

Ante 0 exposto, néo tendo 0 agravante trazido argumento capaz de
infirmer a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0029013-8 AREsp 661.496 / SE
Ndmeros Origem: 15062620018250001 200811403523 201100204624 315200500220003
PAUTA: 14/04/2015 JULGADO: 14/04/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : ANTONIO BARBOZA ALVES
ADVOGADOS : THIAGO D'AVILA FERNANDES E OUTRO(S)
GABRIELLE LOBO SANTANA
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Auxilio-Acidente (Art. 86)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANTONIO BARBOZA ALVES
ADVOGADOS : THIAGO D'AVILA FERNANDES E OUTRO(S)
GABRIELLE LOBO SANTANA
AGRAVADO © INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente) e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.



