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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°631.780 - CE

RELATOR

(2014/0321476-6)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : BIOTEK MARINE COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : KARINE FARIAS CASTRO E OUTRO(S)

AGRAVADO

RODRIGO JEREISSATI DE ARAUJO
: FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. INTIMACAO. ART. 23
DO DECRETO N. 70.235/72. NULIDADE. NECESSIDADE DE
REVISAO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
7/ST) RECURSO QUE NAO ABRANGE TODOS OS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA
DA SUMULA 283/STF. POR ANALOGIA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.

1. N&o hd a degada vidlacdo do art. 535 do CPC, poisa
prestacéo jurisdiciond fao dada na medida da pretensdo deduzida, como
se depreende da letura do acorddo recorrido, que enfrentou,
motivadamente, o tema abordado no recurso de apelacéo, ora tido por
omitido, qua sga "a intimagao realizada foi nula, uma vez que ndo foi
entregue no domicilio da recorrente, e ndo foi recebida nos correios
por pessoa pertencente ao seu quadro de funcionarios'.

2. O Tribund de origem, soberano na andise das
crcungancias fdicas e probatdrias da causa, a0 examina a apelacéo,
aasou as degagbes de invdidade da intimacdo postd. Portanto,
modificar 0 acorddo recorrido, como pretende a recorrente, no sentido
de que a intimagéo € nula, demandaria 0 reexame de todo o contexto
fético-probatdrio dos autos, o que € defeso a esta Corte, em razéo do
Obice da SUmula7/STJ.

3. Nos termos da jurigorudéncia desta Corte, néo se
conhece de recurso quando as razOes recursais ndo se coadunam com a
metéria decidida na decisdo recorrida.

4. O Tribund de origem, ao negar provimento a apelacéo,
entendeu que ndo era possivd discutir, em sede de mandado de
Sseguranca, se a empresa tomou ou ndo conhecimento a contento da
natificagdo, por ndo haver prova pré-condituida.

5. A agravante, em suas raz0es recursais, néo impugna
todos os fundamento, limitando-se gpenas em inddir na nulidede da
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notificagéo, abstendo-se, de rebater a imposshilidede de andisx a
metéria em sede de mandado de seguranca. Logo, as razbes do recurso
epecid estdo disociadas da fundamentacdo do acdrdéo recorrido,
incidindo, portanto, as Simulas 283 e 284 do STF-.

6. Quanto a interposicéo peladineac’, este Tribund tem
entendimento no sentido de que a incidéncia da Simula 7/STJ impede 0
exame de dissidio jurisprudencid, uma vez que fdta identidade entre os
paradigmas gpresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vidaa
Stuacdo féica do caso concreto com base na qua o Tribund de origem
deu s0lucéo a causa.

Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica,
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigro(a)-Reator(d).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro
Campbdl Marques (Presdente) e Assusete Magahédes votaram com o Sr. Minidro
Rdator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Herman Benjamin.

Bradllia (DF), 14 de auil de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°631.780 - CE

RELATOR

(2014/0321476-6)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : BIOTEK MARINE COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : KARINE FARIAS CASTRO E OUTRO(S)

AGRAVADO

RODRIGO JEREISSATI DE ARAUJO
: FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

COMERCIO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por BIOTEK MARINE
LTDA. contra decisdo monocrética de minha relatoria que conheceu do

agravo e deu provimento ao recurso especia, nos termos da seguinte ementa (fl. 112,

e-STJ):

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. FUNDAMENTAGCAO INEXISTENCIA. INTIMACAO.
ART. 23 DO DECRETO N. 70.235/72. NULIDADE. NECESSDADE
DE REVISAO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL."

Para mdhor compreensdo da demanda, confira-se o relatério elaborado

no decisum agravado:

"Vistos.

Cuida-se de agravo apresentado pelo BIOTEK MARINE
COMERCIO LTDA. contra decisio que obstou a subida de recurso
especial interposto, com fundamento no art. 105, IIl, "a" e "c", da
Constituicdo Federal, contra acordao do Tribunal Regional Federal
da 57 Regido assm ementado (fls. 213/214, e-STJ):

"MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL. INTIMACAO POSTAL.
IMPUGNACAO INTEMPESTIVA. CERTIDAO POSTIVA DE
DEBITOS COM EFEITOS DE NEGATIVA. ART. 206, DO CTN.
AUSENCIA DE REQUISTOS

1. A jurisprudéncia pétria acolheu o entendimento de ser
suficiente que a intimagdo via postal, no processo administrativo
fiscal, sgja dirigida ao enderego voluntariamente informado pelo
contribuinte, nos termos do inciso 1l, § 4°, do art. 23 do Decreto
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70.235/1972, ndo sendo relevante o argumento de n&o fazer parte da
empresa a pessoa que efetivamente recebeu o documento de ciéncia
(TRF da 22 Regido - AMS 62959 - Terceira Turma Especializada -
Desembargador Federal Paulo Barata - DJU 16.12.2008, pg. 65/66).

2. A impetrante sustenta ter encerrado suas atividades e que
ndo possuia mais empregados ao tempo do recebimento da
notificagdo. Todavia, 0 documento de f. 108/110 (RAIS refere-se a
informagdes do Ministério do Trabalho do ano base de 2007, ndo
podendo servir como prova quanto a fatos ocorridos no ano de 2008,
tampouco demonstra que o individuo que assnou o aviso de
recebimento é pessoa estranha a empresa.

3. N&o se pode reconhecer 0 encerramento das atividades da
empresa por uma simples presungdo, sobretudo quando esta depde
justamente contra 0s seus interesses, uma vez que nao sO a Fazenda
Nacional como a prépria impetrante comprovam a situacdo ativa da
azienda, consoante dados extraidos em 6.8.2008 (v. copia do CNPJ
defl. 19).

4. O fato de o servidor dos correios atestar que nao dispde de
carteiros para entrega domiciliar, f. 124, ndo sgnifica que a
impetrante desconhecia essa circunstancia e que por este motivo
estivesse privada de suas correspondéncias, pois tinha seu domicilio
naquela localidade desde 1999, conforme apontam seus atos
constitutivos, f. 21.

5. Segundo se observa da defesa administrativa tida por
serdia, tem-se que, para todos os efeitos, a mesma foi elaborada e
impressa no dia 8 de abril de 2008, uma terca-feira, portanto, dentro
do prazo legal. Preferindo apresenta-la no dia 10.4.2008, assumiu a
empresa 0 Onus de vé-la regjeitada, .

6. Se realmente a empresa ndo tomou conhecimento da
notificacdo, tal conclusdo jamais poderia ser realizada na via estreita
do mandado de seguranca, porquanto ndo se identifica’nos autos
provas pré-congtituidas a infirmar a presuncéo de legalidade do ato
administrativo. O gque se te efetivamente, € que todos os documentos
encartados aos autos denotam comunicacao lastreou-se nas normas
vigentes e que a apelada logrou tomar conhecimento da notificagéo
defl. 106 a tempo de apresentar defesa no trintidio legal.

7. Impossibilidade de expedicdo de certidao-negativa de
débitos com efeitos de negativa, dada a auséncia de prova de que o
débito em questédo, regularmente condtituido, estA com a
exigibilidade suspensa.

8. Provimento a apelacdo e a remessa oficial. Denegacdo da
seguranca.”

Opostos seguidos embargos de declaracdo, foram reeitados
(fls. 226, 240 e 253, e-STJ).
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No recurso especial, alega a parte recorrente, preliminarmente,
ofensa ao art. 535, do CPC, porquanto, apesar da oposicao dos
embargos de declaracdo, o Tribunal de origem ndo se pronunciou
sobre pontos necessarios ao dedlinde da questao.

No mérito do recurso especial, a recorrente alega violacéo do
art. 23 do Decreto n. 70.235/72.

Assevera em sintese que, no caso, "houve clara ofensa a este
dispositivo que regula os procedimentos administrativos fiscais, ndo
podendo ser considerada valida a intimacéo realizada, uma vez que
ela ndo foi recebida por nenhum funcionario do quadro da empresa,
mas por pessoa estranha. Como se visumbra do exame do referido
artigo, €le prevé que a intimagao deve ser realizada pela via pessoal
ou postal, hipétese do presente caso. e que deve ser provada por
assinatura do sujeito passivo, por seu mandatario ou preposto.
Assim, se a intimacao foi recebida por sujeito estranho ao quadro de
funcionarios da empresa, deve a mesma ser considerada nula, uma
vez que descumpre frontalmente as normas dispostas no decreto n°
70.235/72, que regula os procedimentos administrativos fiscais' (fl.
268, e-STJ).

Aponta divergéncia jurisprudencial.

Apresentadas as contrarrazoes (fls. 298/303, e-STJ), sobreveio
0 juizo de admissibilidade negativo na insténcia de origem (fls. 305,
e-STJ), 0 que ensgou a interposicdo do presente agravo.”

Aduz a recorrente, nas razdes do agravo regimentd, que, "no que tange
a violacdo ao artigo 535 do CPC, fundamental constatar que houve equivoco por
parte do Nobre Julgador, posto que o acdrdao recorrido em nenhum momento se
pronunciou expressamente sobre o ponto ventilado nos embargos de declaracéo da
autora, qual sgja que a intimacao realizada foi nula, uma vez que ndo foi entregue
no domicilio da recorrente, e ndo foi recebida nos correios por pessoa pertencente
ao seu quadro de funcionérios, devendo a defesa administrativa ser considerada
tempestiva, em virtude de que o inicio da contagem de prazo para apresentacéo de
defesa nasceu de um ato nulo” (fl. 348, e-STJ)

Alega, anda, que, "se a intimacao foi recebida por sujeito estranho
ao quadro de funcionarios da empresa, deve a mesma ser considerada nula, uma
vez que descumpre frontalmente as normas dispostas no decreto n° 70.235/72, que
regula os procedimentos administrativos fiscais. Portanto, ndo existe a necessidade
de se analisar quaisquer provas ou fatos para 0 exame da violagdo apontada,
afastando-se a incidéncia da simula 7 do STJ. O dispositivo em tela € expresso no
sentido de que a intimag&o deve acontecer por meio do representante da empresa,
0 que nao ocorreu no caso concreto, razao pela qual a mesma € nula” (fl. 349,
e-STJ).
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Por fim, dirma que "a decisdo embargada que restaria impossivel de
se examinar o dissidio jurisprudencial indicado, pois ndo haveria identidade entre
0 acérdao paradigma e o recorrido. Ora, ndo assiste razdo ao Eminente Julgador,
posto que os acdrdao paradigma e recorrido partem ssm do mesmo conjunto fatico
juridico, chegando a entendimento diametralmente opostos. Ambos possuem o
mesmo suporte, qual sgja a legitimidade do sujeito que devera receber a intimacéo
postal para que esta sgja considerada valida" (fl. 349, e-STJ).

Dispensada a oitivada parte agravada.

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 631.780 - CE
(2014/0321476-6)

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. INTIMACAO. ART. 23
DO DECRETO N. 70.235/72. NULIDADE. NECESSIDADE DE
REVISAO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
7/ST) RECURSO QUE NAO ABRANGE TODOS OS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA
DA SUMULA 283/STF. POR ANALOGIA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.

1. N&o haadegada violagdo do art. 535 do CPC, poisa
prestacéo jurisdiciond fa dada na medida da pretensio deduzida, como
s depreende da letura do acdrddo recorrido, que enfrentou,
moativadamente, 0 tema abordado no recurso de apeaco, ora tido por
omitido, qua sga "a intimacgao realizada foi nula, uma vez que ndo foi
entregue no domicilio da recorrente, e ndo foi recebida nos correios
por pessoa pertencente ao seu quadro de funcionarios'.

2. O Tribund de origem, soberano na andise das
crcungancias fdicas e probatdrias da causa, ao examinar a apelacéo,
dastou as degaghes de invdidade da intimacdo postd. Portanto,
modificar 0 acordéo recorrido, como pretende a recorrente, no sentido
de que a intimacZo é nula, demandaria o0 reexame de todo o contexto
fético-probatdrio dos autos, o que € defeso a esta Corte, em razéo do
Obice da SUmula7/STJ.

3. Nos termos da jurigorudéncia desta Corte, ndo se
conhece de recurso quando as razdes recursals ndo se coadunam com a
metéria decidida na decisio recorrida.

4. O Tribund de origem, a0 negar provimento a apelacéo,
entendeu que ndo era possivd discutir, en sede de mandado de
Seguranca, Se a empresa tomou ou ndo conhedimento a contento da
notificacdo, por néo haver prova pré-condituida.

5. A agravante, em suas raz0es recursais, Nnéo impugna
todos os fundamento, limitando-se gpenas em inddir na nulidede da
notificagéo, abstendo-se, de rebater a imposshilidede de andisx a
metéria em sede de mandado de seguranca. Logo, as razbes do recurso
epecid estdo dissociadas da fundamentacdo do acdrddo recorrido,
incidindo, portanto, as Simulas 283 e 284 do STF-.

6. Quanto a interposicéo peladineac’, este Tribund tem
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entendimento no sentido de que a inddéncia da Simula 7/STJ impede o
exame de dissidio jurisprudencid, uma vez que fdta identidade entre os
paradigmas gpresentados e os fundamentos do acorddo, tendo emvidaa
Stuacéo fética do caso concreto com base na qua o Tribund de origem
deu solucéo a causa.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

N&o obstante os esforgos expendidos pela recorrente, a irresgnacéo néo
merece provimento, devendo a decisio agravada ser mantida

DA INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.

N&o ha a degada violacéo do art. 535 do CPC, pois a prestacéo
jurisdiciond foi dada namedida da pretenséo deduzida, como se depreende da leiturado
acorddo recorrido, que enfrentou, motivadamente, o tema abordado no recurso de
apelacdo, oratido por omitido, qua sga "a intimacao realizada foi nula, uma vez que
ndo foi entregue no domicilio da recorrente, e ndo foi recebida nos correios por
pessoa pertencente ao seu quadro de funcionarios”.

E o que se infere do seguinte excerto do voto condutor do acorddo
recorrido (fl. 211, e-STJ):

"Em outras palavras. a intimacdo é consderada perfeita
quando entregue no domicilio do contribuinte, ndo sendo
imprescindivel que sgja recebida diretamente pelo representante
legal da empresa.

E para que ndo se invoque omissao deste juizo, é digno de nota
gue a alegacdo segundo a qual a intimacdo ndo foi entregue no
endereco da impetrante, mas apenas permaneceu disponivel na
agéncia dos correios, em funcéo de ndo existir carteiros naquela
localidade, ndo descaracteriza o fato de que uma pessoa recebeu a
intimacdo e a assnou, conforme aponta a copia do Aviso de
Recebimento, f. 106.

Por outro lado, o fato de o servidor dos correios atestar que
nao dispde de carteiros para entrega domiciliar, f. 124, ndo significa
gue a impetrante desconhecia circunstancia e que por este
motivo estivesse privada de suas correspondéncias, pois tinha seu
domicilio naquela localidade desde 1999, conforme apontam seus
atos congtitutivos, f. 21."
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Vése, pois na verdade, que, no presente caso, a questéo néo foi
decidida conforme objetivava a recorrente, uma vez que fa gplicado entendimento
diverso.

E cedico, no STJ, que o juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre
todas as degaghes das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por eas ou a
responder, um a um, a todos 0s seus argumentas, quando ja encontrou mativo suficente
para fundamentar a decisao, o que de fato ocorreu.

Ressdte-se, ainda, que cabe a0 magidrado decidir a questdo de acordo
com o seu livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisorudéncia, aspectos
pertinentes ao tema e da legidacio que entender gplicave ao caso concreto.

Nessa linha de raciocinio, o digposto no art. 131 do Codigo de Processo
Qwil:

"Art. 131. O juiz apreciara livremente a prova, atendendo aos
fatos e circunstancias constantes dos autos, ainda que ndo alegados
pelas partes, mas devera indicar, na sentenca, os motivos que lhe
formaram o convencimento."

Em suma, nos termos de jurisprudéncia pecificado STJ, o magistrado ndo
€ obrigado a responder todas as degacles das partes se ja tiver encontrado motivo
Ufidente para fundamentar a decisfo, nem € obrigado a ater-se aos fundamentas por
elas indicados, como ocorreu na hipétese ora em aprego. Nesse sentido, ainda, 0s
precedentes.

"PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA.
CEDAE. ART. 535, 1| DO CPC. AUSENCIA DE OMISSAO.
INSTALACAO DE HIDROMETRO E COBRANCA POR
ESTIMATIVA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. RESPONSABILIDADE
CIVIL. REVISAO DO JULGADO. NECESSDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o acdrddo recorrido de qualquer
omissao, contradicdo ou obscuridade, razio pela qual ndo hé que se
falar emviolagdo ao art. 535 do CPC.

2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a matéria que néo
foi apreciada peo Tribunal de origem, a despeito da oposicdo de
Embargos Declaratorios - Simula 211/STJ.
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(...)

4. Agravo Regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 281.621/RJ, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/3/2013,
DJe 3/4/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
PRESTACAO  JURISDICIONAL. NAO  OCORRENCIA.
ILEGITIMIDADE ATIVA. REEXAME DE PROVAS OBICE DA
SUMULA 7/STJ.

1. Inocorréncia de maltrato ao art. 535 do CPC quando o
acordao recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza
as gquestOes essenciais ao julgamento da lide, ndo estando magistrado
obrigado a rebater, um a um, os argumentos deduzdos pelas partes.

(...)

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(AgRg nos EDd no REsp 1.353.405/SP, Rd. Minisro PAULO
DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
2/4/2013, DJe 5/4/2013)

DA SUMULA 7/STJ

O Tribund de origem, soberano na andise das drcungéncias féicas e
probatdrias da causa, ao andisx a apelacdo, afastou as degaches de invdidade da

intimeczo pogd (fl. 211, e-STJ):

"Em outras palavras. a intimacdo € consderada perfeita
guando entregue no domicilio do contribuinte, ndo sendo
imprescindivel que sgja recebida diretamente pelo representante
legal da empresa. «

E para que ndo se invoque omissao deste juizo, é digno de nota
gue a alegacdo segundo a qual a intimacdo ndo foi entregue no
endereco da impetrante, mas apenas permaneceu disponivel na
agéncia dos correios, em fungéo de ndo existir carteiros naquela
localidade, ndo descaracteriza o fato de que uma pessoa recebeu a
intimacdo e a assnou, conforme aponta a copia do Aviso de
Recebimento, f. 106.

Por outro lado, o fato de o servidor dos correios atestar que
nao digpde de carteiros para entrega domiciliar, f. 124, ndo significa
gue a impetrante desconhecia essa circunstancia e que por este
motivo estivesse privada de suas correspondéncias, pois tinha seu
domicilio naquela localidade desde 1999, conforme apontam seus
atos constitutivos, f. 21."
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Portanto, modificar 0 acordéo recorrido, como pretende a recorrente, no
sentido de que a intimacdo é nula, demandaria 0 reexame de todo o contexto
fético-probatdrio dos autos, 0 que é defeso a esta Corte, em razéo do ébice da SImula
7/STJ. Nesse sentido, a doutrina do jurista Roberto Rosas:

"O exame do recurso especial deve limitar-se a matéria
juridica. A razdo dessa diretriz deriva da natureza excepcional dessa
postulacdo, deixando-se as instancias inferiores o amplo exame da
prova. Objetiva-se, assm, impedir que as Cortes Superiores entrem
em limites destinados a outros graus. Em verdade, as postulagdes
s80 apreciadas amplamente em primero grau, e Vao,
paulatinamente, sendo restringidas para evitar a abertura em outros
graus. Acertadamente, a doutrina e a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal abominaram a abertura da prova ao reexame pela Corte
Maior. Entretanto, tal orientacdo propiciou a restricdo do recurso
extraordinario, e por qualquer referéncia a prova, ndo conhece do
recurso."

("Direito Sumular — Comentarios as Simulas do Supremo Tribund
Federal e do Superior Tribund de Judica’, 6. ed., ampliada e revida,
Revigados Tribunais, p. 305.)

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA
7/ISTJ.PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. ART. 23, Il, DO
DECRETO N° 70.235/72. NOTIFICAGCAO POSTAL. INTIMACAO
VALIDA. PREQUESTIONAMENTO  PARA  FINS DE
INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
INVIABILIDADE.

1. Hipotese em que o Tribunal de origem concluiu, com base na
prova dos autos, pela validade da intimacdo em procedimento
administrativo fiscal. A revisio desse entendimento implica reexame
de fatos e provas, obstado pelo teor da Simula 7/STJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que a intimacéo
regular do sujeito passivo, nos termos do art. 23 do Decreto
70.235/1972, pode se dar tanto pessoal mente quanto por via postal,
ndo se sujeitando tais meios a ordem de preferéncia, sendo que, para
os fins de aperfeicoamento desta Ultima modalidade, basta a prova
de que a correspondéncia foi entregue no endereco do domicilio
fiscal eleito pelo proprio contribuinte.

3. Inviavel a andlise pelo STJ de questdo constitucional, ainda
gue para interposicao de Recurso Extraordinario.
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4. Embargos de Declaragdo acolhidos sem efeitos
infringentes.”

(EDd no AgRg no REsp 963.584/RS, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 2/6/2009, DJe
20/8/2009.)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REEXAME DA PROVA.

S a reforma do julgado demanda o reexame da prova, O
recurso especial éinviavel (STJ, Simulan® 7).

Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 230.349/RN, Re. Minisra MARGA TESSLER
(UiZA FEDERAL CONVOCADA DO TRF 42 REGIAO),
PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe 17/10/2014.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. REEXAME. IMPOSS BILIDADE. SUMULA
7/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem, mediante andlise soberana do
contexto fatico-probatério dos autos, inferiu que a ora agravante
copiou sem autorizacdo o sistema didatico apresentado e formulado
exclusivamente pela agravada.

2. Para alterar a conclusio da Corte do origem no sentido de
reconhecer que a agravante apenas copiou Ssem autorizagdo o
contetido cientifico ou técnico, sem prejuizo dos demais campos da
propriedade imaterial, o reexame do acervo fatico-probatério dos
autos seria necessario, 0 que é impossivel na via estreita do recurso
especial, conforme a Simula 7 do STJ.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no ARESp 388.910/SC, Rd. Minisro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 16/9/2014, DJe 17/10/2014.)

DA SUMULA 283/STF

Nos termos da jurigorudéncia desta Corte, ndo se conhece de recurso
guando as razbes recursais ndo se coadunam com a maéria decidida na deciso
recorrida.

O Tribund de origem, a0 negar provimento a apelacdo, entendeu que
néo era possive discutir, em sede de mandado de seguranca, se a empresa tomou ou
néo conhecimento a contento da notificacéo, por ndo haver prova pré-condituida (fl.
211, eST)):
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"Como visto, se realmente a empresa impetrante hdo tomou
conhecimento a contento da notificagdo, tal conclusdo jamais
poderia ser realizada na via estreita do mandado de seguranga,
porquanto ndo se identifica nos autos provas pré-condtituidas a
infirmar a presuncéo de legalidade do ato administrativo. O que se
tém, efetivamente, € que todos os documentos encartados aos autos
denotam que a comunicacdo lastreou-se nas normas vigentes,- e
gque" a apelada logrou tomar conhecimento da notificacéo de fl. 106
a tempo de apresentar defesa no trintidio legal."

Contudo, a agravante, em suas razfes recursals, ndo impugna todos os
fundamento, limitando-se gpenas em ingdtir na nulidade da noatificagéo, abstendo-se de
rebater aimposshilidede de andisar a matériaem sede de mandado de seguranca

Logo, as razdes do recurso especia estdo dissociadas da fundamentacéo
do acorddo recorrido, incidindo, portanto, as SImulas 283 e 284 do STF. No mesmo
sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. RAZOES
RECURRAIS DISSOCIADAS DA FUNDAM ENTA(;AO DO
ACORDAO RECORRIDO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 283 E 284
DO STF. PROUNI. REQUISTOS SUMULA 7/STJ.

(...)

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo se conhece de
recurso quando as razies recursais ndo se coadunam com a matéria
decidida na decisdo recorrida. Incidéncia das Simulas 283 e
284/STF, por analogia.

5. Demais disso, modificar a conclusio a que chegou a Corte de
origem, de modo a acolher a tese do recorrente, no sentido de que
este preenche os requisitos para obter os beneficios do PROUNI,
demandaria reexame do acervo fatico dos autos, inviavel na via
estreita do recurso especial, ante o 6bice da Simula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 551.683/RS, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/9/2014, DJe
23/9/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. REAJUSTE DE 28,86%. EMBARGOS A EXECUCAO
DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. ACORDO
EXTRAJUDICIAL. DESCONSDERACAO. VIOLACAO DO ART.
535, Il, DO CPC. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
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PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSTIVOS APONTADOS
COMO VIOLADOS INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. RAZOES
RECURSAIS DISSOCIADAS DO JULGADO E QUE NAO
INFIRMAM O FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 283 E 284/STF.
PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. INOCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

(...)

3. Ndo s conhece do recurso especial quando as razdes
recursais encontram-se dissociadas da fundamentacdo adotada pelo
acorddo recorrido (Simula 284/STF), bem como quando a parte
deixa de impugnar a fundamentacao suficiente para a manutencao
do julgado (Simula 283/STF).

4. "Somente se podera entender pelo prequestionamento
implicito quando a matéria tratada no dispositivo legal for apreciada
e solucionada pelo Tribunal de origem, de forma que se possa
reconhecer qual norma direcionou o decisum objurgado, o que ndo
ocorreu no presente caso” (AgRg no REsp 1383094/RS Rd. Ministro
BENEDITO GONCALVES PRIMEIRA TURMA, julgado em
27/08/2013, DJe 03/09/2013).

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1463.089/RS, Rd. Minidro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 2/9/2014,
DJe 8/9/2014)

DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL

Quanto a interposicio pela dinea "¢, este Tribund tem entendimento no
sentido de que aincidénciada Simula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisorudencid,
uma vez que fdta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do
acorddo, tendo em vida a Stuaco f&ica do caso concreto com base nagud o Tribund
de origem deu solucéo a causa. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. VIOLA(;AO DO ART. 1° DA LElI N. 1.533/51.
EXISTENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. VERIFICAGCAO.
IMPOSSBILIDADE.  SUMULA  7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NECESSDADE de reexame de prova.
SUMULA 7/STJ. IMPOSSBILIDADE. AUSENCIA DE SMILITUDE
FATICA. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL.

1. Embargos de declaracao recebidos como agravo regimental,
em obediéncia aos Principios da Economia Processual e da
Fungibilidade.
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EDcd no AgRg no REsp 1.208.878/SP, Rd. Min. Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 30.5.2011.

(...)

6. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a
andlise da violagdo do art. 1° da Lel n. 1.533/519, a fim de aferir a
existéncia de direito liquido e certo a concessdo da seguranca,
demanda exceder os fundamentos colacionados no acérdao
guerreado com a incursao no contetido fatico-probatorio dos autos, o
gue implica reexame de provas, inviavel em sede de recurso especial,
nos termos do enunciado 7 da Simula desta Corte de Justica.

7. Quanto a interposicdo pela alinea "c", a jurisprudéncia
pacifica desta Corte € no sentido de gue a incidéncia da Simula
7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos
do acdrdao, tendo em vista a Situacéo fatica do caso concreto com
base na qual deu solucdo a causa a Corte de origem.

Embargos de declaragéo recebidos como agravo regimental,
mas improvido."

(EDd no AREs 263.124/SC, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/2/2013, DJe
25/2/2013.)

"ADMINISTRATIVO. RELACAO DE FIRMAS E PESSOAS
IMPEDIDAS DE OPERAR COM S STEMA FINANCEIRO. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL.

1. A conclusdo a que chegou o Tribunal a quo acerca da
inclusdo dos agravantes no RPI (relacdo de firmas e pessoas
impedidas de operar com 0 S-H) esbarra no obice da simula 7/STJ,
porquanto demanda reexame dos el ementos fatico-probatérios dos
autos, soberanamente delineados pelas instancias ordinarias.

2. A analise da divergéncia jurisprudencial quando trata da
mesma matéria do Recurso Especial pela alinea "a", cuja andlise é
obstada pela aplicacdo da Simula 7 desta Corte, incide no mesmo
obice, ficando por isso preudicada. Precedente: AgRg no ARESp
69.665/RO, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, Dje 16.2.2012.

3. Agravo Regimental n&o provido."

(AgRg no REs 1.317.052/CE, Rd. Minigro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013.)

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO EM RECURSD ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
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1. A a alteracdo do acordéao recorrido para se acolher atese de
gue a impugnacdo do contribuinte se deu antes da inscricdo do
débito em divida ativa, bem como modificar a natureza da peticéo
apresentada ao Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, além
de reconhecer que a mesma nao foi protocolada tempestivamente,
demandaria o reexame do contexto fatico-probatério dos autos,
invidvel em sede de recurso especial, sob pena de violacdo da
Simula 7 do STJ.

2. O Quperior Tribunal de Justica entende que a incidéncia da
Simula 7/STJ também impede o exame de dissidio jurisprudencial.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg nos EDd no REsp 1.358.655/RS, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 9/4/2013,
DJe 16/4/2013.)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0321476-6 AREsp 631.780 / CE

NUmeros Origem: 200881000098560 20088100009856001 20088100009856002 20088100009856003 5295
PAUTA: 14/04/2015 JULGADO: 14/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : BIOTEK MARINE COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : RODRIGO JEREISSATI DE ARAUJO

KARINE FARIAS CASTRO E OUTRO(S)
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Infracdio Administrativa - Multas e demais Sangdes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BIOTEK MARINE COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : RODRIGO JEREISSATI DEARAUJO
KARINE FARIAS CASTRO EOUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente) e Assusete
Maga hées votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.



