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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°598.976 - RJ (2014/0267007-2)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS : JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOQUTRO(S)

ROSA MARIA DE JESUS DA SILVA COSTA DE CASTRO

AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : PAULO LAMEGO CARPENTER FERREIRA E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. ACORDO EXTRAJUDICIAL. ONUS
SUCUMBENCIAIS. CUSTAS E TAXA JUDICIARIA. INVERSAO
DO JULGADO. NECESSIDADE DO REEXAME DE PROVAS E
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULASS5E 7/STJ.

1. Quanto a responsabilidade pelo pagamento das custas e da taxa
judici&ia, é imperioso frisar que o dedinde da controvérsia, no caso,
passa necessariamente pela andlise de provas e do ingrumento de
transacdo celebrado entre as partes, medida vedada na via estreita do
recurso especid, a teor das SUmulas 5 e 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos, rdaados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minigros Regina Helena
Costa, Marga Tesder (duiza Federa convocada do TRF 42 Regido), Napoledo Nunes Maa
Flho (Presdente) e Benedito Gongalves votaram com 0 Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 14 de aoril de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°598.976 - RJ (2014/0267007-2)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE  : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS  : JOAO JOAQUIM MARTINELLI E OQUTRO(S)

ROSA MARIA DE JESUS DA SILVA COSTA DE CASTRO
AGRAVADO © MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : PAULO LAMEGO CARPENTER FERREIRA E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Tratase de agravo
regimental desafiando decisGo que negou provimento ao agravo em recurso especia, sob 0s
fundamentos de que as matérias contidas nos arts. 17, 1X, § 1° 26 e 39 da Le de Execucdes
Fiscas ndo foram prequestionadas (Simula 211/STJ) a andise da responsabilidade pelo
pagamento das custas e da taxa judiciaria, diante da realizacdo de transacéo extrgjudicid entre as
partes, no caso, esbarra nos obices das SUmulas 5 e 7/STJ.

Inconformada, a parte agravante, em suas razdes, sustenta que a inversdo do

julgado dispensa a andlise de matéria fatica, bem como reitera os argumentos apresentados no

apelo desprovido.

Requer a reconsideracéo da decisdo agravada ou a submissdo do feito a andlise
do Colegiado.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°598.976 - RJ (2014/0267007-2)

VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): A

irresignacdo ndo merece prosperar.

Trata-se de execucdo fiscal proposta pelo Municipio do Rio de Janeiro em face
da Concessionaria ora agravante, extinta em virtude de acordo celebrado entre as partes.

Cinge-se a controvérsia em saber qua das partes € responsavel peo pagamento

das custas e da taxa judiciaria
Apreciando a questdo, o Tribuna de origem consignou o seguinte (fl. 147):

E de se registrar, ainda, que é plenamente aplicavel a hipotese o
principio da causalidade, segundo o qual deve responder pelas
despesas a parte que deu causa ao ajuizamento da acao.

Isso porque a CEDAE deu causa a cobranga judicial do crédito
tributario, eils que somente apés a propositura de diversas
execucoes fiscais celebrou o acordo de transacdo com o Municipio
e pagou sua divida.

Portanto, em observancia do principio acima mencionado, deve a
apelante arcar com o pagamento das custas processuais e taxa
judiciaria, ja que deu causa a propositura da demanda, o que
afasta a eficacia da Clausula S&tima do acordo de transacéo ao
caso emtela.

Assim, a dteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal como
colocada a questéo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fético-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o Gbice
previsto na Simula 7/STJ.

Nesse sentido, anotem-se 0s seguintes julgedos

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CARACTERIZADA. VERBA HONORARIA DE SUCUMBENCIA.
REGRA DA CAUSALIDADE. AFERICAO DA RESPONSABILIDADE
MEDIANTE ANALISE DO ACERVO PROBATORIO DOS AUTOS
SUMULA 7 DO STJ.

1. Nao ocorre afronta ao art. 535 do CPC, quando a matéria objeto
do Recurso foi enfrentada pelo Tribunal a quo, na medida em que
explicitou os fundamentos pelos quais ndo proveu a pretensao do
recorrente. Nao caracteriza omissdo ou falta de fundamentacéo a
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adocéo de posicionamento contrario ao interesse da parte.

2. O Tribunal de origem, soberano no exame de matéria fatica,
decidiu pela condenacéo do BNDES ao pagamento dos honorarios
advocaticios em razdo do principio da causalidade. Desse modo,
qualquer conclusdo em sentido contrario, objetivando reformar o
acérdao recorrido, pressupBe necessariamente o reexame de
elementos féatico-probatérios dos autos, o que se revela inviavel em
Recurso Especial, mesmo quando fundado o recurso em
divergéncia jurisprudencial. Incidéncia da Simula 7 do STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n° 1.294.086/RJ, Rel. Minisro HERMAN
BENJAMIN, DJe de 27/3/2014)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. AUSENCIA
DE RESSTENCIA. ONUS SUCUMBENCIAIS PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. REEXAME DE PROVAS INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.

1.- Ajurisprudéncia desta Corte é no sentido de que, apresentada
prontamente pela parte ré a documentacdo pleiteada e nao
comprovada a recusa anterior, descabe a condenacdo desta nos
Onus sucumbenciais, pela aplicacdo do principio da causalidade.

2.- A controvérsia foi dirimida no Colegiado de origem a luz do
conjunto féatico-probatdrio da causa, cujo reexame ndo se mostra
consentaneo com a natureza excepcional da via eleita, ante o ébice
da Simula 7 deste Tribunal.

3.- O agravo néo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a
conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 453.025/M S, Rel. Minigro SIDNEI BENETI, DJe
17/03/2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CONDENAGAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS
COM BASE NO PRINCIPIO DA  CAUSALIDADE.
INADMISSIBILIDADE DA PRETENSAO RECURSAL DE
AFASTAMENTO DA CONDENACAO EM HONORARIOS
INCIDENCIA DAS SUMULAS7 E 211 DO STJ E 389 DO STF.

(...)

4. No tocante as alegacOes de contrariedade e de interpretacéo
divergente do art. 20 do CPC, o recurso especial é inadmissivel
porque, tendo o Tribunal de origem, que é soberano no exame de
matéria fatica, decidido pela condenagdo da parte ré em
honorérios advocaticios com base no principio da causalidade,
gualquer conclusdo em sentido contrario, objetivando reformar o
acordao recorrido, pressupde necessariamente o reexame dos
elementos fatico-probatérios dos autos, o que se revela inviavel em
sede de recurso especial, mesmo quando fundado o recurso em
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divergéncia jurisprudencial. Incidéncia das SUmulas 7 do STJ e 389
do STF.

5. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1.414.216/SC, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe de 5/2/2014)

Em reforgo, vegarse:

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356/STF. SUCUMBENCIA. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. PRETENSAO DE REEXAME DE
PROVAS SUMULA N. 7/STJ. PRETENSAO RESSTIDA.
CONDENACAO EM CUSTAS E DESPESAS PROCESSUAIS
CABIMENTO.

PRECEDENTES

1. A configuragdo do prequestionamento pressupde debate e
decisdo prévios pelo colegiado, ou seja, emissao de juizo sobre o
tema. Se o Tribunal de origem ndo adotou entendimento explicito a
respeito do fato veiculado nas razdes recursais, inviabilizada fica a
analise sobre a violagdo dos preceitos evocados pelo recorrente.

2. Verifica-se que a Corte de origem ndo analisou, ainda que
implicitamente, o art. 467 do Cédigo de Processo Civil. Desse modo,
impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especial por auséncia de
prequestionamento, entendido como o indispensavel exame da
guestdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo
recursal.

3. Segundo o principio da causalidade, aquele que der causa a
instauracdo da demanda ou do incidente processual deve arcar
com as despesas deles decorrentes. O Tribunal a quo, com base no
contexto fatico dos autos, assentou que ficou evidenciado que a
agravante deu causa a instauracéo da demanda, como bem afirmou
0 acordao recorrido "nao se pode permitir que as partes celebrem
acordo impondo ao beneficiario de isencéo o 6nus de arcar com as
despesas processuais, pois, entendimento contrério, daria azo a
conduta violadora do Fundo Especial do Tribunal de Justica.”

4. Portanto, modificar o acérddo recorrido, como pretende a
recorrente, quanto ao principio da causalidade, demandaria o
reexame de todo o contexto fatico-probatério dos autos, o que é
defeso a esta Corte, em vista do 6bice da Simula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 603.593/RJ, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 2/12/2014, DJe
10/12/2014)

Por fim, em relagdo instrumento de transag&o celebrado entre as partes, 0 exame
da controvérsia, td como enfrentada pelas instncias ordinarias, exigiria a andlise de clausulas

contratuais, pretensdo insuscetivel de ser apreciada em recurso especia, conforme a Simula
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Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. CONDENACAO AO PAGAMENTO DE TAXA JUDICIARIA.
ACORDAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. AUSENCIA
DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE
ANALISE DE EVENTUAL AFRONTA A DISPOSTIVOS DE
LEGISLACAO  LOCAL. SUMULA  280/STJ. DECISAO
MONOCRATICA AMPARADA NA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL DOMINANTE NO STJ. OBSERVANCIA DO
DISPOSTO NO ART. 557 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL DA
RIOPREVIDENCIA DESPROVIDO.

1. No caso em apreco o0 aresto impugnado, ainda que de forma
suscinta, solveu fundamentadamente toda a questdo posta ndo se
constatando a presenca de quaisguer dos vicios elencados no art.
535 do CPC.

2. Asquestdes referentes a isencéo e existéncia de confuséo entre
os entes envolvidos no recolhimento da taxa judiciaria foram
apreciadas pela instéancia de origem a luz de legislacdo estadual
(Lei 3.350/99), sendo inviavel o reexame da controvérsia, no ponto,
em sede especial, a teor da SUmula 280/STF (AgRg no REsp.
1.308.407/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 20.06.2014).

3. Na&o ha ofensa ao principio da colegialidade quando o Relator
da causa profere decisdo de mérito unipessoal, com base em
jurisprudéncia dominante de Tribunal Superior, nos moldes do art.
557 do CPC, com vistas a t&o proclamada celeridade processual.

4. Agravo Regimental da RIOPREVIDENCIA desprovido.

(AgRg no REsp 1.192.051/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe
2/9/2014).

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0267007-2 AREsp 598.976 / RJ

NUmeros Origem: 02395515420078190001 20070012339924 201424560542 2395515420078190001
EM MESA JULGADO: 14/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS : ROSA MARIA DE JESUSDA SILVA COSTA DE CASTRO
JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : PAULO LAMEGO CARPENTER FERREIRA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Divida
Ativanao-tributéria- Multas e demais San¢Ges

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASEESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS . ROSA MARIA DEJESUSDA SILVA COSTA DE CASTRO
JOAO JOAQUIM MARTINELLI EOQUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : PAULO LAMEGO CARPENTER FERREIRA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Marga Tessler (Juiza Federa convocada do TRF
42 Regido), Napoledo Nunes Maa Filho (Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o Sr.
Ministro Relator.



