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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 506.718 - DF (2014/0098833-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : PAI-PRONTO ATENDIMENTO INFANTIL LTDA - EMPRESA DE
PEQUENO PORTE

ADVOGADOS : LUCIVALTER EXPEDITO SILVA
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

AGRAVADO . ANITA ESSINGER TOLEDO

AGRAVADO : MARIA TERESA VITTI VIEIRA

ADVOGADOS : JOAQUIM JOSE SAFE CARNEIRO

NELSON CASTRO DE SA TELES E OUTRO(S)
TEREZA ELAINE DIAS SAFE CARNEIRO

THAIS SAFE CARNEIRO
INTERES. . LUZIA LIBANIO DA COSTA
INTERES. . RITA BRASIL BENDER
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL.
DISSOLUGCAO PARCIAL DE SOCIEDADE COMERCIAL. APURACAO DE HAVERES.
USO EXCLUSIVO DA COISA COMUM. DEVER DE INDENIZAR. ALUGUEIS.
EMBARGOS DE DECLARACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. REEXAME DE ELEMENTOS FATICOS E
PROBATORIOS DE DEMANDA. IMPOSSIBILIDADE. ENUNCIADOS 282 E 356/STF E
7/STJ.

1. Se as questdes trazidas a discussao foram dirimidas, pelo Tribunal de origem, de
forma suficientemente ampla e fundamentada, deve ser afastada a alegada violacéo
aos arts. 165, 458 e 535 do Cdédigo de Processo Civil.

2. A auséncia de prequestionamento de parte dos dispositivos legais impede o
conhecimento do recurso especial em toda a extensao pretendida pelo agravante
(verbetes 282 e 356 da Sumula do STF).

3. Ndo se conhece de recurso especial fundado na alinea "c" quando ausente a
comprovagdo da similitude fatica e o cotejo analitico entre o ac6rdéo recorrido e o
julgado apontado como paradigma. A simples transcricdo de ementa ou trecho de voto,
sem a exposicao, clara e precisa das circunstancias que identifiguem ou assemelhem
0s casos confrontados ndo autoriza haver por atendida a divergéncia alegada.

4. Inviavel a revisdo do julgado que depende do reexame da matéria fatico-probatéria
dos autos, tarefa vedada pelo 6bice do enunciado sumular 7 deste Tribunal.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Aradjo (Presidente) votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 07 de abril de 2015(Data do Julgamento)
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 506.718 - DF (2014/0098833-9)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: - PAI - Pronto Atendimento Infantil
Ltda., interpOe agravo regimental em face da decisdo de fls. 1.030/1.038, que afastou a
negativa de prestacéo jurisdicional e aplicou ao agravo em recurso especial os 6bices
processuais dos enunciados 282 e 356 e 7 e 83, da Sumula do STF e deste Tribunal,
respectivamente, além da auséncia de comprovacao da divergéncia jurisprudencial.

Alega que ndo se aplica & controvérsia o enunciado 7 da Sumula desta
Corte, pois 0 proposito é a declaracdo de infringéncia aos dispositivos legais arrolados
no especial, mediante valoracédo das provas dos autos em prol do aperfeicoamento da
tese juridica, o que demonstra que a questao é de direito, ndo de fato.

Da mesma forma, sustenta que a discussao € alheia as Sumulas 282 e
356 do STF porque na espécie ocorreu 0 prequestionamento numeérico dos artigos de
lei federal ou pelo enfrentamento da matéria, como é o caso dos arts. 1.011, 1.028 e
1.031 do Cddigo Civil, no particular quanto a condenacdo ao pagamento de aluguéis as
sOcias excluidas.

Desqualifica 0 enquadramento da questao na jurisprudéncia do STJ para
o efeito da incidéncia da Sumula 83, pois comprovou a jurisprudéncia segundo exigido
legalmente, com paradigma de tribunal de justica, o que evidencia a necessidade de
pacificacao do direito discutido.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): - Ausentes razdes
aptas a modificar o entendimento manifestado na decisdo agravada, ratifico

integralmente seus termos (fls. 1.030/1.038):

Trata-se de agravo em face de decisdo que negou seguimento a
recurso especial, interposto pelas alineas "a" e "c", do inciso lll, do
art. 105, da Constituicdo Federal, ao argumento de auséncia de
nulidade por falta de prestacgéo jurisdicional; inexisténcia parcial de
prequestionamento; incidéncia do enunciado 7 da Sumula do STJ a
parcela da pretensdo reformatéria; a aplicacdo do Verbete 83 ao
restante, obstaculos que foram objeto de impugnag&o no agravo.
Preliminarmente, necessario salientar que a via especial ndo é a
sede prépria para a discussdo de matéria de indole constitucional,
como a inobservancia de principios como a isonomia e a ampla
defesa, sob pena de usurpacdo da competéncia exclusiva do STF.
Com esta ressalva, considero superado o entrave prévio do
conhecimento, razdo por que adentro no exame da questao.

O acordao do TIDFT objeto do recurso especial estad resumido por
ementa lavrada nos seguintes termos (fl. 884):

DIREITO EMPRESARIAL. SOCIEDADE COMERCIAL.
DISSOLUCAO PARCIAL. APURACAO DE HAVERES.
DELONGA. FRUICAO EXCLUSIVA DO IMOVEL PELA PESSOA
JURIDICA. PRELIMINARES. LEGITIMIDADE PASSIVA DA
SOCIA. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO. REJEIQAO.
INDENIZACAO DEVI DA.

1- Considerando que o imével é de propriedade da pessoa
juridica - quem efetivamente o utiliza -, o s6cio ndo tem
pertinéncia subjetiva para figurar no polo passivo da
demanda em que se busca indenizacdo pelo uso, gozo e
fruicdo exclusiva do bem.

11 - Rejeita-se a alegacdo de impossibilidade juridica do
pedido se ndo ha norma expressa que vede a tutela
jurisdicional invocada pela parte.
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111 - As socias dissidentes tém direito a indenizacao pelo uso
exclusivo do imével pela sociedade, durante o periodo que
compreende a ilicita alteragdo contratual que as excluiram do
guadro societario da empresa-ré, até o pagamento integral
dos haveres referente as cotas societarias. Todavia,
considerando que as proprias autoras estabeleceram o termo
inicial em 06.11.2005, por considerarem prescritas as
parcelas vencidas no triénio que antecede a propositura da
acdo, este deve ser o marco inicial, sob pena de julgamento
ultra petita.

IV - Deu-se parcial provimento a apelagdo das autoras.
Prejudicado o recurso adesivo.

Nos embargos de declaracdo, o agravante sustenta omissbes e
contradicdes quanto a ter impugnado o valor dos locativos, ao
enriguecimento sem causa proporcionado as autoras apos o
periodo de exclusdo da sociedade, que deve ser limitado aquele
termo, a incidéncia da prescri¢cdo trienal, além de erro material
quanto a imputacdo da sucumbéncia, Unico pedido acolhido pelo
julgado de fls. 909/911.

No especial, reclama da violacdo aos arts. 165, 267, inciso VI, 295,
inciso |, e paragrafo unico, inciso lll, 458, 467 e 535 do CPC, e 206,
8 39 inciso | e V, 884, 1.001, 1.028, 1.031 e 1.087 do Cddigo Civil,
somados a divergéncia jurisprudencial.

Como preliminar, sustenta que ocorreu efetiva negativa de
jurisdicdo, pela persisténcia dos vicios apontados mesmo apos
opostos embargos de declaracéo, ficando parte da matéria carente
de fundamentacao.

Afirma que o percebimento de aluguéis contraria a decisdo
transitada em julgado na acdo de dissolucdo de sociedade, que
restringiu ao pagamento da quota de cada autora a parcela devida,
além de que os locativos, mesmo assim, nao poderiam ser
cobrados apés o termo la fixado.

Acrescenta que o pedido, por consequéncia, é juridicamente
impossivel, pois se estavam alijadas de fato da sociedade desde
antes da propositura da agcdo anterior, ndo podem se beneficiar do
resultado para o qual ndo concorreram.

Aduz que os demais so6cios ndo recebem aluguel da pessoa
juridica, portanto ndo é isonémico o tratamento conferido as
recorridas, mormente porque nao eram proprietarias do
imével-sede do recorrente, o0 que acarreta 0 enriguecimento
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indevido.

Por fim, alega que o direito esta prescrito.

Em contrarrazdes, Anita Essinger Toledo e outra defendem o
julgado distrital e invocam o 6bice processual dos enunciados 7 e
83 da Sumula do STJ (fls. 960/973).

Assim resumida a controvérsia, passo a decidir.

Preliminarmente, negativa de vigéncia aos arts. 165, 458 e 535 do
CPC néo houve.

Com efeito, o acérddo recorrido €é claro ao indicar
fundamentadamente, de inicio, que a acdo de cobranca tem
fundamento no uso, gozo e fruicdo da propriedade imobiliaria, ndo
na dissolucdo da sociedade, que evidentemente ndo poderia dispor
sobre tema alheia a questdo, o mesmo ocorrendo sobre o
afastamento da prescricdo e a auséncia de impugnacao especifica
ao valor estimado dos locativos, para o qué foi o bastante a mera
reproducdo das razbes do acorddo, portanto ndo precisou ser
acrescentado, de forma que de nenhuma omissédo ou contradi¢do
padecia o julgado que estivesse apta a impugnacdo pela via dos
embargos de declaracdo, em que apenas se buscou forcejar
concluséo favoravel aos interesses do recorrente, com o que nao
se confunde a arguida nulidade.

Claramente sobressai que nao ocorrem 0s suscitados vicios, nem
estd o aco6rdao recorrido carente de algum de seus requisitos
essenciais. Ha, ao contrario, ato decisoério fundamentado, no qual
explicitamente indicadas as razbes de convencimento e
demonstrado o porqué da conclusdo exarada quanto as questdes
cujo enfrentamento se mostrou necessario e bastante para a
solucao da lide.

Conforme tem decidido o Superior Tribunal de Justica, ndo se exige
gue o 6rgao julgador, para expressar 0os motivos que lhe formaram
0 convencimento e demonstrar o raciocinio logico trilhado para
chegar a conclusdo acerca das questdes de fato e de direito,
analise todos os argumentos apresentados pelas partes.

No caso, o pronunciamento acerca dos fatos controvertidos e das
questbes juridicas de interesse para a causa encontra-se
objetivamente fixado nas razdes do acordao recorrido. Desse
modo, estando presente a fundamentacdo necessaria e nao se
verificando omissdo, obscuridade ou contradicdo no acordéo
proferido no julgamento da apelacdo, tem-se como injustificada a
oposicdo dos embargos de declaragdo, os quais, porque nao se
destinaram a corrigir o acérddo embargado, mas a modifica-lo,
foram corretamente rejeitados pelo Tribunal local. Demais disso, a
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existéncia de decisdo em sentido contrario ao almejado pela parte,
ou mesmo omissa em relacdo a pontos considerados irrelevantes,
nao d4 ensejo a declaracéo de nulidade.

Ademais, também nao estdo aptos a discussao nesta instancia os
arts. 1.001, 1.028 e 1.031 do Cadigo Civil, eis que sdo estranhos
ao acorddo e aos embargos de declaracdo, de forma que néo
preenchem o requisito indispensavel do prequestionamento
(Sumulas 282 e 356 do STF).

Desqualifico a divergéncia jurisprudencial indicada porque do
precedente do TJSP (APL 994040249633) somente esta transcrita
a ementa, sem a indicacdo de repositorio autorizado, além de que
ndo fica clara a presenca da circunstancia de que o socio retirante
seja co-proprietario do imével sede da pessoa juridica, o que
sugere ndo possuir conteudo fatico similar ao dos autos.

Por outro lado, € inquestiondvel que existe possibilidade juridica no
pedido de auferir compensacgéo pelo uso de bem imével de que as
autoras se consideram em parte proprietarias, ndo se cogitando de
caréncia de acao no ponto. Confunde-se reconhecimento do direito
com possibilidade de deduzir o pedido judicialmente.

No que interessa ao especial, a lide foi decidida com base nos
seguintes fundamentos (fls. 889/891):

No mérito, cinge-se a controvérsia sobre o direito das sécias
dissidentes a receberem indeniza¢do pelo uso exclusivo do
imovel pela sociedade, apés a ilicita alteragdo contratual que
as excluiram do quadro da empresa até o pagamento integral
dos haveres referente as cotas sociais.

De fato, as autoras eram detentoras, cada uma, de 1/9 (um
nono) da totalidade das cotas sociais da sociedade
empresaria PAI - Pronto Atendimento Infantil (fls. 259/270). No
entanto, em fevereiro de 2000, por meio de modificacdo do
contrato social, foram excluidas da sociedade (fls. 74/82) e
incontroversamente impedidas de ter acesso as suas
dependéncias. Essa alteragdo contratual foi anulada (fls.
209/256), mas, em seguida, a sociedade foi parcialmente
dissolvida judicialmente, cuja decisdo determinou a retirada
das autoras do quadro social da empresa, em razdo da
guebra da affectio societatis, mediante o pagamento das
respectivas cotas de participagdo, calculadas em funcdo do
patriménio liquido da empresa, conforme cépia da sentenca
acostada as fls. 38/43 e transitada em julgado em setembro
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de 2005 (fls. 55).

Ato continuo, as autoras promoveram a correspondente
liquidacdo dos haveres (fls. 56/62), que, em razdo de varios
expedientes procrastinatérios da representante da ré (fls.
596), somente em maio do ano passado, teve decisédo final
proferida (fls. 760/761) e ainda ndo transitada em julgada.
Nesse contexto, conclui-se que, por mais de doze anos, a ré
se utilizou, com exclusividade, do imovel, cuja quota-parte
pertencia as autoras, mesmo que excluidas, porque também
colaboraram para a sua aquisicdo, mas que somente agora
Ihes foi outorgada.

Assim, mesmo que ndo reconhecido a existéncia de
condominio sobre o bem, sede da demandada, houve um
prejuizo para as autoras, devendo ser reconhecido o direito
de serem indenizadas, sob pena de enriquecimento sem
causa da ré.

Ressalte-se que néo se trata de impor participacdo de lucros
ou dividendos, o0os quais sao devidos aos socios que
contribuem diariamente na consecucdo do objeto social da
empresa, tampouco de determinar reembolso de parte da
propriedade, o qual foi determinado em apuracéo de haveres,
gue - alias - expressamente afastou a inclusdo do valor
decorrente do uso exclusivo do imdvel, por ter sido objeto da
decisao de dissolucao (fls. 595).

Por fim, ndo se pretende compensar o atraso por si s6 da
apuracao dos haveres, sendo certo que 0s acréscimos legais,
como a atualizagdo monetéaria e os juros de mora, a partir da
data base (22/03/2002 - fls. 597), recaem sobre o
reconhecido direito ao valor patrimonial da cota social, ao
passo que na presente demanda as autoras buscam a
indenizacédo pelo lapso temporal em que ficaram alijadas de
usufruir o imoével para o exercicio de sua atividade
profissional.

Assim, impde-se a reparacdo pecuniaria, em parcelas
mensais, desde a data da excluséo indevida das autoras, até
a decisao final da apuracdo dos haveres, no valor de R$
2.215,55 (dois mil duzentos e quinze reais e cinquenta e cinco
centavos) para cada uma, maxime porque tal importancia nao
foi impugnada especificadamente na contestacéo (fl. 171).
Todavia, considerando que as proprias autoras
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estabeleceram o termo inicial em 06.11.2005, por
considerarem prescritas as parcelas vencidas no triénio
anterior & propositura da acgéo (fl. 16), este deve ser o marco
inicial, sob pena de julgamento ultra petita.

Como se constata, as conclusbes do julgado distrital estéo
assentadas em bases faticas quanto a propriedade conjunta do
imével, a ilegitima exclusdo das autoras da sociedade a partir de
fevereiro de 2000, ao uso exclusivo do bem pela pessoa juridica
até a atualidade e a auséncia de impugnacéo especifica do valor
dos aluguéis, quadro que ndo pode ser alterado por forca do
enunciado 7 da Sumula do STJ, somente possivel mediante o
reexame dos mesmos elementos de convic¢do, 0 que é impréprio
na via especial.

Se co-proprietarias séo, € evidente que a dissolucdo da sociedade
nao tem o condao de lhes retirar a propriedade imobiliaria, de que
nao podem fruir, usar ou gozar ha mais de doze anos, nem mesmo
para exercer atividade profissional alheia ao recorrente, limitacdo
pela qual devem ser indenizadas, com isso ndo se cogitando de
enriguecimento sem causa. Da mesma forma, a presente agdo néo
se confunde com a liquidacdo da demanda dissolutéria, em que
foram as partes remetidas a acdo propria para apuracdo do
prejuizo sofrido pelas ex-sécias (fl. 635). Nao se trata, portanto, de
decisbes superpostas em que possa ter havido ofensa a coisa
julgada.

Evidentemente que enquanto ndo receberem o valor
correspondente a fracdo do imével, deterdo o dominio parcial do
bem, portanto ndo ha termo final para o recebimento dos aluguéis,
gue depende da liquidagdo da acdo de dissolucdo da sociedade,
guando lhes serd pago o valor devido, e que o recorrente a todo
custo procurou postergar, segundo informa o julgado recorrido,
reproduzido acima.

Enriguecimento ilegitimo existe, portanto, na atitude de excluir
arbitrariamente as recorridas e depois prolongar a solu¢do do
litigio, e ao mesmo tempo pretender se beneficiar permanecendo
gratuitamente com a posse exclusiva do bem.

Mutatis mutandis, tal principio juridico est4 retratado na
jurisprudéncia desta Corte, conforme os seguintes julgados em
casos similares:

RECURSO ESPECIAL - FAMILIA - SEPARAGAO LITIGIOSA -
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PARTILHA - AJUIZAMENTO DE A(;AO DE ARBITRAMENTO
DE ALUGUEL - IMOVEL COMUM UTILIZADO POR APENAS
UM DOS CONJUGES - POSSIBILIDADE - DIREITO DE
INDENIZACAO - DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
DEMONSTRADO - RECURSO PROVIDO.

- Conforme jurisprudéncia pacifica desta Corte, a
circunstancia de ter permanecido o imével comum na posse
exclusiva da varoa, mesmo apds a separacao judicial e a
partilha de bens, possibilita o ajuizamento de acdo de
arbitramento de aluguel pelo cénjuge afastado do lar conjugal
e co-proprietario do imovel, visando a percepcdo de aluguéis
do outro consorte, que serdo devidos a partir da citacao.

- Precedentes.

- Recurso provido para reconhecer o direito do recorrente a
percepcdo de aluguel de sua ex-consorte, vez que na posse
exclusiva do imovel comum, a partir da data da citacdo, na
proporgao do seu quinh&o estabelecido na sentenca.

(4 Turma, REsp 673.118/RS, Rel. Ministro JORGE
SCARTEZZINI, unanime, DJU de 6.12.2004)

DIREITO CIVIL. DIREITO DE PROPRIEDADE. POSSE DE
BOA-FE. DIREITO DE RETENCAO QUE SE TORNAR
IRREGULAR COM O USO DA COISA. DEVER DO RETENTOR
DE INDENIZAR O PROPRIETARIO COMO SE ALUGUEL
HOUVESSE.

- O direito de retencdo assegurado ao possuidor de boa-fé
ndo € absoluto. Pode ele ser limitado pelos principios da
vedacdo ao enriquecimento sem causa e da boa-fé objetiva,
de forma que a retencdo ndo se estenda por prazo
indeterminado e interminavel.

- O possuidor de boa-fé tem o direito de detencdo sobre a
coisa, ndo sendo obrigado a devolvé-la até que seu crédito
seja satisfeito, mas nédo pode se utilizar dela ou perceber seus
frutos. Reter uma coisa, ndo equivale a servir-se dela. O uso
da coisa retida constitui abuso, gerando o dever de indenizar
0s prejuizos como se aluguel houvesse.

- Afigura-se justo que o proprietario deva pagar pelas
acessodes introduzidas, de boa-fé, no terreno e que, por outro
lado, os possuidores sejam obrigados a pagar um valor, a ser
arbitrado, a titulo de aluguel, pelo uso do imével. Os créditos
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reciprocos haverdo de ser compensados de forma que o
direito de retencado sera exercido no limite do proveito que os
retentores tenham da propriedade alheia.

Recurso Especial provido.

(3@ Turma, REsp 613.387/MG, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, uné&nime, DJe de 10.12.2008)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. VIOLACAO AO ART.
535 DO CPC. INEXISTENCIA. COMPRA E VENDA.
SIMULAGAO. PESSOA INTERPOSTA. EX-CONJUGE.
INDENIZACAO. METADE DO VALOR DO ALUGUEL.

1. Se as questfes trazidas a discusséo foram dirimidas, pelo
Tribunal de origem, de forma suficientemente ampla e
fundamentada, deve ser afastada a alegada violacdo ao art.
535 do Caodigo de Processo Civil.

2. Das circunstancias de fato delineadas na instancia
ordinaria - aquisicao de imével que pertenceu ao antigo casal
por pessoa interposta, com recursos do patriménio ainda em
comunhdo, seguida de transferéncia para a genitora do
proprio ex-marido, mantendo-se o bem no uso exclusivo do
préprio - resulta configurada a ocorréncia de simula¢do, com
a finalidade de lesar a ex-esposa. Diante da simulacéo
relativa, com a participacdo de contratante de boa-fé,
prevalece o negdcio oculto, na hipétese em que ele é legal e
tem causa juridica valida.

3. Anulados os negdcios juridicos por meio dos quais a
cbnjuge virago foi privada da propriedade de bens que
integravam a sua meacado, € devida indenizagdo relativa ao
periodo em que ex-marido deteve a posse exclusiva do bem e
em valor correspondente & metade do valor do aluguel do
imovel, desde a citagcdo e enquanto perdurar a ocupacao

exclusiva.

4. Recurso especial conhecido em parte e nesta parte
provido.

(4 Turma, REsp 330.182/PR, minha relatoria, unanime, DJe
de 4.2.2011)

A harmonia de entendimentos enseja a invocacdo do Verbete 83 da
Sumula do STJ, como corretamente consignado na decisdo
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agravada, que por conta disso ndo merece reparos.
Em face do exposto, nos termos do art. 557, caput, do CPC, nego
provimento ao agravo em recurso especial.

As razdes de agravo regimental ndo lograram afastar os fundamentos da
decisdo agravada e do acordao recorrido, notadamente a circunstancia de fato de que
as recorridas, médicas, ao serem ilicitamente excluidas da sociedade, foram também
impedidas, ao longo de mais de 12 anos, da utilizacdo do imovel, para cuja aquisicao
contribuiram, e onde exerciam sua atividade profissional, bem como de que a apuracao
de haveres prolonga-se em razdo de vérios expedientes procrastinatérios da ré, de
forma que a solucdo encontrada visa precisamente a evitar o enriquecimento ilicito da
sociedade em detrimento das sécias retirantes.

Carente o recurso de argumentos que demonstrem efetivamente algum
equivoco na interpretacao da controvérsia, nada é necessario acrescentar.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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INTERES. : RITA BRASIL BENDER
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos

do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sdomao e Raul

Araljo (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



