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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.344.048 - RS (2010/0152435-1)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
COMPANHIA ESTADUAL DE DISTRIBUICAO DE ENERGIA ELETRICA
CEEED RS
RAIMUNDO FLORES E OUTRO(S)
. LAURI NOTTAR E OUTROS
: ALVADI ANTONIO GRISELI E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMPANHIA
ESTADUAL DE DISTRIBUICAO DE ENERGIA ELETRICA - CEEE D.
FINANCIAMENTO PARA A INSTALA(;AO DE REDE ELETRICA. LEGITIMIDADE.
SUMULAS N° 5 E N° 7/STJ. PRECEDENTES. PRESCRICAO. INEXISTENCIA.

1. As Turmas que integram a 22 Secao firmaram jurisprudéncia no sentido de que
incidem as Sumulas n°s 5 e 7/STJ como obstaculo ao reexame de clausulas
contratuais para se verificar a legitimidade passiva da CEEE D em causas
referentes ao ressarcimento do valor pago para a instalagéo de rede elétrica.

2. Conforme o entendimento reafirmado sob o rito dos recursos repetitivos,
"prescreve em 20 (vinte) anos, na vigéncia do Codigo Civil de 1916, e em 5 (cinco)
anos, na vigéncia do Cdédigo Civil de 2002, a pretensdo de cobranca dos valores
aportados para a construcdo de rede de eletrificacdo rural, posteriormente
incorporada ao patriménio da CEEE/RGE, respeitada a regra de transi¢cdo
prevista no art. 2.028 do Cédigo Civil de 2002" (REsp 1.063.661/RS, Rel. Ministro
Luis Felipe Saloméo, 22 Secao, DJe 8/3/2010).

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Massami Uyeda, Sidnei
Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de abril de 2012(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.344.048 - RS (2010/0152435-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto pela Companhia Estadual de Distribuicdo de Energia Elétrica -
CEEE D impugnando decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento, com aplicacao

das Sumulas n°s 5, 7 e 83 do Superior Tribunal de Justica.
Inconformada, a agravante sustenta que

"(...) a matéria em questdo - ilegitimidade passiva da Companhia
Agravante - € de cunho eminentemente de direito, ndo se incluindo na matéria de
fato citada na referida Sumula.

A tese constante do recurso manejado € a de ilegitimidade passiva
da Agravante, insculpida no artigo 233, paragrafo Unico, da Lei 6.404/76, uma vez
gue o contrato supostamente existente, teria sido firmado para construcdo de
rede de eletrificacdo na localidade de residéncia do adverso, sendo que tal
municipio faz parte da atual area de concessdo da empresa RGE (Rio Grande
Energia S.A.).

(...)

Também incontroverso o fato de que apdés a ratificacdo da divisdo
contratual das responsabilidades através do Edital de Privatiza¢é@o, publicado no
DOE em 18.09.1997, a Agravante permaneceu responsavel apenas pelo passivo
trabalhista, tendo ficando isenta de quaisquer outras responsabilidades
provenientes do capital transferido pelo processo de cisdo, ndo permanecendo,
guanto a estas, sequer na condicdo de solidaria.

(..))

Ar. decisdo agravada ndo merece prevalecer igualmente no que se
refere a flagrante prescricdo que fulmina a pretensdo do Agravado no presente
feito, mormente que os argumentos despendidos pela r. decisdo monocratica
deixam de considerar alteracdo legislativa, conforme passa a Agravante a
demonstrar.

(..))

Dessa forma, depreende-se facilmente da leitura dos preceitos
supra-transcritos, que prescreve em 05 (cinco) anos a pretensdo de valores
oriundos de contratos publicos ou particulares, prescrevendo, desta forma a
pretensao de cobranca do apelado.

(...)" (fls. 125/133).

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.344.048 - RS (2010/0152435-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): A deciséo

ora impugnada deve ser mantida por seus préprios fundamentos.

by

Com efeito, no tocante a alegacdo de ilegitimidade passiva, a jurisprudéncia
pacifica desta Corte € no sentido da indispensabilidade de reexame das provas e de clausulas
contratuais para se verificar a legitimatio ad causam da CEEE. Portanto, no caso, inafastavel a

incidéncia das Sumulas n°s 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica.
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMPANHIA
ESTADUAL DE ENERGIA ELETRICA - CEEE. IMPLEMENTAQAO DE REDE DE
ELETRIFICA(}AO RURAL.

1. A elisdo das conclusbes do aresto impugnhado, no tocante a 'legitimidade
passiva 'ad causam' e a obrigacdo de devolver valores destinados a expansao do
sistema elétrico demandaria o revolvimento dos elementos de convicgdo dos
autos, soberanamente delineados pelas instancias ordinarias, providéncia vedada
nesta sede especial a teor das sumulas 05 e 07/STJ.

2. A pretensdo de cobranca dos valores aportados para a construcdo de rede de
eletrificacé@o rural prescreve em 20 (vinte) anos, na vigéncia do Cédigo Civil de
1916, e em 5 (cinco) anos, na vigéncia do Codigo Civil de 2002, respeitada a
regra de transicdo prevista no art. 2.028 do Cadigo Civil de 2002. (Recurso
especial representativo da controvérsia n°® 1.063.661/RS, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO).

3. Decisao agravada mantida pelos seus proprios fundamentos.

4. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO" (AgRg no Ag n° 1.403.782/RS, Rel.
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, julgado em 16/2/2012, DJe 29/2/2012).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO
ESPECIAL - CONTRATO DE ELETRIFICACAO RURAL - 1. INAPLICABILIDADE
DA SUMULA 83/STJ - INOVA(;AO RECURSAL - 2. TESE DE ILEGITIMIDADE
PASSIVA DA COMPANHIA ESTADUAL DE DISTRIBUIQAO DE ENERGIA
ELETRICA CEED/RS - INADMISSIBILIDADE, POR IMPORTAR NOVO
ENFRENTAMENTO DO QUADRO FATICO DELINEADO NAS INSTANCIAS
ORDINARIAS - SUMULAS 5 E 7 DESTA CORTE - 3. PRAZO PRESCRICIONAL -
ENTENDIMENTO FIRMADO NO JULGAMENTO DE RECURSO
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA, SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC
- 4. RECURSO DESPROVIDO, COM APLICA(}AO DE MULTA.

I. A tese referente a inaplicabilidade da Sumula 83 desta Corte ndo foi objeto do
agravo, tampouco do apelo extremo, tratando-se, portanto, de inovacao recursal.
Il. Invidvel a pretensdo da agravante no sentido de que se verifigue a sua
ilegitimidade, porquanto tal analise demandaria, necessariamente, o revolvimento
do complexo fatico-probatério dos autos, o que encontra ébice nas Sumulas n. 5
e 7 desta Corte.

lll. A Segunda Secdo do STJ, em julgamento sob o rito do art. 543-C do CPC,
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consignou que a pretensdo de restituicdo de valores investidos pelo consumidor
em razdo da construcdo de eletrificagdo rural rege-se pelo prazo prescricional
vintenario ou quinquenal, nos moldes dos arts. 177 do CC/1916 ou 205 do
CC/2002. Precedente: REsp 1063661/RS, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao,
Segunda Secéo, DJe 8/3/2010).

IV. Agravo regimental desprovido com aplicagdo de multa" (AgRg no Ag
1.355.591/RS, Rel. Ministro Marco Buzzi, julgado em 13/12/2011, DJe
19/12/2011).

"AGRAVO REGIMENTAL PRESCRICAO VINTENARIA. CORRECAO MONETARIA
INCIDENTE SOBRE A RESTITUICAO DOS VALORES DO FINANCIAMENTO DE
CONSTRUCAO DE REDE ELETRICA. LEGITIMIDADE PASSIVA. REEXAME DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 05/STJ. FALTA DE
ARGUMENTOS CAPAZES DE PROVOCAR UM JUiZzO DE RETRATA(;AO.
MANTIDA A DECISAO ANTERIOR.

()

lll- A reapreciacdo da matéria referente a legitimidade da CEEE, demandaria
reexame de clausulas contratuais, 0 que é vedado em recurso especial, nos
termos da Sumula 05/STJ.

(...)

Agravo Regimental improvido" (AgRg no Ag 715.005/RS, Min. Sidnei Beneti, DJe
20/10/2008).

No mais, quanto a prescri¢cao, além de néo ter sido objeto do acérddo de origem,
0 que inviabiliza o conhecimento do recurso especial pelo ébice da Sumula n® 282 do Supremo
Tribunal Federal, verifica-se que a Segunda Secdo desta Corte, em julgamento de recurso

especial representativo da controvérsia, firmou seu entendimento nos seguintes moldes:

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. REDE DE ELETRIFICACAO RURAL.
COBRANCA DOS VALORES APORTADOS. PRESCRICAO VINTENARIA,
NA VIGENCIA DO CC/16, E QUINQUENAL, NA VIGENCIA DO CC/02,
RESPEITADA A REGRA DE TRANSICAO DO ART. 2.028/CCO02.

1. Para efeitos do art. 543-C do CPC: prescreve em 20 (vinte) anos, na vigéncia
do Cébdigo Civil de 1916, e em 5 (cinco) anos, na vigéncia do Codigo Civil de
2002, a pretensao de cobranca dos valores aportados para a construcdo de rede
de eletrificacdo rural, posteriormente incorporada ao patriménio da CEEE/RGE,
respeitada a regra de transigéo prevista no art. 2.028 do Cadigo Civil de 2002.

2. Recurso especial provido para afastar a prescricdo decretada e determinar o
retorno dos autos ao Tribunal a quo." (REsp 1.063.661/RS, Rel. Min. Luis Felipe
Salomaéo, 22 Secéo, DJe 8/3/2010).

No mesmo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMPANHIA
ESTADUAL DE DISTRIBUICAO DE ENERGIA ELETRICA - CEEE.
FINANCIAMENTO PARA A INSTALACAO DE REDE ELETRICA. LEGITIMIDADE
PASSIVA. INCIDENCIA DOS ENUNCIADOS 5 E 7 DA SUMULA DO STJ.
PRESCRICAO NAO VERIFICADA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Consolidou-se a jurisprudéncia de ambas as Turmas que integram a 22 Secdo
do STJ no sentido de que incidem as Sumulas 5 e 7 como obstaculo ao reexame
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de clausulas contratuais para se verificar a legitimidade passiva da CEEE em
causas referentes ao ressarcimento do valor pago para a instalacdo de rede
elétrica.

2. Conforme o entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica,
reafirmado em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos, "prescreve em 20
(vinte) anos, na vigéncia do Codigo Civil de 1916, e em 5 (cinco) anos, na vigéncia
do Cddigo Civil de 2002, a pretensao de cobranca dos valores aportados para a
construcdo de rede de eletrificagcdo rural, posteriormente incorporada ao
patrimbnio da CEEE/RGE, respeitada a regra de transi¢do prevista no art. 2.028
do Cadigo Civil de 2002" (REsp 1.063.661/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAO, DJe 8.3.2010).

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg no Ag 1.364.621/RS, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 1°/12/2011, DJe
14/12/2011).

Em vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0152435-1 PROCESSO ELETRONICO Ag 1344048 /RS

NUmeros Origem: 10600000739 70024227019 70032630972 70035610104
EM MESA JULGADO: 17/04/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JUAREZ ESTEVAM XAVIER TAVARES

Secretaria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE DISTRIBUICAO DE ENERGIA ELETRICA
CEEED RS
ADVOGADO : RAIMUNDO FLORESE OUTRO(S)
AGRAVADO . LAURI NOTTAR EOUTROS
ADVOGADO : ALVADI ANTONIO GRISELI E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servigos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE DISTRIBUI(;AO DE ENERGIA ELETRICA
CEEED RS
ADVOGADO : RAIMUNDO FLORES E OUTRO(S)
AGRAVADO : LAURI NOTTAR EOUTROS
ADVOGADO . ALVADI ANTONIO GRISELI EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Massami Uyeda, Sidnei
Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



