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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 1.498.142 - SP (2019/0135104-4)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE . REGINALDO RODRIGUES DA SLVA

ADVOGADO : MANOEL FEITOSA DA SILVA JUNIOR - SP289835
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA INDEFERIDOS LIMINARMENTE. INCIDENCIA DA SUMULA
315/STJ. PARADIGMA PROFERIDO EM RECURSO EM HABEAS CORPUS.
IMPRESTABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - N&o é admissivd o recurso de embargos de divergéncia quando o recurso
especid néo for apreciado, gplicando-se a Simula 315/STJ, que assm preconiza "Nao
cabem embargos de divergéncia no ambito do agravo de instrumento que nao
admite recurso especial”.

Il - N&o se admite a utilizacZo de acordaos oriundos de julgados proferidos em
habeas corpus, recurso em habeas corpus, mandados de seguranca, recurso em
mandado de seguranca e habeas data como paradigma para configuracéo da
divergénda (Precedentes).

Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Tercera Secao do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
negar provimento ao agravo regimentd, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator.

A Sra. Minidra Laurita Vaz e os Srs. Minidros Jorge Muss, Sebadtido Reis
Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Reynaddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Antonio Saldanha
Paheiro e Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Relator.

Presdiu o julgamento o Sr. Minisro Nefi Cordeiro.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Brasilia(DF), 11 de marco de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 1.498.142 - SP (2019/0135104-4)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE : REGINALDO RODRIGUESDA SILVA
ADVOGADO : MANOEL FEITOSA DA SILVA JUNIOR - SP289835
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE): Tratase de agravo regimentd
interposto por REGINALDO RODRIGUES DA SILVA, em face de decisbo proferida
pela Presdéncia desta Corte as fls 477 - 479, que indeferiu liminamente os embargos de
divergéncia, opostos as fls 446 - 471, com fulcro no atigo 266-C do RISTJ, em razéo do
ndo cabimento do recurso na hipdtese de ndo ter Sdo andisado o mérito do recurso especid,
a teor da Simula 315/STJ, bem como diante da indicacdo de paradigma oriundo de
julgamento de habeas corpus.

Irresgnada, agravante dega que "demonstrou todos os fundamentos
juridicos para o provimento recursal, apontando os dispositivos legais violados pelo r.
tribunal “a quo”, ndo pretendendo, ainda, a rediscussdo de matéria fatica-probatoria,
nao sendo aplicavel o teor da Simula 7 desta Colenda Corte". (fl. 484).

Asevera que "nao prospera a decisdo que regetou limnarmente os
embargos, pela incidéncia da Simula 284 do Pretdrio Excelso, havendo, por parte do
agravante, em todo o processado, narrativa légica da sua pretensdo, ndo havendo
causa, portanto, para considerar deficiente a fundamentacao” (fl. 484).

Sugtenta violagdo a ampla defesa " ndo conhecer do mérito dos recursos, que
concretamente demonstrou a divergéncia entre as turmas, ainda que em julgamento de
habeas corpus ou mesmo em exame de admissibilidade, onde as questGes de mérito
foram analisadas e posteriormente regjeitadas com base em decisdes sumuladas’ (fl. 484).

Findmente, aduz que "o artigo 266, inciso Il do RISTJ é claro em dispor o
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cabimento dos embargos de divergéncia, ainda que sgja 'um acordao de mérito e outro
gue ndo tenha conhecido do recurso, embora tenha apreciado a controvérsia™, bem
como que "houve a apreciacdo da controvérsia no v. Acorddo embargado e ora
agravado, haja vista que para inadmitir o0 recurso especial com agravo, a Colenda
Turma somente o fez apos a andlise do caso concreto, ndo o julgando, contudo, com
oObice nasja conhecidas simulas® (fl. 484).

Pugna pelo conhecimento e provimento do presente agravo.

O agravo restou didribuido nos termos do art. 21-E, 8§ 2°, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica (fl. 490).

Submeto o feito acol. Terceira Secéo.

E o rdaodrio.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 1.498.142 - SP (2019/0135104-4)

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: REGINALDO RODRIGUES DA SILVA

: MANOEL FEITOSA DA SILVA JUNIOR - SP289835

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
INDEFERIDOS LIMINARMENTE. INCIDENCIA
DA SUMULA 315/STJ. PARADIGMA
PROFERIDO EM RECURSO EM HABEAS
CORPUS. IMPRESTABILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - N&o € admissivd o recurso de embargos de
divergénca quando o recurso especid ndo for
apreciado, gplicando-se a Imula 315/STJ, que assm
preconiza: "Nao cabem embargos de divergéncia no
ambito do agravo de instrumento que ndo admite
recurso especial”.

[l - Ndo se admite a utilizacBo de acdrdaos
oriundos de julgados proferidos em habeas corpus,
recurso em habeas corpus, mandados de seguranca,
recurso em mandado de seguranca e habeas data como
paadigma paa configuracdo da divergénca
(Precedentes).

Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE): O presente agravo regimental

N&0 mer ece prosperar.

Com efeto, consoante disciplina o artigo 1.043 do CPC/2015 os Embargos de
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Divergéndia sdo cabivel's contra acorddo que

"l - em recurso extraordinario ou em recurso especial, divergir do
julgamento de qualquer outro érgao do mesmo tribunal, sendo os acérdaos, embargado
e paradigma, de mérito;

[...]

Il - em recurso extraordindrio ou em recurso especial, divergir do
julgamento de qualquer outro 6rgéo do mesmo tribunal, sendo um acérdao de mérito e
outro que ndo tenha conhecido do recurso, embora tenha apreciado a controvérsia”.

Nesse digpasdo, 0 art. 266 do RISTJ — com a redacdo dada pela Emenda
Regimentd 22, de 2016 — estabel ece, nesse mesmo sentido, que

"Art. 266. Cabem embargos de divergéncia contra acordio de Orgdo
Fracionario que, em recurso especial, divergir do julgamento atual de qualquer outro
Orgéo Jurisdicional deste Tribunal, sendo:

| - os acordaos, embargado e paradigma, de mérito;

Il - um acordao de mérito e outro que ndo tenha conhecido do recurso,
embora tenha apreciado a controvérsia”.

Desse modo, inocbgtante as razdes aventadas pela ora agravante, no sentido de
gue ndo inadiria neste caso 0 Ghice da SImula 315/STJ. Observase, in casu, em verdade,
que a questéo de méito ndo foi andisada pelo 6rgdo colegiado, s que o Agravo Regimentd
fora improvido, diante da incddéndia da Simula 7 e 284, ambas do STJ. Vde dizer, 0 méito
do Recurso Especid néo restou tratado nesta ing@ndia recursal, em razéo da exigéncia de

Obi ces impeditivos do seu processamento.

Nesse sentido, firme no entendimento consolidado pela jurisprudéncia deste
Tribund, somente sdo cabivels embargos de divergéncia em sede de agravo regimental quando
julgado 0 mérito do recurso especid.

A proposito:

"PROCESSUAL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DIVERGENCIA. CONTROVERS A NAO DEBATIDA NO ACORDAO
APONTADO COMO PARADIGMA. SUMULA 315 DO STJ. PRETENSAO
DE REDISCUSSAO DE REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO DO
RECURSD ESPECIAL. INVIABILIDADE. DIVERGENCIA NAO
DEMONSTRADA.

1. Os embargos de divergéncia pressupdem a similitude
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fatico-juridica entre os julgados confrontados, com a mengao de pontos
que identifiquem ou aproximem os acordaos paragonado e paradigma.

2. No caso, 0 acdrddo apontado como paradigma ndo
debate o mérito da controvérsia trazida a baila, porquanto n&o conheceu
do agravo interno devido ao 6bice da Simula 182 do STJ. Nos termos do
enunciado da Simula 315 do STJ, aplicavel por analogia: "N&o cabem
embargos de divergéncia no ambito do agravo de instrumento gue nao
admite recurso especial”.

3. A jurisprudéncia desta Corte ndo admite a oposicdo de
embargos de divergéncia para rediscutir regras técnicas de conhecimento
do recurso especial.

4. Nao caracterizada a smilitude fatico-juridica entre os
acordaos embargado e paradigma, inexiste configuracdo da divergéncia
jurisprudencial, como exige o0 art. 266, 8§ 1°, c/c 0 art. 255, § 2°, do RISTJ.
Agravo interno improvido" (Agint nos EDd nos EARESp n. 763.260/SP,
Corte Especial, Rd. Min. Humberto Martins, DJe de 5/4/2017, grifa).

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE ENFRENTAMENTO DO MERITO
DO RECURSO ESPECIAL. OBICE DA SUMULA 315/STJ. AUSENCIA
DE SMILITUDE FATICA. DIVERGENCIA NAO CONFIGURADA.

1. A teor da Simula 315 do Superior Tribunal de Justica,
nao cabem embargos de divergéncia no ambito do agravo de instrumento
gue nao admite recurso especial .

2. Admite-se a divergéncia nos casos em que o relator
conhece do agravo e adentra o0 mérito do préprio recurso especial, uma
vez que, nessa hipotese, estara decidindo o proprio mérito do recurso
especial, 0 que ndo ocorreu na espécie.

3. Ausente a similitude fética entre as Situagdes, incabiveis
s80 o0s embargos de divergéncia.

4. Os embargos de divergéncia prestam-se a pacificacéo da
jurisprudéncia, ndo a revisdo de julgados dos oOrgaos fracionarios da
Corte. Nao ensga divergéncia a aplicacdo da Sumula 182 em
conformidade com as peculiaridades de cada caso.

5. Embargos de divergéncia ndo conhecidos' (EARES n.
559.766/DF, Corte Especial, Rd. Min. Raul Aradjo, DJe de 22/11/2016,
grife).

Por outro lado, conforme consignado na decisdo ora agravada, os embargos de
divergéncia néo comportam seguimento, por vidos que impedem seu regular processamento,
consgtentes em indicacdo de acorddo paradigma proferido em julgamento de recurso em
habeas corpus, porquanto € consolidado o entendimento na Corte no sentido de que acérdéos
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proferidos em julgamento de habeas corpus, recurso em habeas corpus, mandado de
Seguranca, recurso em mandado de seguranca e habeas data ndo sdo hébeis para fins de
cotgjo em embargos de divergéncia

Nesse sentido, precedentes dessa Corte:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSD
ESPECIAL. INDICACAO DE ARESTO ORIUNDO DO JULGAMENTO
DE MANDADO DE SEGURANCA PARA EMBASAR A DIVERGENCIA.
IMPOSS BILIDADE. ART. 1.043, § 1°, DO CPC/2015.

1. Mesmo na égide do novo CPC, o § 1° do art. 1.043
restringe os julgados que podem ser objetos de comparacdo, em sede de
embargos de divergéncia, a recursos e agdes de competéncia originaria,
ndo podendo, portanto, funcionar como paradigma acérdaos proferidos
em agdes gque tém natureza juridica de garantia congtitucional, como os
habeas corpus, mandado de seguranca, habeas data e mandado de
injuncdo. O mesmo raciocinio vale para enunciados de simula de
tribunais.

2. Agravo interno ndo provido" (Agint nos EAREs n.
474.423/RS, Corte Egpecial, Red2 Mird Nancy Andrighi, DJe de
10/5/2018).

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.,
UNIFORMIZAGAO COM JURISPRUDENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS
IMPOSS BILIDADE. PARADIGMA PROFERIDO EM SEDE DE HABEAS
CORPUS  INADMISSBILIDADE. EXAMES TECNICOS DE
ADMISSBILIDADE DO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO.

[...]

2. A Tercara Sc¢ao tem entendimento de que, sendo a
finalidade dos embargos de divergéncia a uniformizacdo da jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica quanto ao direito federal, somente se
admite como paradigma acordéo proferido em sede de recurso especial e
de agravo em recurso especial que examine 0 mérito da questdo, ndo
sendo aptos a tal finalidade os acérdaos proferidos em recurso ordinério
em mandado de seguranca, acao rescisoria, habeas corpus e conflito de
competéncia.

[...]

5. Agravo regimental desprovido” (AgRg nos EDd nos
EARESp n. 471.430/SP, Terceira Secao, Rd. Min. Gurgd de Faria, DJe de
26/5/2015).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA
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PETICAO QUE SUSCITA EMBARGOS DE DIVERGENCIA NOS AUTOS
DE RECURSD ORDINARO EM MANDADO DE SEGURANCA.
INVIABILIDADE. PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Esta Corte adota o entendimento de que somente se
admitem como acordaos paradigmas os proferidos no ambito de Recurso
Especial e de Agravo que examine o mérito do apelo, ndo sendo aptos a tal
finalidade os arestos no ambito de Recurso Ordinario em Mandado de
Seguranca, Acdo Rescisdria, Habeas Corpus, tampouco em sede de
Conflito de Competéncia, como na especie (AgRg nos EREsp.
1.347.484/AM, Rd. Min. MARIA THEREZA DE ASSS MOURA, Corte
Especial, DJe 24.9.2014).

2. Agravo Regimental a que se nega provimento” (AgRg na
Pet n. 9.823/TO, Corte Especial, Rd. Min. Napoledo Nunes Maia Filho,
DJe de 25/11/2015).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentad, mantendo a deciso
agravada por seus proprios fundamentos.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

AgRg nos
Numero Registro: 2019/0135104-4 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 1.498.142/
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 035595051 2749/2013 27492013 30445421120138260224 35595051 8912013
EM MESA JULGADO: 11/03/2020
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOL DO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretério
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
EMBARGANTE : REGINALDO RODRIGUESDA SILVA
ADVOGADO : MANOEL FEITOSA DA SILVA JUNIOR - SP289835
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : REGINALDO RODRIGUESDA SILVA

ADVOGADO : MANOEL FEITOSA DA SILVA JUNIOR - SP289835

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Secéo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Laurita Vaz e os Srs. Ministros Jorge Mussi, Sebastido Reis Junior,
Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Antonio Saldanha Palheiro e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



