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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.075.966 - RS (2017/0068276-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : CLELIA MENEGAT DANI
ADVOGADO : MAXIMILIANO EVARISTO DE CASTRO LUCCHESI - RS0078562
AGRAVADO : UNIMED NORDESTE RS SOCIEDADE COOP DE SERV
MEDICOS LTDA
ADVOGADOS : THIAGO FERRARINI FABIAN - RS086944
PAULO ROBERTO DO NASCIMENTO MARTINS - RS028992
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
REAJUSTE. FAIXA ETARIA. PARAMETRO. REsp 1.568.244/RJ, JULGADO PELA
FORMA DO ARTIGO 543-C, DO CPC/73. PLANO COLETIVO. INAPLICABILIDADE DA
TESE FIRMADA. INOVACAO. INADMISSIBILIDADE. NAO PROVIMENTO.
1. O reajuste das mensalidades de plano de saude por mudanca de faixa etaria ndo é,
por si sO, abusivos, devendo seguir os parametros fixados no julgamento do REsp
1.568.244/RJ.
2. A alegacao de que a tese firmada no REsp 1.568.244/RJ n&o se aplica aos planos de
saude coletivos ndo so6 constitui inovagao, porque ndo alegada anteriormente, como ndo
foi apreciada pelo Tribunal local, a par de estar em contradicdo com a prépria peticdo
inicial.
3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira
(Presidente), Marco Buzzi, Lazaro Guimaraes (Desembargador convocado do TRF 5?2
Regido) e Luis Felipe Salomé&o votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 15 de marco de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.075.966 - RS (2017/0068276-0)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno

interposto por Clélia Menegat Dani contra a seguinte decisé&o:

Trata-se de agravo manifestado por Unimed Nordeste RS
Sociedade Cooperativa de Servicos Médicos LTDA contra decisédo
gue negou seguimento a recurso especial, interposto pelo artigo
105, Ill, a e ¢, da Constituicdo Federal, no qual se alegou violacao
dos artigos 206, § 1° I, do Cddigo Civil e 15 da Lei 9.656/98,
associada a dissidio jurisprudencial, impugnando acérddo do
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, com a
seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. SEGUROS. PLANO DE SAUDE.
PRELIMINAR PRESCRICAO ANUAL E DECENAL. REJEICAO.
REAJUSTE DE MENSALIDADE EM RAZAO DA MUDANCA DE
FAIXA ETARIA. ABUSIVIDADE RECONHECIDA. REAJUSTE
ANUAL. LIMITACAO AOS INDICES AUTORIZADOS PELA ANS.
RESTITUICAO DOS VALORES PAGOS INDEVIDAMENTE
AUTORIZADA NA FORMA SIMPLES. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MAJORACAO. POSSIBILIDADE. REFORMA
PARCIAL DA SENTENCA. PRELIMINAR REJEITADA, APELO
DA RE DESPROVIDO E APELO DO AUTOR PROVIDO EM
PARTE.

Afirmou que é anual o prazo de prescricdo da pretensdo de reaver
valores pagos como mensalidades de plano de salde e que o
reajuste delas por mudanca de faixa etaria, a par de ser permitida
pela legislacdo patria, ndo gera, por si so, abusividade.

Assim delimitada a controvérsia, passo a decidir.

Quanto a prescricdo, o Tribunal local adotou o entendimento de
gue o prazo é trienal, por se tratar de pretensdo voltada ao
enriguecimento sem causa, no que andou de acordo com O
entendimento desta Corte.

A saber:
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1. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. CIVIL. CONTRATO DE PLANO OU
SEGURO DE ASSISTENCIA A SAUDE. PRETENSAO DE
NULIDADE DE CLAUSULA DE REAJUSTE. ALEGADO
CARATER ABUSIVO. CUMULACAO COM PRETENSAO DE
RESTITUICAO DOS VALORES PAGOS INDEVIDAMENTE.
EFEITO FINANCEIRO DO PROVIMENTO JUDICIAL. ACAO
AJUIZADA AINDA NA VIGENCIA DO CONTRATO. NATUREZA
CONTINUATIVA DA RELACAO JURIDICA. DECADENCIA.
AFASTAMENTO. PRAZO PRESCRICIONAL TRIENAL. ART.
206, § 3°, IV, DO CODIGO CIVIL DE 2002. PRETENSAO
FUNDADA NO ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. 2. CASO
CONCRETO: ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL A QUO
CONVERGE COM A TESE FIRMADA NO REPETITIVO.
PRESCRICAO TRIENAL. ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA.
PEDIDO DE RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO ANUA

PREVISTA NO ART. 206, § 1° I DO  CC/2002.
AFASTAMENTO. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Em se tratando de acdo em que o autor, ainda durante a
vigéncia do contrato, pretende, no ambito de relacdo de
trato sucessivo, o reconhecimento do carater abusivo de
clausula contratual com a consequente restituicdo dos
valores pagos indevidamente, torna-se despicienda a
discussdo acerca de ser caso de nulidade absoluta do
negacio juridico - com provimento jurisdicional de
natureza declaratéria pura, o que levaria a imprescritibilidade
da pretensdo - ou de nulidade relativa - com provimento
jurisdicional de natureza constitutiva negativa, o que atrairia
os prazos de decadéncia, cujo inicio da contagem, contudo,
dependeria da conclusdo do contrato (CC/2002, art. 179).
Isso porque a pretensdo ultima desse tipo de demanda,
partindo-se da premissa de ser a clausula contratual
abusiva ou ilegal, é de natureza condenatéria, fundada
no ressarcimento de pagamento indevido, sendo, pois,
alcancavel pela prescricdo. Entdo, estando o contrato ainda
em curso, esta pretensao condenatéria, prescritivel, € que
deve nortear a andlise do prazo aplicavel para a perseguicao
dos efeitos financeiros decorrentes da invalidade do contrato.
2. Nas relacBes juridicas de trato sucessivo, quando nao
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estiver sendo negado o préprio fundo de direito, pode o
contratante, durante a vigéncia do contrato, a qualquer
tempo, requerer a revisdo de clausula contratual que
considere abusiva ou ilegal, seja com base em nulidade
absoluta ou relativa. Porém, sua pretensao condenatéria de
repeticdo do indébito terd que se sujeitar a prescricdo das
parcelas vencidas no periodo anterior a data da propositura
da acgédo, conforme o prazo prescricional aplicavel.

3. Cuidando-se de pretensdo de nulidade de clausula de
reajuste prevista em contrato de plano ou seguro de
assisténcia a saude ainda vigente, com a consequente
repeticdo do indébito, a acdo ajuizada esta fundada no
enriguecimento sem causa e, por isso, 0 prazo
prescricional € o trienal de que trata o art. 206, § 3°, IV, do
Cadigo Civil de 2002.

4. E da invalidade, no todo ou em parte, do negdcio juridico,
gque nasce para o contratante lesado o direito de obter a
restituicdo dos valores pagos a maior, porquanto o
reconhecimento do carater ilegal ou abusivo do contrato tem
como consequéncia logica a perda da causa que legitimava o
pagamento efetuado. A partir dai fica caracterizado o
enriguecimento sem causa, derivado de pagamento indevido
a gerar o direito a repeticdo do indébito (arts. 182, 876 e
884 do Cadigo Civil de 2002).

5. A doutrina moderna aponta pelo menos trés teorias para
explicar o enriquecimento sem causa: a) a teoria unitaria
da deslocacdo patrimonial; b) a teoria da ilicitude; e c) a
teoria da divisdo do instituto. Nesta Ultima, basicamente,
reconhecidas as origens distintas das anteriores, a
estruturacdo do instituto € apresentada de maneira mais
bem elaborada, abarcando o termo causa de forma ampla,
subdividido, porém, em categorias mais comuns (nao
exaustivas), a partir dos variados significados que o
vocabulo poderia fornecer, tais como o enriquecimento por
prestacdo, por intervencdo, resultante de despesas
efetuadas por outrem, por desconsideracdo de patriménio
Ou por outras causas.

6. No Brasil, antes mesmo do advento do Cddigo Civil de
2002, em que h4 expressa previsdo do instituto (arts. 884
a 886), doutrina e jurisprudéncia ja admitiam o
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enriquecimento sem causa como fonte de obrigacdo, diante
da vedacao do locupletamento ilicito.

7. O art. 884 do Cddigo Civil de 2002 adota a doutrina da
divisdo do instituto, admitindo, com isso, interpretacdo mais
ampla a albergar o termo causa tanto no sentido de
atribuicdo patrimonial (simples deslocamento patrimonial),
como no sentido negocial (de origem contratual, por
exemplo), cuja auséncia, na modalidade de enriquecimento
por prestacdo, demandaria um exame subjetivo, a partir da
nado obtencdo da finalidade almejada com a prestacéo,
hip6tese que mais se adequada a prestacao decorrente de
clausula indigitada nula (auséncia de causa juridica licita).

8. Tanto os atos unilaterais de vontade (promessa de
recompensa, arts. 854 e ss.; gestdo de negbcios, arts. 861
e ss.; pagamento indevido, arts. 876 e ss.; e 0 proprio
enriguecimento sem causa, art. 884 e ss.) como 0S
negociais, conforme o0 caso, comportam 0 ajuizamento de
acdo fundada no enriquecimento sem causa, cuja
pretensdo esta abarcada pelo prazo prescricional trienal
previsto no art. 206, § 3°, IV, do Cddigo Civil de 2002.

9. A pretensdo de repeticdo do indébito somente se
refere as prestagcdes pagas a maior no periodo de trés anos
compreendidos no interregno anterior a data do ajuizamento
da acéo (art. 206, § 3°, IV, do CC/2002; art. 219, caput e § 1°,
CPC/1973; art. 240, § 1°, do CPC/2015).

10. Para os efeitos do julgamento do recurso especial
repetitivo, fixa-se a seguinte tese: Na vigéncia dos contratos
de plano ou de seguro de assisténcia a saude, a pretensao
condenatéria decorrente da declaragdo de nulidade de
clausula de reajuste nele prevista prescreve em 20 anos (art.
177 do CC/1916) ou em 3 anos (art. 206, 8 3°, IV, do
CC/2002), observada a regra de transicdo do art. 2.028 do
CC/2002.

11. Caso concreto: Recurso especial interposto por Unimed
Nordeste RS Sociedade Cooperativa de Servicos Médicos
Ltda. a que se nega provimento.

(REsp 1361182/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, Rel. p/
Ac6rddo Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, SEGUNDA
SECAO, julgado em 10/8/2016, DJe 19/9/2016)
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No que toca, de outro lado, as mensalidades de plano de
salde, o Tribunal local deu por sua abusividade ao
fundamento de "que o autor sofreu reajuste de
aproximadamente 14,49% do valor da mensalidade quando
completou 70 (setenta) anos (fls. 136-138), passando sua
mensalidade de R$ 193,20 para R$ 221,21" (e-STJ, fl. 435).
Esta Corte Superior, todavia, pacificou a questdo no sentido
de que néo é ilicito, por si sO, o reajuste da mensalidade do
plano de saude por mudanca de faixa etaria, estabelecendo
critérios objetivos conforme o contrato tenha sido firmado
antes ou depois da Lei 9.656/98 e se houve ou ndo, no
primeiro caso, adaptacdao a referida legislacdo, dentre as
guais a existéncia de 7 a 10 faixas de reajuste e o0s
percentuais a serem aplicados nas hipo6teses estabelecidas
em resolugdes da ANS, além da definicdo da ultima faixa de
reajuste e a par de previsao contratual.

Veja-se:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CIVIL.
PLANO DE SAUDE. MODALIDADE INDIVIDUAL OU
FAMILIAR. CLAUSULA DE REAJUSTE DE MENSALIDADE
POR MUDANCA DE FAIXA ETARIA. LEGALIDADE. ULTIMO
GRUPO DE RISCO. PERCENTUAL DE REAJUSTE.
DEFINICAO DE PARAMETROS. ABUSIVIDADE. NAO
CARACTERIZACAO. EQUILIBRIO FINANCEIRO-ATUARIAL DO
CONTRATO.

1. A variacdo das contraprestacbes pecuniarias dos planos
privados de assisténcia a salde em razdo da idade do
usuario devera estar prevista no contrato, de forma clara,
bem como todos os grupos etarios e o0s percentuais de
reajuste correspondentes, sob pena de néo ser aplicada
(arts. 15, caput, e 16, IV, da Lei n® 9.656/1998).

2. A clausula de aumento de mensalidade de plano de salude
conforme a mudanca de faixa etaria do beneficiario
encontra fundamento no mutualismo (regime de reparticao
simples) e na solidariedade intergeracional, além de ser
regra atuarial e asseguradora de riscos.

3. Os gastos de tratamento médico-hospitalar de pessoas
idosas sao geralmente mais altos do que os de pessoas
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mais jovens, isto €, 0 risco assistencial varia
consideravelmente em funcédo da idade. Com vistas a obter
maior equilibrio financeiro ao plano de saude, foram
estabelecidos precos fracionados em grupos etéarios a fim
de que tanto os jovens quanto os de idade mais avancada
paguem um valor compativel com os seus perfis de utilizacdo
dos servigcos de atencao a saude.

4. Para que as contraprestacdes financeiras dos idosos néo
ficassem extremamente  dispendiosas, 0 ordenamento
juridico patrio acolheu o principio da solidariedade
intergeracional, a forcar que os de mais tenra idade
suportassem parte dos custos gerados pelos mais velhos,
originando, assim, subsidios cruzados (mecanismo do
community rating modificado).

5. As mensalidades dos mais jovens, apesar de
proporcionalmente mais caras, ndo podem ser majoradas
demasiadamente, sob pena de o0 negdécio perder a
atratividade para eles, o que colocaria em colapso todo o
sistema de salde suplementar em virtude do fenbmeno
da selecdo adversa (ou antisselecéo).

6. A norma do art. 15, § 3° da Lei n° 10.741/2003, que
veda "a discriminagdo do idoso nos planos de saude pela
cobranga de valores diferenciados em razdo da idade",
apenas inibe o reajuste que consubstanciar discriminacéo
desproporcional ao idoso, ou seja, aquele sem pertinéncia
alguma com o incremento do risco assistencial acobertado
pelo contrato.

7. Para evitar abusividades (Sumula n° 469/STJ) nos
reajustes das contraprestagdes pecuniarias dos planos de
saude, alguns parametros devem ser observados, tais como
(i) a expressa previsdo contratual; (i) ndo serem aplicados
indices de reajuste desarrazoados ou aleatdrios, que
onerem em demasia 0 consumidor, em manifesto
confronto com a equidade e as clausulas gerais da boa-fé
objetiva e da especial protecdo ao idoso, dado que
aumentos excessivamente elevados, sobretudo para esta
tltima categoria, poderdo, de forma discriminatoria,
impossibilitar a sua permanéncia no plano; e (iii) respeito as
normas expedidas pelos 0rgdos governamentais:

a) No tocante aos contratos antigos e ndo adaptados, isto €,
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aos seguros e planos de saude firmados antes da entrada
em vigor da Lei n° 9.656/1998, deve-se seguir 0 que
consta no contrato, respeitadas, quanto a abusividade dos
percentuais de aumento, as normas da legislacdo
consumerista e, quanto a validade formal da clausula, as
diretrizes da Sumula Normativa n® 3/2001 da ANS.

b) Em se tratando de contrato (novo) firmado ou adaptado
entre 2/1/1999 e 31/12/2003, deverdo ser cumpridas as
regras constantes na Resolucdo CONSU n° 6/1998, a qual
determina a observancia de 7 (sete) faixas etéarias e do limite
de variagdo entre a primeira e a Ultima (o reajuste dos
maiores de 70 anos nao podera ser superior a 6 (seis) vezes
0 previsto para os usuarios entre 0 e 17 anos), nao podendo
também a variacdo de valor na contraprestacdo atingir o
usuario idoso vinculado ao plano ou seguro saude hi mais de
10 (dez) anos.

c) Para os contratos (novos) firmados a partir de 1°/1/2004,
incidem as regras da RN n° 63/2003 da ANS, que prescreve
a observancia (i) de 10 (dez) faixas etérias, a Ultima aos 59
anos; (ii) do valor fixado para a dltima faixa etéria ndo poder
ser superior a 6 (seis) vezes o previsto para a primeira; e (iii)
da variacdo acumulada entre a sétima e décima faixas nao
poder ser superior a variagdo cumulada entre a primeira e
sétima faixas.

8. A abusividade dos aumentos das mensalidades de plano
de saude por insercdo do wusuario em nova faixa de
risco, sobretudo de participantes idosos, deverd ser aferida
em cada caso concreto. Tal reajuste sera adequado e
razoavel sempre que o percentual de majoracdo for
justificado atuarialmente, a permitir a continuidade contratual
tanto de jovens quanto de idosos, bem como a
sobrevivéncia do préprio fundo muatuo e da operadora,
gue visa comumente o lucro, o qual nado pode ser
predatério, haja vista a natureza da atividade econbmica
explorada: servico publico improprio ou atividade privada
regulamentada, complementar, no caso, ao Servico Unico
de Saude (SUS), de responsabilidade do Estado.

9. Se for reconhecida a abusividade do aumento
praticado pela operadora de plano de saude em virtude da
alteracdo de faixa etaria do usuario, para n&o haver
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desequilibrio contratual, faz-se necessaria, nos termos do
art. 51, 8 2° do CDC, a apuracédo de percentual adequado
e razoavel de majoragcdo da mensalidade em virtude da
insercdo do consumidor na nova faixa de risco, o que
devera ser feito por meio de calculos atuariais na fase
de cumprimento de sentencga.

10. TESE para os fins do art. 1.040 do CPC/2015: O
reajuste de mensalidade de plano de saude individual ou
familiar fundado na mudanca de faixa etaria do beneficiario é
valido desde que (i) haja previsdo contratual, (ii) sejam
observadas as normas expedidas pelos 6rgaos
governamentais reguladores e (iii) ndo sejam aplicados
percentuais desarrazoados ou aleatérios que,
concretamente e sem base atuarial idénea, onerem
excessivamente o consumidor ou discriminem o idoso.

11. CASO CONCRETO: Néao restou configurada nenhuma
politica de precos desmedidos ou tentativa de formacao, pela
operadora, de "clausula de barreira" com o intuito de afastar
a usuaria quase idosa da relacdo contratual ou do plano de
saude por impossibilidade financeira.

Longe disso, nao ficou patente a onerosidade
excessiva ou discriminatéria, sendo, portanto, idbneos o
percentual de reajuste e o0 aumento da mensalidade
fundados na mudanca de faixa etaria da autora.

12. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1568244/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/12/2016, DJe
19/12/2016)

A recorrente levantou a questdo e o Tribunal local, todavia, apenas
examinou a abusividade sob a 6tica do Estatuto do ldoso, de modo
gue, haja vista a vedacgéo a esta Corte para o reexame de fatos e
provas, ndo sobra outra alternativa sendo cassar o acordao
estadual e determinar ao Tribunal de origem que examine a causa
aplicando o entendimento do Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, conhec¢o do agravo e dou parcial provimento ao
recurso especial para cassar o acordao estadual e determinar ao
Tribunal de Justica que examine o reajuste das mensalidades
levando-se em conta, também, o entendimento firmado no REsp
1.568.244/RJ supra transcrito.
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Intimem-se.

A agravante afirmou que a decisdo no REsp 1.568.244/RJ se aplica
apenas aos planos individuais e familiares de assisténcia a saude, conforme
delimitacdo do tema 952 das teses a serem decididas pela sistematica dos recursos
repetitivos e que, no seu caso, trata-se de plano de salde coletivo.

Pede o provimento do recurso.

Impugnacéo da recorrida no sentido de que ndo houve enfrentamento aos

fundamentos da decisdo recorrida e que esta correta a decisdo agravada.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.075.966 - RS (2017/0068276-0)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O inconformismo nao

merece acolhida.

A alegacdo de que se trata de plano de saude coletivo e que, portanto, o
recurso especial adotado como razdes de decidir da decisdo agravada néo se aplicaria
ao caso concreto nao foi levantada nas contrarrazdes ao recurso especial, nem o
acordao estadual examinou a questao.

Alias, a propria agravante, na peticdo inicial, disse que "firmou com a
demandada contrato de seguro de plano de saude particular em 01 de fevereiro de
1999 na condicéo de dependente de seu marido Avito José Dani, perfazendo 12 anos de
vinculo contratual, de trato sucessivo instrumento contratual em anexo" (e-STJ, fl. 1)
[destaquel].

Ainovacao €, como se sabe, inadmissivel na hipotese.

Assim:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E
VENDA DE IMOVEL NA PLANTA. ATRASO INJUSTIFICADO NA
ENTREGA DO BEM. LUCROS CESSANTES. PREJUIZO
PRESUMIDO. PRECEDENTES. DANO MORAL. INOVACAO
RECURSAL. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica se firmou no
sentido de que, descumprido o prazo para entrega do imével objeto
do compromisso de compra e venda, é cabivel a condenacgéo por
lucros cessantes, havendo presuncdo de prejuizo do
promitente-comprador, cabendo ao vendedor, para se eximir do
dever de indenizar, fazer prova de que a mora contratual ndo lhe é
imputavel.

2. E inviavel a andlise de tese alegada apenas no ambito de agravo
interno, uma vez que constitui inadmissivel a inovacgao recursal.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1642107/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 7/11/2017, DJe
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13/11/2017)

Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0068276-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.075.966 /
RS
Numeros Origem: 00258213420118210010 00381106820178217000 01011100141014
01591891920148217000 02416311320128217000 1011100141014
1591891920148217000 2416311320128217000 258213420118210010
381106820178217000 70049350408 70059666263 70072739956
PAUTA: 15/03/2018 JULGADO: 15/03/2018
Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS
Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : UNIMED NORDESTE RS SOCIEDADE COOP DE SERV MEDICOSLTDA
ADVOGADOS : THIAGO FERRARINI FABIAN - RS086944
PAULO ROBERTO DO NASCIMENTO MARTINS - RS028992
AGRAVADO : CLELIA MENEGAT DANI
ADVOGADO : MAXIMILIANO EVARISTO DE CASTRO LUCCHES - RS0078562
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salide
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : CLELIA MENEGAT DANI
ADVOGADO : MAXIMILIANO EVARISTO DE CASTRO LUCCHES - RS0078562
AGRAVADO : UNIMED NORDESTE RS SOCIEDADE COOP DE SERV MEDICOSLTDA
ADVOGADOS : THIAGO FERRARINI FABIAN - RS086944

PAULO ROBERTO DO NASCIMENTO MARTINS - RS028992

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco Buzzi, Lazaro Guimaraes
(Desembargador convocado do TRF 5% Regido) e Luis Feipe Saloméo votaram com a Sra
Ministra Relatora.



