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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. UNIAO ESTAVEL.
SEXAGENARIO. REGIME DE SEPARACAO DE BENS. PARTILHA DE BENS
ADQUIRIDOS ANTES DA UNIAO ESTAVEL. DESCABIMENTO. BENS
ADQUIRIDOS NA CONSTANCIA DA CONVIVENCIA. PRESUNCAO DE
ESFORCO COMUM. PROVA EM CONTRARIO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA.

1. A divergéncia jurisprudencia, para estar caracterizada, deve alcancar as
peculiaridades juridicamente relevantes a0 caso. Se 0 suporte fatico dos arestos
paradigma ndo guarda smilitude com o acérddo recorrido, do dissidio ndo se deve
conhecer.

2. Recurso especia ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade

dos votos e das notas taquigraficas a seguir, apés a sustentacdo do Subprocurador Gerd da

Replblica, Dr. José Bonifécio Borges de Andrada, por maioria, ndo conhecer do recurso especial.
Vencido o Sr. Minisro Relator Sdnel Beneti. Votaram com o Sr. Minigtro Jodo Otavio de Noronha

0s Srs. Minigtros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bbas Cueva, Nancy Andrighi e Jodo

Otéavio de Noronha. Lavrara o acordao o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha

Dr(a). MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA, pelaparte RECORRIDA: L | F
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MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
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RECURSO ESPECIAL N° 1.387.683 - DF (2013/0007525-9)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
RECORRENTE : NACV
ADVOGADOS : JOSE EYMARD LOGUERCIO
PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
GLAUCIA ALVESDA COSTA
RECORRIDO : LIF
ADVOGADOS : MARCELOLUIZ AVILA DE BESSA E OUTRO(S)
LUIS FERNANDO CUNHA CASTRO E OUTRO(S)
RENATO OLIVEIRA RAMOS E OUTRO(S)
MARCELO DE SOUZA DO NASCIMENTO E OUTRO(S)
ADVOGADA : RAQUEL DE CASTILHO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENET]I (Reator):

1.- A Autora, ora recorrente, N A C V, solteira, apés acdo cautdar de
separacao de corpos, guizou, com fundamento no art. 1725 do Cod. Civil (Lei 9278/96), por
peticdo inidd de 10.3.2011, acdo ordindia de reconhecimento e dissolucéo de unido estave
(de 1.2.1997 a 13.5.2009, inidd, e-STJ, fls 20), patilha de bens e dimentos, contra o

acionado, solteiro, L | F, com doisfilhose umaneta

A sentenca, proferida peo Jiz ARLINDO MARES OLIVEIRA FILHO
(e-STJ fls 1126/1137), julgou parcidmente procedente a acdo de reconhecimento e
dissolucio de unido estave (pelo periodo congtante da inidd) com partilha de bens e
dimentos, improcedente acéo cautdlar de arrolamento de bens e procedente acéo cautdar de
Separacdo de corpos.

A Autora, no resumo do Acorddo (e-STJ, fls 1285), gpelou pleteando: @)
afasamento do entendimento da sentenca de ser imprescindivd o regime da separacéo
obrigatoria de bens, por contar 0 acionado mais de sessenta anos ao inido da unido estave;
b) reconhecimento da contribuicdo financera para 0 acréscimo patrimonid experimentado
pelo acionado; ¢) auséncia de prova de que, ao inido da uniéo, 0 acionado ja possuisse 0

condderave patriménio formado por empresas; d) inaufidéndia dos dimentos fixados em 15
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(quinze) daiosminimos mensais, €) procedéncia da acdo cautelar de arrolamento de bens.

O Acionado recorreu por recurso adesivo pedindo a procedéncia parcid da
acao de separacdo de corpos.

O Acorddo do Tribund de Judica do Didrito Federd, por unanimidede
(Rd. Des. MARIO-ZAM BELMIRO, com os votos das Des. NiDIA CORREA LIM,

revisora, € GISLENE PINHEIRO, e-STJ fls. 1283/1310) negou provimento aos recursos.
Foram rejeitados embargos de declaracéo interpostos pela autora (e-STJ, fls. 1310/1315).

O Ac6rdao ora Recorrido vem a julgamento sob a seguinte Ementa

CONSTITUCIONAL E CIVIL. DISSOLUCAO E
RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL. PESSOA MAIOR
DE 60 ANOS DE IDADE. REGIME DE SEPARACAO
OBRIGATORIA DE BENS PARTILHA DE BENS AQUISCAO
ANTES DE INICIADA A RELACAO. IMPOSSBILIDADE.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. FIXACAO DE ALIMENTOS
MAJORACAQ.

1. A jurisprudéncia e a doutrina possuem entendimento de que
deve ser obrigatério o regime de separacéo de bens na uni&o
estavel de pessoa que conta com sessenta anos ou mais de idade
no inicio do relacionamento, regra aplichvel também ao
casamento.

2. Os bens adquiridos por um dos companheiros, a titulo oneroso,
nao serdo partilhados se a aquisicdo ocorreu antes de iniciada a
relacdo estavel.

3. Inexiste sucumbéncia reciproca quando os alimentos sao
fixados em percentual diverso do pleiteado, uma vez que o valor
indicado nainicial € meramente referencial.

4. O valor arbitrado a titulo de alimentos em 15 sal&rios minimos
€ justo para cobrir as despesas da autora ainda mais porgue,
outrora foi dito, ainda € jovem e pode perfeitamente ser inserida
no mercado de trabalho.

5.- Apelacao e recurso adesivos conhecidos e desprovidos.
2.- A autora interp0s o presente Recurso Espedid (e-STJ, fls 1321/1328),

com fundamento apenas no inco 11, “c’, do art. 105 da Condituicio Federd (e-STJ, fls
1321), sustentando que o Acdrdéo aribuiu ao art. 1641, Il, do Céd. Civil, interpretacdo
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divergente da atribuida por este Tribund no julgamento do REsp 1090722/SP, Rd. Min.
MASSAMI UYEDA, j. 2.3.2010 (ementa e-STJ fls 1326) e REsp 736627/PR, Rd. Min.
CARLOS ALBERTO MENEZESDIREITO (e-STJfls 1327).

3.- Indeferido 0 Recurso Especid na origem, a autora interpds Agravo no
Recurso Especid, 0 qud recebeu parecer favoravd quanto ao Agravo e quanto ao Recurso
Especid, com relacéo aos frutos adquiridos, parecer esse emitido peo E. Subprocurador
Gad PEDRO HENRIQUE TAVORA NIESS que opinou pelamesgiio dos frutos
percebidos na congténcia da unido esavd (e-STJfls 1457/1465).

As contrarrazbes sustentaram a auséncia de cotgo anditico e amilitude
fética entre os arestos confrontados, auséncia de prequestionamento, a incidéncia das SUmulas
STF/283 e STJ7, insurgindo-se no mérito contra a pretenséo de partilha dos bens adquiridos
nacongténciada unido estavel.

4.- L | F interpds Agravo Regimentd contra DecisGo que conheceu do
Agravo e deu provimento a0 Recurso Especid, determinando o retorno dos autos a origem
para apuracdo dos frutos adquiridos na congténcia da unido estave e a respectiva partilha

entre os conviventes.

Nas razbes do Agravo Regimentd suslentou 0 acionado a auséncia de
cotgo anditico entre os arestos confrontados, a auséncia de dmilitude faica e de
prequestionamento, aincddéndadas SImulas STF/283 e STJ7 e andaatese de que o regime
da separacédo obrigatoria de bens no caso de sexagenario deve incidir igualmente na
unido estavel, de modo que apenas os bens adquiridos na constancia da unido estavel, e

desde que comprovado o esforco comum, devem ser partilhados (fls. 1.499).

Na Sesso redizadaem 28.05.2013, a Turma, por unanimidade, deu
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provimento ao Agravo Regimenta, anulando-se a Decisfo monocrética publicada no DJ-e de
15.03.2013 (fls 1.467/1.474) e delerminando a autuacdo do AREsp como RESp e sua
incdusio em pauta.

E o rdadrio.
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VOTO VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Rédator):
5.- Ndo se veaifica nenhum dos obstéculos de conhecimento do Recurso

Especid, afastando-se as degagies do recorrido em contrarrazdes, porque. @) tem-se por
aufidente o cotgjo anditico com o precedente do caso, ressdtando-se o gustamento perfeito
do precedente anotado, desta mesma 32 Turma (Resp 1090722/SP, Rd. Min. MASSAMI
UYUEDA), sdientando-se que, no caso de 0 precedente gustar-se como uma luva ao caso,
dminu a necessdade de longamente cotgar, a incidéncia da regra de que “in daris cessat
interpretatio’; b) o prequestionamento fai redizado, anotando-se que interpostos Embargos
de Declaracéo exaamente visando ao prequestionamento do tema (e-STJ, fls. 1310); ¢)
inexigentes obstaculos nas Simulas 283/STF, porque, embora 0 acdrddo exponha dois
fundamentos, 0 da obrigatoriedade de regime de separacéo legd de bens e a inexigéndia de
esforgo comum na agquiscéo parimonia, ambos os fundamentos se entrosam levando a
enfoque integrado, como se verg, e 7/STJ, porque as bases fdicas de rdevancia para o

julgamento S0 seguras e incontroversas.

6.- O Recurso Especid invoca divergéncia com o julgado por esta mesma 32
Turmano Recurso Especid 1090722/SP, Rd. Min. MASSAMI UYEDA, . 30.8.2010, asam
ementado:

“Portanto, tem-se por aplicavel a unido estavel o regime da
separacao obrigatdria de bens, em razdo da senilidade do de
cujus, constante do artigo 1641, inciso Il, do Caodigo Civil.

“Ressalte-se, contudo, que a aplicagdo de tal regime deve
inequivocamente sobre a contemporizacdo do Enunciado n°
377ISTF, pois os bens adquiridos na constancia, no caso, da
unido estavel, devem comunicar-se, independentemente da prova
de que tais bens sdo provenientes do esforco comum, ja que a
solidariedade, inerente a vida comum do casal, por si so, é fator
contributivo para a aquisicdo dos frutos na constancia de tal



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

convivéncia. Por oportuno, o Enunciado n® 377/STF, in verbis: 'No
regime de separacao legal de bens, comunicam-se os adquiridos
na constancia do casamento.”
7.- A unido estévd, reconhecida pela sentenca e pelo acorddo, durou de
1.2.1997 a 13.5.2009, (inidd, e-STJ, fls 20). Nascido o acionado em 23.11.1931, iniciou-se
a unifo etaved quando tinha €e, 65 anos, de modo que, quando inicada e,
consequentemente, quando finda, quer por casamento, quer por unido estévd, por ter masde
sessenta anos de idade, sua unio estava sujeta ao regime obrigatorio da separacdo de bens,
diante da redacéo originaiado art. 1641, 11, do CC/2002 (n&o incidindo, no caso, a devacéo
da idade para setenta anos, redizada pda La 12.344/2010, porque sO promulgada, essa l€,
quando jaterminada a unido estave).

A unido estévd, a que golicavd a mesma regra rdativa ao casamento do
sexagenaio — ora septuagenaio (REsp 646259/RS, Rd. Min. LUIS FELIPE SALOMAO),
era, pois, jeita ao regime da separacao obrigatdria de bens.

NoO regime da separacéo obrigatoria, sob casamento ou unido estavel, do
sexagendrio (audmente do septuagendrio), firmou-se, de inido, sobrevir a comunicacéo dos
bens adquiridos sob comprovado esforgo comum (Simula 377 STF; RESp 646259/RS, Rd.
Min. LUIS FELIPE SALOMAO; REsp 736627/PR, Rd2 Min. NANCY ANDRIGHI), mas
atendendo a jurisprudéncia formada a partir do julgamento do REsp 736627/PR, Red. Min.
CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, redfirmada, depois, com o reconhecimento de
presuncéo de esforgo comum na agquiscdo onerosa de bens na congancia da unido (REsp
1171820/PR, Rd. originaio Min. SIDNEI BENETI e Rd. para o Acordéd Min. NANCY
ANDRIGHI).

Nesse Uitimo julgado, desta Turma, expressamente se conggnou a dispensa
de demonstracdo do esforgo comum, por presuncao deste:

(.)

“5. Embora tenha prevalecido no ambito do STJ o entendimento
de que o regime aplicavel na unido estavel entre sexagenarios € o
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da separacéo obrigatoria de bens, segue esse regime temperado
pela Sumula 377 do STF, com a comunicagdo dos bens
adquiridos onerosamente na constancia da unido, sendo
presumido o esforco comum, o que equivale a aplicagdo do
regime da comunhdo parcial’

“6. E salutar a distingdo entre a incomunicabilidade do produto
dos bens adquiridos anteriormente ao inicio da unido, contida no §
1° do art. 5° da Lei n® 9278, de 1996, e a comunicabilidade dos
frutos dos bens comuns ou dos particulares de cada conjuge
percebidos na constancia do casamento ou pendentes ao tempo
de cessar a comunhéo, conforme previséo do art. 1660, V, do
CC/02, correspondente ao art. 271, V, do CC/16, aplicavel na
espécie.

“7. Se o0 acordao recorrido categoriza como frutos dos bens
particulares do ex-companheiro aqueles adquiridos ao longo da
unido estavel, e ndo como produto de bens eventualmente
adquiridos anteriormente ao inicio da unido, opera-se a
comunicacao desses frutos para fins de partilha”.

Ajunte-se, por fim, julgado desta 32 Turma, Rd. Min. VASCO DELLA

GIUSTINA (Resp 1171820/PR).

Como se V&, a luz da jurisprudéncia aud da Corte, deve-se reconhecer 0
direito da autora, nos termos pleiteados nainidd, no periodo que va do inicio ao fim da unigo
estéve (de 1.2.1997 a 13.5.2009), aos frutos produzidos pelos bens durante o periodo de
unido estéve — estancando e es, contudo, na data da separacéo de corpos.

8.- De inido, pareceu ao subscritor do presente, e asam faoi proferida
decisio monocrética, reformada, por unanimidade, pda C. 32 Turma para julgamento
colegiado, ensgando-se amplo debate entre as partes, que a concdusio do julgamento
devesse ser ade retorno ao Tribund de origem, para expresso enfoque de apuracdo a respeito
de frutos e produtos gerados durante o periodo de unido estével.

Ao reexame do caso, contudo, patenteou-se que ta matéria se gpresenta de
menor concretude, podendo dedindar-se 0 ambito de aorangéncia da meacdo sobre os frutos

gerados na congténcia da unido estavd.

9.- Pdo exposto, dase provimento a0 Recurso Especid, julgando-se
também procedente o pedido no tocante & meacdo sobre os frutos produzidos no decorrer do
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periodo de unido estdvel, mas mantida a procedéncia parcid da acéo, ante o afastamento do
pedido de arolamento de bens, arbitrados, com fundamento no art. 20, § 3°, do Cod. de
Proc. Civil. Honorarios advocaticios em prol do D. patrono da autora em 10% do vdor de
condenacdo, correspondente a0 que se apurar N0 montante patrimonid envolvido, a
consderacdo dos vadores envolvidos, da dificuldade da causa, da responsabilidade do
patrocinio e demais circungténcias do dudido 8 3°, arcando 0 acionado, ainda, com 2/3 das

custas e despesas processuals.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.387.683 - DF (2013/0007525-9)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADOS

ADVOGADA

: MINISTRO SIDNEI BENETI
- NACV
: JOSE EYMARD LOGUERCIO
PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
GLAUCIA ALVES DA COSTA
- LIF
: MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA E OUTRO(S)
LUIS FERNANDO CUNHA CASTRO E OUTRO(S)
RENATO OLIVEIRA RAMOS E OUTRO(S)
MARCELO DE SOUZA DO NASCIMENTO E OUTRO(S)
: RAQUEL DE CASTILHO E OUTRO(S)

VOTO VENCEDOR

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se, na origem, de ac¢&o ordinéria de reconhecimento e dissolucéo de unido estavel,

partilha de bens e aimentos propostapor N.A.C.V. contraL.I.F.

ApOGs regular tramitacdo, o processo aportou no Tribuna de Justica do Didtrito Federa e

dos Teritérios, onde, por unanimidade, o 6rgdo julgador proferiu decisdo consubstanciada no

acorddo cuja ementa segue abaixo:

"CONSTITUCIONAL E CIVIL. DISSOLUGAO E RECONHECIMENTO DE
UNIAO ESTAVEL. PESSOA MAIOR DE 60 ANOS DE IDADE. REGIME DE
SEPARAGCAO OBRIGATORIA DE BENS. PARTILHA DE BENS. AQUISICAO
ANTES DE INICIADA A RELAGAO. IMPOSSIBILIDADE. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. FIXACAO DE ALIMENTOS. MAJORACAO.

1. A jurisprudéncia e a doutrina possuem entendimento de que deve ser
obrigatdrio o regime de separacdo de bens na unido estavel de pessoa que conta com
sessenta anos ou mais de idade no inicio do relacionamento, regra aplicavel também
ao casamento.

2. Os bens adquiridos por um dos companheiros, a titulo oneroso, ndo seréo
partilhados se a aquisi¢ao ocorreu antes de iniciada a relacdo estavel.

3. Inexiste sucumbéncia reciproca quando os aimentos sdo fixados em
percentual diverso do pleiteado, uma vez que o valor indicado nainicid € meramente
referencial.

4. O vaor arbitrado a titulo de alimentos em 15 sal&rios minimos é justo para
cobrir as despesas da autora ainda mais porque, outrora foi dito, ainda é jovem e
pode perfeitamente ser inserida no mercado de trabalho.

5. Apdacdo e recurso adesivos conhecidos e desprovidos.”

O recurso especia foi interposto pela autora com fundamento apenas em dissidio
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jurisprudencid (art. 105, inciso 111, dinea "c", da CF) e sustenta que o acorddo recorrido deu ao art.
1.641, inciso 11, do Cddigo Civil, interpretacéo divergente daquela atribuida pelo Superior Tribuna de

Justica em caso que explicita
No que importa ao dedinde da questdo submetida, € o relatdrio.
Peco vénia ao relator para discordar de suas conclusdes.
E que n&o considero caracterizada a divergéncia apontada no recurso.

Com efeito, o paradigma indicado pela recorrente adota tese que ndo contradiz as

conclusdes emanadas do aresto recorrido.

Para melhor entendimento, transcrevo trecho da decisdo impugnada:

"A partilha de bens, de fato, € corol&rio 16gico do pedido de reconhecimento
da unido estavel. Todavia, a jurisprudéncia e a doutrina possuem entendimento de
que deve ser obrigatério o regime de separacdo de bens na unido estavel de pessoa
gue conta com sessenta anos ou mais de idade no inicio do relacionamento, regra
aplicavel também ao casamento. Se a lé impde restricdo ao regime de bens de
pessoas sexagendérias, € porgque buscou preservar o patriménio que foi construido ao
longo dos anos com o esforco de seu trabalho.

Todavia, 0 pardgrafo 1° do art. 5° da lei 9.278/96 cessa a presungdo prevista
em seu caput quando dispBe que se a aquisicdo patrimonid ocorrer antes do inicio da
unido, ndo serdo considerados fruto do trabalho e da colaboragdo comum, ndo
passando a pertencer a ambos.

Art. 5° Os bens méveis e imbveis adquiridos por um ou por ambos 0s
conviventes, na constancia da unido estavel e a titulo oneroso, sdo considerados
fruto do trabalho e da colaboracdo comum, passando a pertencer a ambos, em
condominio e em partes iguais, salvo estipulagdo contréria em contrato escrito.

§ 1° Cessa a presuncdo do caput deste artigo se a aquisicdo patrimonial
ocorrer com o produto de bens adquiridos anteriormente ao inicio da uni&o.

Dispondo desse modo, percebe-se que a lei 9.278/96 deve ser interpretada em
conformidade com a Constituicdo Federal, ndo podendo ser adotada interpretacdo em
afronta a Carta Politica, sob pena de se conferir maiores beneficios a unido estavel
em detrimento ao casamento.

Ora, 0 gue os autos revelam é exatamente o que foi acima transcrito. A
documentacdo carreada a andlise é farta ao demonstrar que o réu ja era dono de um
satisfatério patrimbénio antes de iniciar a relacdo estdvel com a autora. Ha
documentos comprovando gue 0 réu sempre possuiu uma gama de empresas
relacionadas a postos de combustivel. Ademais, os bens adquiridos durante a unido
estéavel sdo produtos e rendimentos do proprio patrimbnio outrora pertencente ao
réu" (sem destaques no origina).
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Ora, a hipotese tratada no acordao recorrido tem a ver com a impossibilidade de partilha
de bens ja pertencentes a0 companheiro antes do inicio da unido estavel ou de bens adquiridos na
constancia desta com o produto ou rendimentos oriundos dagueles bens. Dai a remissdo ao § 1° do
art. 5° acima mencionado. Dal também a assertiva constante do decisum de que, "se permitida
fosse a meacdo de bens adquiridos por sub-rogacdo, estar-se-ia incorrendo em

enriquecimento sem causa”.

O acérdao paradigma, por seu turno, ndo enfrenta essa relevante particularidade, pelo
menos ndo conduz a tal compreensdo o trecho transcrito pela recorrente, sendo inespecifico quanto

ao particular e tornando-se, portanto, imprestéavel a comprovacéo da divergéncia.

Conforme decidi no REsp n. 1.134.318/DF, "a divergéncia jurisprudencial, para
estar caracterizada, deve alcancar as peculiaridades juridicamente relevantes ao caso. Se o
suporte fatico dos arestos paradigma ndo guarda similitude com o acérddo recorrido, o

dissidio ndo merece ser conhecido" (DJe de 20.5.2013).

Também o Ministro Herman Benjamin assim se pronunciou:

"[...] 2. Somente é possivel haver comparacdo entre o acérdao recorrido e 0
acordao paradigma quando ambos partirem de premissas féticas e juridicas idénticas
ou semel hantes.

3. N&o compete ao Superior Tribunal de Justica uniformizar a jurisprudéncia
nacional se o suporte fatico e o juridico dos ac6rdaos postos sdo diferentes, uma vez
gue, se assim for, ndo se pode dizer que houve interpretacdo discrepante da norma
questionada." (REsp n. 761.121/RS, DJ de 19.12.2007.)

Ante 0 exposto, ndo conheco do recur so especial.

E como voto.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.387.683 - DF (2013/0007525-9)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
RECORRENTE : NACV
ADVOGADOS : JOSE EYMARD LOGUERCIO
PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
GLAUCIA ALVESDA COSTA
RECORRIDO . LIF
ADVOGADOS : MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA E OUTRO(S)
LUIS FERNANDO CUNHA CASTRO E OUTRO(S)
RENATO OLIVEIRA RAMOS E OUTRO(S)
MARCELO DE SOUZA DO NASCIMENTO E OUTRO(S)
ADVOGADA : RAQUEL DE CASTILHO EOUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Srs. Minidros, com a vénia do eminete Rdator, acompanho a
divergéncia, no sentido do n&o conhecimento do recurso especid.
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Relator

Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Relator para Acérdao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : NACV

ADVOGADOS : JOSE EYMARD LOGUERCIO

PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
GLAUCIA ALVESDA COSTA
RECORRIDO C LIF
ADVOGADOS : MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA E OUTRO(S)
LUISFERNANDO CUNHA CASTRO E OUTRO(S)
RENATO OLIVEIRA RAMOS E OUTRO(S)
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ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Unido Estavel ou Concubinato - Reconhecimento / Dissolugdo
SUSTENTACAO ORAL
Dr(a). MARCELO LUIZ AVILA DE BESSA, pela parte RECORRIDA: L | F
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Ap0Gs a sustentacdo do Subprocurador Geral da Republica, Dr. José Bonifécio Borges de
Andrada, a Turma, por maioria, ndo conheceu do recurso especial. Vencido o Sr. Ministro
Relator Sidne Beneti. Votaram com o Sr. Ministro Jodo Otéavio de Noronha os Srs. Ministros
Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas B6as Cueva, Nancy Andrighi e Jodo Otavio de
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Noronha. Lavrard o acérdao o Sr. Ministro Jodo Otévio de Noronha.
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