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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 118.659 - RN (2012/0025760-4)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : MARCOS ANDRE ALVES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : MARCOS JOSE MARINHO JUNIOR
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. TRAFICO DE DROGAS. DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA.
INVIABILIDADE NA VIA ELEITA. APLICACAO DA CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA, PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI
11.343/2006. SUMULA 7 DESTA CORTE.

1. E iterativa a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que os pleitos de
absolvicdo e de desclassificacdo do delito de trafico para o de uso de
substancia entorpecente constituem pretensées que demandam o
revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, providéncia de todo
incompativel com a via eleita.

2. Quanto a concessao do beneficio do art. 33, § 4°, da Lei n.° 11.343/06, é
de se observar que o referido artigo, preconiza que nos crimes de trafico
ilicito de entorpecentes, as penas poderao ser reduzidas de 1/6 (um sexto)
a 2/3 (dois tercos), desde que o0 agente seja primario, de bons
antecedentes, ndo se dedique a atividades criminosas, nem integre
organizagao criminosa.

3. No caso ora em analise, a instancia ordinaria, congquanto tenha
reconhecido a primariedade e os bons antecedentes do paciente, findou
por afastar a aplicacdo da minorante prevista no art. 33, 8§ 4° da Lei de
Toxicos, diante das circunstancias em gque envolveram a pratica delituosa.

4. Para concluir em sentido diverso, haveria necessidade de revolvimento
do acervo probatério dos autos, providéncia descabida na via estreita do
recurso especial.

5. Nao trazendo o0 agravante tese juridica capaz de modificar o
posicionamento anteriormente firmado, € de se manter a decisao
agravada na integra, por seus proprios fundamentos.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Assusete Magalhaes,
Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE) e Maria Thereza
de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.
Brasilia (DF), 12 de marco de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO OG FERNANDES
Presidente e Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 118.659 - RN (2012/0025760-4)

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Cuida-se de agravo regimental
interposto por Marcos André Alves de Oliveira contra decisdo de minha relatoria, a qual
negou provimento ao agravo em recurso especial, em virtude do ébice contido no
verbete n° 7 da SUmula/STJ.

O agravante sustenta que, ao contrario do que esta assentado na decisao
recorrida, a questdo tratada nos autos € meramente de direito, prescindindo de
reexame fatico-probatorio.

Diante disso, insiste na desclassificacdo do crime de trafico para o delito
previsto no art. 28 da Lei n® 11.343/06, alegando que se trata de mero usuario de
substancia entorpecente, notadamente diante da pequena quantidade de droga
apreendida, qual seja, 50,669 de cocaina.

Caso assim nao se entende, postula a aplicacéo da causa de diminuicao
pena prevista no art. 33, 8§ 4°, da Lei n® 11.343/06, alegando n&o haver prova de que ele
se dedique a atividades criminosas.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 118.659 - RN (2012/0025760-4)

VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (RELATOR): N&o ha no agravo
regimental nenhum argumento capaz de desconstituir o fundamento da decisao ora
agravada consubstanciado na incidéncia do enunciado n. 7 da SUmula/STJ.

Com efeito, é iterativa a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que os
pleitos de absolvicdo e de desclassificacdo do delito de trafico para o de uso de
substancia entorpecente constituem pretensées que demandam o revolvimento do
conjunto fatico-probatdrio, providéncia de todo incompativel com a via eleita.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. NEGATIVA DE VIGENCIA AO ART. 28, § 2°, DA
LEI N° 11.343/06. DESCLASSIFICACAO. OFENSA AOS ARTS. 33, §
4° E 42, AMBOS DA LEI N° 11.343/06. CAUSA DE DIMINUICAO DA
PENA. REEXAME FATICO E PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. OFENSA AOS ARTS. 62 E 63, AMBOS DA LEI N°
11.343/06. ACORDAO  RECORRIDO  ASSENTADO EM
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INTERPOSICAO
DE RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ.
INOBSERVANCIA. PEDIDO SUBSIDIARIO DE CONCESSAO DE
HABEAS CORPUS DE OFICIO. INVIABILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E assente que cabe ao aplicador da lei, em instancia ordinaria, fazer
um cotejo fatico e probatério a fim de analisar a existéncia de provas
suficientes a absolver, condenar, ou desclassificar a imputacao feita ao
acusado, bem como verificar eventual incidéncia de causa de
diminuicdo da pena, e seu percentual de aplicagdo. Obice do enunciado
n°® 7 da Sumula desta Corte.

(...)

4. Inviavel o conhecimento do recurso como habeas corpus, pois o
objetivo Unico do agravo de instrumento € o destrancamento do apelo
excepcional cujo curso fora obstado no Tribunal a quo. Assim, ndo ha,
nos seus termos, qualquer dos elementos caracterizadores do habeas
corpus, pois dele ndo se extrai a necessaria indicacdo a
constrangimento, ilegalidade ou a autoridade coatora, todos
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indispensaveis ao conhecimento da referida acdo mandamental.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRg no Ag
1330426/MG, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
DJe 29/10/2012)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL E PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS E
RECEPTACAO. INCIDENCIA DOS VERBETES SUMULARES N.o 284
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E N.os 7 E 211, AMBOS DESTA
CORTE. REGIME PRISIONAL FECHADO. OBRIGATORIEDADE.
CRIME COMETIDO SOB A EGIDE DA LEI N° 11.464/2007.
DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(...)

2. A pretensao recursal de desclassificacdo da conduta atribuida ao Réu,
sob a alegacao de falta de provas a respeito da mercancia de drogas,
implica, necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatorio, o
gue ndo se coaduna com a via eleita, consoante o teor da Sumula n.° 7
do STJ.

(...)

6. Nao tendo o Agravante trazido tese juridica capaz de modificar o
posicionamento anteriormente firmado, deve ser mantida a decisdo
recorrida por seus proprios fundamentos.

7. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 21792/DF, Relatora
Ministra LAURITA VAZ, DJe 28/05/2012)

Quanto a concessao do beneficio do art. 33, 8 4° da Lei n.° 11.343/06, é
de se observar que o referido artigo preconiza que, nos crimes de trafico ilicito de
entorpecentes, as penas poderéo ser reduzidas de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos),
desde que o agente seja primario, de bons antecedentes, ndo se dedique a atividades
criminosas, nem integre organizacao criminosa.

No caso ora em analise, a instancia ordinaria, conquanto tenha
reconhecido a primariedade e os bons antecedentes do paciente, findou por afastar a
aplicacdo da minorante prevista no art. 33, 8 4° da Lei de Todxicos, diante das

circunstancias em que envolveram a pratica delituosa, anotando, in verbis:

Da materialidade do delito ndo subsistem davidas, posto
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suficientemente demonstrado nos autos que o apelante comercializava
drogas, tendo sido apreendidas, entre outras coisas, aproximadamente
50,66 g (cinquenta gramas e sessenta e seis miligramas) de cocaina de
acordo com o Exame Quimico Toxicoldgico a fl. 55; 1 (uma) balanca de
precisdo da marca DIAMOND; 1 (um) comprovante de depdsito datado
de 17/07/2009 no valor de R$ 14.500,00 (catorze mil e quinhentos reais)
tendo como depositante Jucelino Silva dos Santos; a quantia de R$
370,00 (trezentos e setenta reais); 1 (um) aparelho celular da marca
NOKIA, e 1 (um) celular da marca SONY ERICSSON, de acordo com o
Auto de Exibicao e Apreensao (fl. 13).

(...)

Assim, apesar de o apelante ter negado a autoria do ilicito, ndo
reconhecendo a mercancia mas apenas 0 mero consumo pessoal,
penso que a circunstancia da prisdo e a forma de acondicionamento
certamente evidenciam que a droga apreendida se destinava a venda,
afastando, completamente a inducdo de que o apelante seria um mero
usuario.

Em sendo assim, ndo ha como se respaldar a pretensdo veiculada em
sede recursal, de absolvi¢cdo da pratica do delito do art. 33, caput, da Lei
n® 11. 343/2006, ou mesmo de desclassificacdo para a conduta do art.
28, do mesma norma, por ndo ndo se coadunar com as provas
carreadas nos autos.

(...)

Embora o apelante seja considerado primario e ndo haja nenhuma
comprovagao nos autos que tenha antecedentes, bem como nao exista
confirmacdo de sua participacdo em organizagdes criminosas, ficou
sobejamente provado que se dedicava a atividade criminosa da
traficancia, circunstancia que veda a concessdo da reducdo da
reprimenda prevista no 8§ 4° do art. 33 da Lei ri' 11.343/06.

No ponto, disso 0 Juiz sentenciante:

O sentenciado ndo faz jus ao beneficio do 8 40 do Art. 33 da Lei
11.343/2006, por restar comprovado que se dedicava a atividade
criminosa da traficancia, o qual, embora exerca a profissdo de garcom,
fazia movimentacbes bancéarias de grande vulto, demonstrando sua
atuacdo costumeira no crime.
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Para concluir em sentido diverso, haveria necessidade de revolvimento do
acervo fatico-probatorio, providéncia descabida na via estreita do recurso especial.
A propésito, colho os seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. APLICACAO DA
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA, PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA
LEl 11.343/2006. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS QUE INDIQUEM
QUE O REU SE DEDIQUE A ATIVIDADES CRIMINOSAS. REEXAME
DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

|. Cabe as instancias ordinarias, soberanas na analise das provas, a
verificagcdo da existéncia de suporte fatico minimo, no sentido de que o
réu se dedica a atividades criminosas ou integra organizagao criminosa,
0 que afastaria a aplicagéo do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006.

Il. E inviavel o Recurso Especial que pretende demonstrar o
envolvimento do réu em atividades criminosas ou ser ele integrante de
organizacao criminosa, eis que tal analise esbarra no 6bice da Sumula
7/STJ.

lll. Conforme bem destacou a decisdo ora agravada, ndo obstante o
Relator tenha manifestado seu entendimento acerca da interpretacdo do
aludido dispositivo legal (art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006), no que toca a
expressdo "dedicar-se a atividade criminosa", restou expressamente
afastada, no julgamento da apelagéo criminal, "mesmo

gue se considerasse possivel a avaliagcdo de tal situacdo normativa”, a
dedicacéo do réu a atividades criminosas, eis que "tudo estaria a indicar
gue o flagrante seria fato isolado na vida do réu".

IV. Agravo Regimental desprovido. (AgRg no AREsp 24929/MG,
Relator(a) Ministra ASSUSETE MAGALHAES, DJe 18/12/2012)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. TESE DE
VIOLACAO AO ART. 187 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
COMANDO NORMATIVO INCAPAZ DE EMBASAR A TESE
ARGUIDA. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART.
33, § 4.° DA LEI N.° 11.343/2006. PRETENDIDA APLICACAO.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 07 DESTA CORTE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Decisédo agravada que se mantém pelos seus proprios fundamentos.
2. O dispositivo que trata do procedimento a ser seguido no
interrogatorio do acusado ndo possui comando normativo capaz de
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embasar a tese suscitada pelo Recorrente de que o Tribunal de origem

o teria condenado por meio de processo dedutivo, incidindo, no caso, o
Obice contido na Sumula n.° 284 do Pretorio Excelso.

3. Para a aplicac&o da causa especial de diminuicdo de pena prevista no
art. 33, 8 4.° da Lei n.° 11.343/06, € necessario que se trate de Réu
primario, de bons antecedentes, que ndo se dedique a atividades
criminosas e nem integre organizacao criminosa. Se a Corte de origem,
soberana na andlise de provas, concluiu que o Acusado se dedicava,
com habitualidade, ao trafico de drogas, a pretensédo de revisdo da
recusa do beneficio necessariamente esbarra no obice da Sumula n.° 7
deste Superior Tribunal de Justica.

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AgRg no AREsp 87756/MG,
Relatora Ministra LAURITA VAZ, DJe 05/06/2012)

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0025760-4 AREsp 118.659 / RN
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1090225695 20100053459 20100053459000100 20100053459000200 20100053459000300
EM MESA JULGADO: 12/03/2013
Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MARCOS ANDRE ALVES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : MARCOS JOSE MARINHO JUNIOR
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Associagéo paraa Producéo e Trafico e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCOS ANDRE ALVESDE OLIVEIRA

ADVOGADO : MARCOS JOSE MARINHO JUNIOR

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Assusete Maga hdes, Alderita Ramos de Oliveira
(Desembargadora Convocada do TJPE) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



