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HABEAS CORPUS N° 546.213 - SP (2019/0344697-9)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
IMPETRANTE : EDUARDO RODRIGUES AZEVEDO

ADVOGADO : EDUARDO RODRIGUES AZEVEDO - SP169779

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : WELINTON EUGENIO DE OLIVEIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PEDIDO
DE REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. PROCEDENCIA. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO IDONEA DO DECRETO PRISIONAL. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Tuma do col. Pretdrio Excdso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em subdituicdo a0 recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possived a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A segregacéo cautedlar deve ser condderada excecdo, ja que td medida
congtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

[l - Importante destacar, ainda, que a jurigorudéncia da Quinta Turma deste
Tribund Superior é pacifica no sentido de que a r. sentenca condenatdria somente
condtitui novo titulo para fins de priséo preventiva se apresentar novos fundamentos para
manter a segregacéo cautear.

IV - No caso dos autos, 0 decreto que impds a priso preventiva ao paciente,
preso em flagrante com 7 gramas de cocaina e 5 gramas de maconha, néo gpresenta
devida fundamentaco, umavez que a Smplesinvocacdo da gravidade genéricado delito
nao se revela sUficiente para autorizar a segregacao cautelar com fundamento na garantia
da ordem publica (pr ecedentes).

Habeas cor pus néo conhecido.

Ordem concedida de oficio para revogar a prisfo preventiva do paciente,
Vo se por outro mativo edtiver preso, e sam prejuizo da decretacdo de nova priséo,
desde que concretamente fundamentada, ou da imposicéo de outras medidas cautdares
diversas da prisao, previsas no art. 319 do Cdodigo de Processo Pend.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.

Brasilia(DF), 11 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 546.213 - SP (2019/0344697-9)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE : EDUARDO RODRIGUES AZEVEDO

ADVOGADO : EDUARDO RODRIGUES AZEVEDO - SP169779

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : WELINTON EUGENIO DE OLIVEIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Reator): Trata-se de habeas
corpus subditutivo de recurso ordindrio, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
WELINTON EUGENIO DE OLIVEIRA, contrav. acordéo prolatado pelo eg. Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo.

Depreende-se dos autos que o ora paciente fo preso em flagrante e,
posteriormente, teve sua prisio convertida em preventiva pela préatica, em tese, do ddito
previsto no art. 33, caput, daLa n. 11.343/2006.

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund a quo,
por meio do qua buscava a revogacdo do decreto prisond. O eg. Tribund de origem, a
unanimidade, denegou a ordem, em v. acordao assm ementado:

"HABEAS CORPUS - PRETENDIDA A REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA - IMPOSSBILIDADE - PRESENCA DOS
REQUISTOS DO ARTIGO 312 DO CPP - Inexiste constrangimento ilegal
em decisdo que decreta a prisdo preventiva ou denega liberdade
provisdria, diante da demonstracdo da materialidade do ddlito e da
existéncia de indicios da autoria, fundamentada em fatos concretos
indicadores da real necessidade da prisio cautelar do Paciente.

Ordem denegada” (fl. 84).

Dai o presente mandamus, no qua o impetrante repisa os argumentos langados
no writ originaio, regfirmando a exigénda de congrangimento ilegd consubstanciado na
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ausincia de fundamentacdo idonea a judificar a decretacéo da segregacdo cautdar do
paciente. Reforca, ainda, que as condigdes pessoai's do paciente seriam favorévels

Requer, assm, a revogagcdo da priséo preventiva ou, subddiariamente, a
subdtituicéo da prisfo preventiva por medida cautdar diversa

A liminar fo indeferida as fls. 95-96.

O d. juizo de primero grau, as fls 100-124, informou que sobreveio sentenca
condenatdria em desfavor do ora paciente, cuja reprimenda aingiu o patamar de 05 (cinco)
anos de reclusao, em regime inidd fechado, mais multa, negado o direito de recorrer em
liberdade (fl. 122).

O Minigéio Plblico Federd, as fls 128-134, manifetou-se peo néo
conhecimento do writ, em parecer ementado nos seguintes termos

"Habeas Corpus substitutivo de recurso proprio. N&o
cabimento, nos termos da orientagcdo firmada pelo Supremo Tribunal
Federal e pelo Superior Tribunal de Justica. Auséncia de flagrante
ilegalidade que justifique a concessdo da ordem de oficio. Art. 33, caput,
da Lei n° 11.343/2006. Prisdo Preventiva. Gravidade concreta do delito
(7g de cocaina e 5g de maconha), além de o paciente ter viajado para
outra cidade para praticar 0 comércio espurio. Decisio devidamente
fundamentada na garantia da ordem publica. Incidéncia do artigo 312 do
CPP. Superveniéncia de sentenca condenatoria. Paciente que respondeu
preso ao processo. Inalteradas as circunsténcias que justificaram a prisdo
preventiva.

Parecer pelo ndo conhecimento do writ" (fl. 128).

E o rdaorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 546.213 - SP (2019/0344697-9)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

IMPETRANTE : EDUARDO RODRIGUES AZEVEDO

ADVOGADO : EDUARDO RODRIGUES AZEVEDO - SP169779
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WELINTON EUGENIO DE OLIVEIRA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
PEDIDO DE REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA. PROCEDENCIA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA DO DECRETO
PRISIONAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

| - A Tercdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primera Turma do col.
Pretdrio Excdso, firmou orientago no sentido de néo
admitir aimpetracéo de habeas cor pus em subgtituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica O
néo-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepaionas em que, configurada flagrante ilegdidade
gpta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A segregacéo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem plblica, a ingrucdo aimind ou a
aplicacéo da ld pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

Il - Importante destacar, anda, que a
jurigprudéncia da Quinta Turma deste Tribund Superior
€ pacifica no sentido de que a r. sentenca condenatdria
somente conditui novo titulo para fins de prisfo
preventiva se apresentar novos fundamentos para
manter a segregacéo cautdar.

IV - No caso dos autos, 0 decreto que impss a
prisdo preventivaao paciente, preso em flagrante com 7
gramas de cocaina e 5 gramas de maconha, néo
goresenta devida fundamentacdo, uma vez que a
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dmples invocagdo da gravidade genérica do ddito ndo
se revela auficiente para autorizar a segregacéo cautelar
com fundamento na garantia da ordem plblica
(precedentes).

Habeas cor pus néo conhecido.

Ordem concedida de oficio para revogar a
prisdo preventiva do paciente, salvo se por outro motivo
ediver preso, e sam prgjuizo da decretacdo de nova
prisdo, desde que concretamente fundamentada, ou da
imposicdo de outras medidas cautdares diversas da
prisfo, previsas no art. 319 do Cddigo de Processo
Pendl.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator): A Terceira Secio desta
Corte, seguindo entendimento firmeado pela Primeaira Turma do col. Pretério Excdso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Situacao que implica o néo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidede apta a gerar condrangimento ilegd, sga
possivel a concessao da ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Pretende o impetrante, em sintese, 0 reconhecimento da auséncia de
fundamentac@o dar. decisio que converteu a priséo em flagrante do paciente em preverntiva

Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisfo cautdlar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucdo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cédigo de Processo Pendl.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como ingrumento de punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
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complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Nesse sentido € a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte: HC n.
449.354/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Feix Fischer, DJe de 28/06/2018; HC n.
423.503/SP, Sexta Turma, Re2 Mirt Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
14/03/2018; RHC n. 82.459/CE, Quinta Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de
22/09/2017; AgRg no HC n. 382.353/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordero, DJe de
04/04/2017.

Importante destacar, anda, que a jurigorudéncia da Quinta Turma deste
Tribund Superior é pecifica no sentido de que a r. sentenca condenatéria somente conditul
novo titulo para fins de prisio preventiva se gpresentar novos fundamentos para manter a

segregacao cautdar.

Nesse sentido o0 seguinte julgado desta Quinta Tuma

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. FURTO QUALIFICADO
TENTADO. MANUTENCAO DA CUSTODIA PREVENTIVA APOS A
PROLACAO DE  SENTENCA. PREJUDICIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONTUMACIA
DELITIVA. RISCO A ORDEM PUBLICA CONFIGURADO.
FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM. POSSBILIDADE.
INOVACAO DE FUNDAMENTOS PELA CORTE DE ORIGEM.
INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A Quinta Turma desta Corte possui entendimento no
sentido de que a sentenca condenatéria que mantém a prisiao cautelar
do réu somente congtitui  novo titulo judicial se agregar novos
fundamentos, com base no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
situacao ndo presente nos autos.

2. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a n&o admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a
espécie. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial,
tendo em vista a posshbilidade de se conceder a ordem de oficio, em
razdo da existéncia de eventual coacéo ilegal.

[..]

6. Inexiste inovacdo de fundamento pela Corte de origem
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quando esta, para manter a prisdo preventiva, utiliza-se dos mesmos
motivos expostos pelo Juiz de primeiro grau nas decisdes de decretacdo
e manutencdo da custodia processual. 7. Mostra-se indevida a aplicacéo
de medidas cautelares diversas da prisdo, quando evidenciada a sua
insuficiéncia para acautelar a ordem publica.

8. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 387.339/SC,
Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 5/4/2017,
grifa).

Na hipotese, 0 d. juizo processante converteu a prisdo em flagrante do
paciente em preventiva sob os seguintes fundamentos

"Homologo o Auto de Prisdo em Flagrante, uma vez que formalmente em
ordem. A situacdo fatica amolda-se perfeitamente aos requisitos previstos no artigo 302
do Cadigo de Processo Penal, ndo se visumbrando qualquer macula ou irregularidade.
Em sede de cognicdo sumaria, verifica-se por meio dos el ementos informativos reunidos
nos autos que ha prova da materialidade delitiva e indicios suficientes de autoria e
tipicidade da conduta em tese praticada pelo autuado, que foi preso em flagrante delito
pela Policia Militar do municipio de Tambal pela suposta préatica de tréfico de droga
(Cocaina e maconha). Nesta data, especificamente indagado em audiéncia de custodia,
nada mencionou a respeito de eventual conduta indevida dos policiais, do que se extrai
que a revista foi levada a efeito, observando as normas legais. Em solo policial o
autuado se reservou no direito de permanecer em siléncio. O Ministério Publico opinou
pela conversdo da prisdo em flagrante em prisdo preventiva enquanto a Defensora
protestou pela concessio de liberdade provisoria. E o breve relato. Decido. Evidente que
presentes a materialidade delitiva e indicios suficientes de autoria, inarredavel a
decretacdo da prisdo preventiva do autuado, a fim de que se faca cessar o trafico de
entorpecentes por €es em tese promovido, trazendo sossego a comunidade,
preservando-se a ordem publica. Neste momento, os e ementos constantes dos autos sdo
suficientes para preservacao do interesse da sociedade. A variedade das drogas
apreendidas indica a pratica do trafico de drogas tal como narrado pelos policiais.
Saliento que as dendncias que ensgjaram a diligencia policial foram, possivelmente,
confirmadas com a prisao do autuado, que, oriundo de cidade distinta, dirigia-se a uma
praca publica com consideravel movimento de pessoas para promocgao da traficancia.
Demongtrado, pois, 0 periculum in mora, ou periculum libertatis necessario para
decretacdo da medida. Pese ser primério, certo € que o crime praticado € equiparado a
hediondo e a cocaina € droga comercializada notoriamente apés importacdo da base,
manufatura e distribuicdo monopolizadas pelo primeiro comando da capital, com o qual
se evidencia a possibilidade de seu envolvimento, portanto, neste momento, afigura-se
medida que ensgara evidente descrédito da Justica e intoleravel risco social,
especialmente considerando os ja mencionados indicios concretos de envolvimento do
autuado com faccéo criminosa. De fato, o fundamento da manutencéo da segregacéo
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cautelar se aperfeicoa diante da nitida e inarredavel necessidade de resguardar a ordem
publica local, que permanece em polvorosa e combalida diante de delitos dessa natureza.
A sociedade e o Estado declararam guerra contra as drogas, sendo gque o préprio
governo federal tem investido muito dinheiro publico em paliticas publicas e campanhas
contra as drogas. Pois bem, no caso dos autos, a materialidade dos fatos e os indicios de
autoria encontram-se demonstrados pelas provas coligidas em solo policial, conforme
relatado acima. Relativamente a ordem publica, trata-se de um dos fundamentos da
prisdo preventiva, que reflete a tranquilidade no meio social, a que todos tem direito,
sendo dever do Estado a sua manutencéo nos termos do artigo 144 da CF, mormente
quando se vé ameacada, como no caso em tela. Para tanto, se justifica a decretacéo da
prisdo preventiva do custodiado, a fim de evitar que solto continue a ddinquir. A
necessdade de prevencdo da prética de novos ddlitos por parte dos autuados é
motivacao suficiente para prendé-los, ja que ha nos autos indicios suficientes de autoria
do delito e prova da materialidade. No presente caso, entendo que a prisdo do autuado €
medida necesséria a garantia da ordem publica, tendo em conta a existéncia de
veementes indicios de participacdo no tréfico ilicito de drogas e possivelmente com o
crime organizado. Desta forma, 0s requisitos legais para decretagcdo da prisdo
preventiva estdo nitidamente presentes, nos exatos termos do ensinamento de André
Luiz Nicolitt, "o fato € que a prisdo no curso do processo SO € possivel quando existirem
indicios suficientes de autoria e prova da materialidade de um crime, o que permite a
formac&o de um juizo de probabilidade de éxito da acdo penal (fumus commissi delicti).
Para além deste requisito, os autos devem indicar que a liberdade do acusado representa
um risco para o processo (periculum libertatis), e tal risco ndo pode ser presumido, pois
a Unica presuncdo que ingpira a prisdo processual € a de inocéncia. Desta forma, ha que
seter um dado concreto nos autos que comprove gue a liberdade do acusado representa
um risco para o processo, (Nicolitt, André Luiz Lei n° [2.403/2011 [recurso eletrénico]:
0 Novo processo penal cautelar, a prisdo e as demais medidas cautelares / André Nicolitt.
- Rio de Janeiro : Elsevier, 2011). Grifei. Quanto ao abalo a ordem publica em crimes de
toxicos, ja proclamou o Egrégio Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo: "Alias, néo
se pode olvidar que o tréfico de entorpecentes € sempre atividade perniciosa que
desassossega a populagdo ordeira, gera clamor publico e atrai indmeros jovens,
destruindo vidas, sonhos e a familia dos incautos, comprometendo sem dividas a melhor
formacdo do homem. Tudo, pois, esth mesmo a evidenciar a efetiva necessdade de
garantir-se a ordem publica, em perfeita consonancia com a regra inscrita no artigo 312
do Cdbdigo de Processo Penal" (TJSP, HC n° 990.10.296674-7, 3a Cam. Direito
Criminal, Rel. Desembargador MOREIRA DA SLVA). Assm, tendo em vista a existéncia
de indicios suficientes sobre a materialidade e autoria delitiva, que se depreende do
material apreendido e dos depoimentos carreados aos autos, defiro o requerido pelo
Ministério Plblico e DECRETO A PRISAO PREVENTIVA de WELINTON EUGENIO
DE OLIVEIRA, RG. n° 57.499.051/SP, filho de Vanessa de Paula Eugénio e de Paulo
Marcos de Oliveira, por considerar que nenhuma das outras medidas cautelares
dispostas no artigo 319 do Codigo de Processo Penal sdo adequadas ou €ficazes para a
garantia da ordem publica" (fls 18-21).
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Pogteriormente, a r. sentenca condenatdria manteve a segregacéo cautdar do
ora paciente, sob os mesmos fundamentos, conforme se extral do seguinte excerto, in verbis:

"Pelas circunstancias do caso concreto e consderando-se que o reu e
pessoa perigosa, evidenciado a sua participacdo efetiva no tréfico local, a
periculosidade € latente caso sga solto; ademais, ndo se judtificaria a soltura apés a
condenacao, sendo um total contrassenso deste juizo ser condizente, quando constatado
permanecerem presente 0S requisitos necessarios ao carcere cautelar. Nego-lhe,
portanto, o apelo em liberdade” (fl. 122).

A andise da decisfo e do excerto transcritos permite reconhecer a ocorréncia
de flagrante ilegdidade, uma vez que os fundamentos que déo suporte a priso cautdar do
paciente, preso em flagrante com 7 gramas de cocaina e 5 gramas de maconha (fl. 104),
ndo se gudam a orientacdo jurisprudencid desta Corte, tendo em vida que a simples
invocacdo da gravidade genérica do delito ndo se revela sUfidente para autorizar a

segregacao cautelar com fundamento na garantia da ordem publica
Sobre o tema, 0s seguintes julgados desta Corte Superior:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. MERITO. ANALISE DE OFICIO.
TRAFICO DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL PATENTE.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiClO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a nao admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a
espécie. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo
em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da
existéncia de eventual coacgao ilegal.

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidadao acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do art. 312 do Cédigo
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de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal, que a deciso estgja pautada em motivacdo concreta, vedadas
consideragdes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. O decreto de prisdo preventiva ndo apontou qualquer
dado concreto, a luz do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal, a
respaldar a restricdo da liberdade do paciente, limitando-se a fazer
referéncia a presenca dos requisitos previstos no Codigo de Ritos, sem
ressaltar, contudo, qualquer aspecto relevante da suposta conduta
perpetrada pelo paciente que demonstre o efetivo risco a ordem publica,
ainstrucado criminal e afutura aplicacdo dalei penal.

4. Afirmagdes genéricas e abstratas a respeito da
periculosidade do crime ndo sido bastantes para judtificar a custédia
preventiva. A gquantidade da droga (4,54g de cocaina e 11g de crack), no
caso, também ndo justifica, por s SO, 0 encarceramento preventivo,
devendo prevalecer, no momento, as circunstancias favoraveis, em
especial, o fato de ser primario, detentor de bons antecedentes e com
residéncia fixa.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
para revogar o decreto prisonal de PAULO HENRIQUE SOUZA DOS
SANTOS nos autos da Acdo Penal n. 15001496-20.2018.8.26.0079,
ressalvada prisdo por outro motivo ou decisdo superveniente motivada,
bem como a posshilidade de o Juizo processante aplicar as medidas
cautelares que consgderar imprescindiveis' (HC n. 488.416/SP, Quinta
Turma, Re. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 22/04/2019, grifd).

"HABEAS CORPUS DIREITO PENAL E PROCESSUAL
PENAL. IMPETRACAO DIRIGIDA CONTRA DECISAO DE
DESEMBARGADOR RELATOR QUE INDEFERIU PEDIDO LIMINAR NA
ORIGEM. SUPERVENIENCIA DO JULGAMENTO DE MERITO NA
CORTE DE ORIGEM. PREJUDICIALIDADE. EXISTENCIA DE
FLAGRANTE |ILEGALIDADE. POSSBILIDADE DE CONCESSAO DE
HABEAS CORPUS DE OFICIO. TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA. MEDIDA EXCEPCIONAL. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. PEQUENA QUANTIDADE DE ENTORPECENTE E
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. WRIT PREJUDICADO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. A superveniéncia de julgamento do mérito pelo Tribunal
estadual prejudica a andlise das teses constantes de habeas corpus que se
insurgia contra o indeferimento do pedido liminar na origem. No caso,
contudo, ha ilegalidade flagrante a ser reparada de oficio por esta Corte
SQuperior, por for¢a do art. 654, § 2.°, do Codigo de Processo Penal.
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)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

4. A jurisprudéncia desta Corte SQuperior ndo admite que a
prisdo preventiva sga amparada na mera gravidade abstrata do ddlito,
por entender que el ementos inerentes aocs tipos penais, apartados daquilo
gue se extrai da concretude dos casos, ndo conduzem a um juizo adequado
acerca da periculosdade do agente.

5. Quanto ao tréfico de drogas, fundamentos vagos,
aproveitaveis em qualquer outro processo, como o0 de que se trata de
crime que atenta contra a salde da populacdo e € origem de crimes
violentos, ndo sdo idbneos para judtificar a decretacdo de prisdo
preventiva, porgue nada dizem acerca da real periculosidade do agente.

6. A guantidade de entorpecentes apreendida, quando ndo
Se mostra exacerbada nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior
(o Paciente foi surpreendido com 3g de cocaina e 9g de maconha), ndo é
capaz de demonstrar, por si SO, 0 periculum libertatis.

7. Habeas corpus prejudicado. Ordem concedida, de oficio,
para revogar a prisdo preventiva do Paciente, se por outro motivo ndo
estiver preso; sem prejuizo da fixagdo das medidas cautelares previstas no
art. 319 do Cadigo de Processo Penal peo Juizo processante ou de nova
decretacdo de prisdo provisdria, em caso de fato novo a demonstrar a
necessidade da segregacao” (HC n. 477.004/PR, Sexta Turma, Rel2 Mir2
Laurita Vaz, DJe de 03/04/2019, grifa).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES
PRISAO PREVENTIVA. DESPROPORCIONALIDADE DA CUSTODIA.
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA QUE NAO SE MOSTRA
ELEVADA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. PRMAREDADE DO
ACUSADO. SUFICIENCIA DAS MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo a atual orientacéo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e do préprio Superior
Tribunal de Justica - STJ. Contudo, considerando as alegaces expostas na
inicial, razoavel a analise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢cao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento
dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal - CPP. Devendo, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas
quando ndo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos
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termos previstos no art. 319 do CPP.

3. Ndo obstante as instancias ordinérias tenham feito
mencao a elementos concretos do caso, indicando a necessidade de se
garantir a ordem publica, verifica-se que a quantidade de droga
apreendida - 4g de cocaina e 59,49 de maconha - ndo se mostra
exacerbada, o que permite concluir que a potencialidade lesiva da
conduta imputada ao paciente ndo pode ser tida como das mais elevadas.
Tais elementos, somados as circunstancias do delito, que néo
ultrapassam a normalidade do tipo penal, sendo o réu, a principio,
primario e com bons antecedentes, indicam a prescindibilidade da prisdo
preventiva e a suficiéncia das medidas cautel ares menos gravosas.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para, confirmando a liminar anteriormente deferida, revogar a
prisdo preventiva do paciente, mediante a aplicacéo de medidas cautelares
alternativas previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal, a serem
definidas pelo Juiz de primeiro grau” (HC n. 494.247/SP, Quinta Turma,
Rd. Min. Jod Ilan Paciornik, DJe de 22/04/2019, grifa).

"HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
FUNDAMENTACAO INIDONEA. ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre
sujeita a reavaliacdo, de modo que a decisio judicial que a impde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presuncdo de ndo culpabilidade e
com o Estado Democratico de Direito - 0 qual se ocupa de proteger tanto
a liberdade individual quanto a seguranca e a paz publicas -, deve ser
suficientemente motivada, com indicacdo concreta das razies faticas e
juridicas que justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313e282, | e
11, do Codigo de Processo Penal.

2. A decisdo que convolou a prisdo em flagrante em
custddia preventiva limitou-se a indicar, de modo genérico, a presenca
dos vetores contidos na lei de regéncia, a hediondez e a gravidade
abstrata do delito em tese perpetrado.

3. A analise das circunsténcias féticas descrita na
denuncia permite concluir que a quantidade de drogas apreendidas
(menos de 3 g de cocaina e de 30 g de maconha) néo é elevada a ponto
de, isoladamente, evidenciar acentuada reprovabilidade na conduta do
réu.

4. Ordem concedida para tornar sem efeito a decisdo que
impds a prisdo preventiva ao paciente, ressalvada a possibilidade de nova
decretacdo da custodia cautelar caso efetivamente demonstrada a
superveniéncia de fatos novos que indiquem a sua necessdade, sem
prejuizo de fixacdo de medida cautelar alternativa, nos termos do art. 319
do CPP" (HC n. 488.249/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti
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Cruz, DJe de 26/03/2019).

Na mesmalinha, os seguintes precedentes. HC n. 495.390/SP, Quinta Turma,
Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 15/04/2019; HC n. 454.404/SP, Sexta Turma, Rel2 Miré
Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 03/09/2018; HC n. 496.932/SP, Quinta Turma,
Rd. Min. Fdlix Fischer, DJe de 26/03/2019; HC n. 449127/SP, Sexta Turma, Rd. Min.
Nefi Cordaro, DJe de 05/11/2018; HC n. 482.115/SP, Quinta Turma, Re. Min. Ribeiro
dantas, DJe de 26/02/2019.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem, de oficio, pararevogar a priso preventiva decretada em desfavor do paciente, sdvo
Se por outro mativo estiver preso, e sem prguizo da decretacéo de nova priséo, desde que
concretamente fundamentada, devendo ser impodtas, a crité&io do juizo de primero grau,
medidas cautelares diversas da prisdo, previgas no art. 319 do Cddigo de Processo Pend.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
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EM MESA JULGADO: 11/02/2020

Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
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Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : EDUARDO RODRIGUES AZEVEDO
ADVOGADO : EDUARDO RODRIGUESAZEVEDO - SP169779
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WELINTON EUGENIO DE OLIVEIRA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



