Agint no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 168175 - SP (2019/0269764-2)

RELATORA - MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : DANILO GONCALVES
REPR. POR : ANA SILVIA DA CUNHA GOMES GONCALVES
ADVOGADO : LEONARDO JACOB BERTTI - SP192127
AGRAVADO : JUiZO FEDERAL DA 9A VARA CIVEL DA SECAO
JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : JUIZO DE DIREITO DA 7A VARA CIVEL DO FORO
REGIONAL | - SANTANA - SAO PAULO - SP
INTERES. : DIRCEU ANTONIO PREVIDELLI JUNIOR
ADVOGADO : LUCIANA DE SOUZA AZEVEDO - SP176918
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. AUSENCIA DE MANIFESTACAO DOS DOIS JUIizZOS.
CONFLITO INEXISTENTE. NAO CONHECIMENTO. DESCABIMENTO DO
INCIDENTE COMO SUCEDANEO RECURSAL. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| — Consoante o decidido pelo Plenério desta Corte na sessédo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacao do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cddigo de Processo
Civil de 2015.

Il - A caracterizacdo do conflito de competéncia depende da manifestacéo
expressa de dois ou mais juizos que se considerem competentes ou
incompetentes para processar e julgar o "mesmo feito", o que ndo ocorreu na
espécie.

Il - O inconformismo pautado na alegada necessidade de envio dos autos ao
juizo competente ndo encontra no conflto de competéncia o remédio
jurisdicional adequado, porguanto o incidente ndo pode ser utilizado como
sucedaneo recursal.

IV - N&o apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir a decisédo
recorrida.

V — Em regra, descabe a imposicdo da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do
Caodigo de Processo Civil de 2015, em razao do mero improvimento do Agravo
Interno em votacao unanime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicacdo, o
gue n&ao ocorreu no caso.

VI — Agravo Interno improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Ministros da Primeira Secdo do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Minigtros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Napoledo Nunes
Maia Filho, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes, Sérgio
Kukina e Gurgel de Faria votaram com a Sra. MinistraRelatora. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Benedito Goncalves.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2020 (Data do Julgamento)

Ministra Regina Helena Costa
Relatora
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Agint no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 168.175 - SP
(2019/0269764-2)

RELATORA  : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : DANILO GONCALVES

REPR. POR  : ANA SILVIA DA CUNHA GOMES GONCALVES

ADVOGADO : LEONARDO JACOB BERTTI - SP192127

AGRAVADO : JUiZO FEDERAL DA 9A VARA CIVEL DA SECAO
JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : JUizO DE DIREITO DA 7A VARA CIVEL DO FORO
REGIONAL | - SANTANA - SAO PAULO - SP

INTERES. : DIRCEU ANTONIO PREVIDELLI JUNIOR

ADVOGADO : LUCIANA DE SOUZA AZEVEDO - SP176918

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo que
ndo conheceu do Conflto de Competéncia, fundamentada na
impossibilidade de reunido de "acfes em torno de uma questao
meramente incidental, que ndo corresponde aos pedidos deduzidos em
nenhuma delas, mesmo que reconhecida uma relacéo de prejudicialidade
externa entre as demandas, nos termos do art. 313, V, do Cddigo de
Processo Civil", bem como, ser necessario, para caracterizacdo do
conflito de competéncia, "a manifestacdo expressa de dois ou mais juizos
que se considerem competentes ou incompetentes para processar e
julgar o mesmo feito e, no fato de que "o incidente ndo seja utilizado
como sucedaneo recursal” (fls. 287/297e).

Sustenta o Agravante que ha conflito positivo de

competéncia acerca da posse de imével localizado a (fl. 305e):

Avenida Parada Pinto, 3420, Bloco 2, Apto 31, Sdo Paulo,
Condominio Residencial Vitoria Regia Il, bem como seja
concedida a tutela de urgéncia na forma requerida pelo
suscitante para suspender o processo de imissédo de posse e
ao final seja provido para declarar a competéncia do DD.
Juizo da 92 Vara Civel da Justica Federal de S&o Paulo para
decidir sobre a posse do imovel sito a sito a Avenida Parada
Pinto, 3420, Bloco 2, Apto 31, S&do Paulo, Condominio
Residencial Vitéria Regia Il anulando-se todos os atos
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decisorios do DD. Juizo da 72 Vara Civel do Foro Regional
de Santana de Sao Paulo na forma do artigo 66 e dos artigos
953 e seqguintes do atual CPC.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja
reformada a decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submisséo ao
pronunciamento do colegiado.

Transcorreu in albis o prazo para impugnacao (certid&o de fl.
312e).

E o relatério.
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Agint no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 168.175 - SP
(2019/0269764-2)

RELATORA  : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : DANILO GONCALVES

REPR. POR  : ANA SILVIA DA CUNHA GOMES GONCALVES

ADVOGADO : LEONARDO JACOB BERTTI - SP192127

AGRAVADO : JUiZO FEDERAL DA 9A VARA CIVEL DA SECAO
JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : JUizO DE DIREITO DA 7A VARA CIVEL DO FORO
REGIONAL | - SANTANA - SAO PAULO - SP

INTERES. : DIRCEU ANTONIO PREVIDELLI JUNIOR

ADVOGADO : LUCIANA DE SOUZA AZEVEDO -SP176918

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. AUSENCIA DE MANIFESTACAO DOS DOIS
JUIZOS. CONFLITO INEXISTENTE. NAO CONHECIMENTO.
DESCABIMENTO DO INCIDENTE COMO SUCEDANEO RECURSAL.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.
| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada
em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da
publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Caodigo de Processo Civil de 2015.
Il - A caracterizacao do conflito de competéncia depende da manifestacéo
expressa de dois ou mais juizos que se considerem competentes ou
incompetentes para processar e julgar o "mesmo feito", o que nao ocorreu
na especie.
[l - O inconformismo pautado na alegada necessidade de envio dos autos
ao juizo competente ndo encontra no conflito de competéncia o remédio
jurisdicional adequado, porquanto o incidente ndo pode ser utilizado
como sucedaneo recursal.
IV - Nao apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir a
decisao recorrida.
V — Em regra, descabe a imposi¢cado da multa, prevista no art. 1.021, § 4°,
do Cdédigo de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do
Agravo Interno em votacdo unanime, sendo necessaria a configuracdo da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicacéo, o que n&do ocorreu no caso.
VI — Agravo Interno improvido.
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Agint no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 168.175 - SP
(2019/0269764-2)

RELATORA  : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : DANILO GONCALVES

REPR. POR  : ANA SILVIA DA CUNHA GOMES GONCALVES

ADVOGADO : LEONARDO JACOB BERTTI - SP192127

AGRAVADO : JUiZO FEDERAL DA 9A VARA CIVEL DA SECAO
JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : JUizO DE DIREITO DA 7A VARA CIVEL DO FORO
REGIONAL | - SANTANA - SAO PAULO - SP

INTERES. : DIRCEU ANTONIO PREVIDELLI JUNIOR

ADVOGADO : LUCIANA DE SOUZA AZEVEDO -SP176918

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenério desta Corte
na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

N&o assiste raz&o ao Agravante.

Nos termos do art. 105, |, d, da Constituicdo da Republica,
compete ao Superior Tribunal de Justica processar e julgar,
originariamente, os conflitos de competéncia entre quaisquer tribunais,
ressalvado o disposto no art. 102, I, o, bem como entre tribunal e juizes a

ele nao vinculados e entre juizes vinculados a tribunais diversos.

Consoante o disposto no art. 66 do Codigo de Processo
Civil, haverd conflto quando dois ou mais juizes declaram-se
competentes (inciso ), quando dois ou mais juizes consideram-se
incompetentes, atribuindo um ao outro a competéncia (inciso Il), ou, ainda,
quando entre dois ou mais juizes, surge controvérsia acerca da reuniao
ou separacao de processos (inciso lll).

O caso merece uma breve digresséo féatica.

O Suscitante é ocupante do imovel controvertido, localizado
a Avenida Parada Pinto n. 3420, apartamento 31, bloco 2, do Condominio

Parque Residencial Vitéria Régia I, Vila Nova Cachoerinha, S&o
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Paulo/SP, adquirido por seus genitores em 1988, que regulamente
pagaram as presta¢cfes do financiamento habitacional até 1996, quando
dificuldades econémicas decorrentes do desemprego os impediram de
honrar a contraprestacao contratual.

Alega que reside no imovel ha mais de 10 (dez) anos,
arcando com as devidas despesas de Condominio, IPTU, energia elétrica
e, com a inadimpléncia contratual, a Caixa Econdmica Federal alienou-o
em Concorréncia Publica n. 315/2017.

Aponta que propo6s Acéao Anulatéria n.
5009283-77.2017.403.6100, contra a Caixa Econbmica Federal - CEF,
objetivando a anulacdo do processo licitatério na modalidade
concorréncia, distribuida perante o Juizo Federal da 92 Vara Civel da
Subsecao Judiciaria de Séo Paulo/SP.

Afirma que o Sr. Dirceu Anténio Previdelli Junior arrematou
o bem imoével e distribuiu a Acdo de Imissdo na Posse n.
1008505-33.2018.826.0001, perante o Juizo de Direito da 72 Vara Civel
do Foro Regional de Santana, S&o Paulo/SP, para obter sua
desocupacgao.

No caso, entendo ndo estar configurado conflito negativo ou
positivo de competéncia, sendo inviavel o conhecimento do presente
incidente, porquanto ausente pressuposto de admissibilidade.

Com efeito, o Suscitante pretende a designacao de Juizo

anico para a apreciacdo da acdo na qual controverte a nulidade da

licitacdo para alienacdo do bem imével adquirido pelo Sistema Financeiro

da Habitacdo, retomado pela instituicdo financeira apés inadimplemento

contratual, mas do qual ainda detém a posse, e da acdo possessoria

proposta por terceiro, arrematante do bem na apontada licitagéo.

A pretensdo em questdo, nos moldes expostos, pressupde a
existéncia de conexdo entre as acdes, segundo a licdo de Nelson Nery

Juanior e Rosa Maria de Andrade Nery:

Conflito de competéncia é a circunstancia de fato que se
caracteriza quando mais de um juizo se dao por
competentes (conflito positivo) ou incompetentes (conflito
negativo) para o julgamento da mesma ac¢do, manifestada
essa divergéncia nos mesmos autos. Deve ser dirimido para
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gue apenas um seja declarado competente e possa julgar a
causa. O objeto do conflito de competéncia é uma acao
Unica. Quando se discute a competéncia do juiz para
julgar vérias causas, alegando-se haver conexao ou
continéncia entre elas, pode ocorrer o conflito de
competéncia, desde que haja discordéancia dos juizos
sobre areuniao das acbes conexas.

(Codigo de Processo Civil comentado e legislacao
extravagante, 142 edicdo, Sao Paulo, Revista dos Tribunais,
Séao Paulo, 2014, p. 469 - destague meu).

Ora, 0 proprio Suscitante reconhece que as acoes judiciais
nao sado conexas, entendendo, contudo, ser caso de reunidao dos feitos,
em decorréncia da possibilidade de prolacéo de decisGes conflitantes ou
contraditorias, nos termos do art. 55, § 3°, do Codigo de Processo Civil.

Todavia, a pretensdo ora veiculada, além de encontrar
obstaculo nas regras de competéncia funcional - de natureza absoluta,
portanto - deve ser perseguida em cada uma das ac¢ées judiciais, por meio
da via recursal adequada.

Nao ha, portanto, como reunir-se acdes em torno de uma
guestdo meramente incidental, que nao corresponde aos pedidos
deduzidos em nenhuma delas, mesmo que reconhecida uma relagcéo de
prejudicialidade externa entre as demandas, nos termos do art. 313, V, do
Caodigo de Processo Civil.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA.
DEMANDAS COLETIVAS E INDIVIDUAIS PROMOVIDAS
CONTRA A ANATEL E EMPRESAS
CONCESSIONARIAS DE SERVICO DE TELEFONIA.
CONTROVERSIA A RESPEITO DA LEGITIMIDADE DA
COBRANCA DE TARIFA DE ASSINATURA BASICA
NOS SERVICOS DE TELEFONIA FIXA.

1. A competéncia originaria dos Tribunais é para julgar de
conflitos de competéncia. E, no que se refere ao STJ, € para
julgar conflitos de competéncia entre tribunais ou entre
tribunal e juizes a ele ndo vinculados ou entre juizes
vinculados a tribunais diversos (CF, art. 105, 1, d).

2. N&o se pode confundir conexdo de causas ou
incompeténcia de juizo com conflito de competéncia. A
incompeténcia, inclusive a que porventura possa decorrer da
conexao, é controlavel, em cada caso, pelo préprio juiz de
primeiro grau, mediante excecdo, em se tratando de
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incompeténcia relativa (CPC, art. 112), ou mediante simples
arguicdo incidental, em se tratando de incompeténcia
absoluta (CPC, art. 113).

3. Ocorre conflito de competéncia nos casos do art. 115 do

CPC, a saber: "l - qguando dois ou mais juizes se declaram
competentes; Il - guando dois ou mais juizes se consideram
incompetentes; lll - qguando entre dois ou mais juizes surge

controvérsia acerca da reuniao ou separacao de processos".
No caso dos autos, nenhuma dessas situacbes esta
configurada. Nao foi demonstrada, nem sequer alegada, a
existéncia de manifestacdo de juizes disputando a
competéncia ou afirmando a incompeténcia em relacdo as
demandas elencadas na peticao.

4. A simples possibilidade de sentencas divergentes sobre a
mesma questao juridica ndo configura, por si s6, conflito de
competéncia.

N&o existe, em nosso sistema, um instrumento de controle,
com efichcia erga omnes, da legitimidade (ou da
interpretacdo), em face da lei, de atos normativos
secundarios (v.g., resolucdes) ou de clausulas padronizadas
de contratos de adesdao. Também nado existe, nem mesmo
em matéria constitucional, o instrumento da avocacao, que
permita concentrar o julgamento de mdultiplos processos a
respeito da mesma questdo juridica perante um mesmo
tribunal e, muito menos, perante juiz de primeiro grau.
Assim, a possibilidade de decisfes divergentes a respeito
da interpretacdo de atos normativos, primarios ou
secundarios, ou a respeito de clausulas de contrato de
adesdo, embora indesejavel, € evento previsivel, cujos
efeitos o sistema busca minimizar com 0s instrumentos da
uniformizacdo de jurisprudéncia (CPC, art. 476), dos
embargos de divergéncia (CPC, art. 546) e da afetacédo do
julgamento a 6rgdo colegiado uniformizador (CPC, art. 555,
8 19), dando ensejo, inclusive, a edicao de sumulas (CPC,
art. 479) e a fixacdo de precedente destinado a dar
tratamento juridico uniforme aos casos semelhantes.

Mas a possibilidade de sentencas com diferente
compreensdo sobre a mesma tese juridica nao configura,
por si sO, um conflito de competéncia.

5. Considera-se existente, porém, conflito positivo de
competéncia ante a possibilidade de decisbes antagdnicas
nos casos em que ha processos correndo em separado,
envolvendo as mesmas partes e tratando da mesma causa.
E o que ocorre, freqiientemente, com a propositura de acdes
populares e acgbes civis publicas relacionadas a idénticos
direitos transindividuais (= indivisiveis e sem titular
determinado), fendmeno que é resolvido pela aplicacdo do
art. 5°, § 3°, da Lei da Acéo Popular (Lei 4.717/65) e do art.
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2°, paragrafo unico, da Lei da Acédo Civil Publica (Lei
7.347/85), na redacdo dada pela Medida Provisoria
2.180-35/2001.

()

15. Conflito conhecido em parte, apenas com relagdo as
acOes coletivas propostas perante a 22 Vara Especializada
da Justica Estadual de Salvador, BA, e a 12 Vara Federal de
Salvador, BA, para declarar a competéncia da Justica
Federal.

(CC 48.106/DF, Rel. p/ Acérdao Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/2005, DJ
05/06/2006, p. 233 — destaques meus).

AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL. JUSTICA COMUM.
ACAO ANULATORIA DE ATO ADMINISTRATIVO.
AUSENCIA DE ENTE FEDERAL. CONEXAO.
MODIFICACAO DE COMPETENCIA. INCOMPETENCIA
ABSOLUTA. IMPOSSIBILIDADE.

- Somente o0s juizos determinados pelos critérios territorial
ou objetivo em razdo do valor da causa - competéncia
relativa - estdo sujeitos a modificacdo de competéncia por
conexdao. Art. 102 do CPC.

- A reunido dos processos por conexdo, como forma
excepcional de modificagcdo de competéncia, s6 tem lugar
guando as causas supostamente conexas estejam
submetidas a juizos, em tese, competentes para o
julgamento das duas demandas.

- Sendo a Justica Federal absolutamente incompetente para
julgar a acdo anulatéria de ato administrativo, ndo se permite
a modificacdo de competéncia por conexao.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no CC 117.259/SC, Rel. Ministro CESAR ASFOR
ROCHA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/06/2012, DJe
06/08/2012).

Por oportuno, no Conflito de Competéncia n. 142.789, a Sra.
Relatora da Ministra Isabel Galotti, entendeu pelo ndo conhecimento do
incidente em decisdo monocratica, utilizando-se, por ocasido da

apreciacao do pedido de liminar, do seguinte fundamento:

Além disso, também é cedico que o Juizo prolator da
sentenca detém competéncia absoluta para executar seus
préprios julgados, cabendo apenas a ressalva, no caso
especifico, da previsdo dos arts. 98, § 29, inciso |, e 99 do
CDC, que conferem primazia a execucao coletiva, porém
nenhuma dessas caracteristicas pode motivar a sujeicdo das
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execucdes individuais ao Juizo civel acreano.

Ademais, a remessa do feito executorio individual para Rio
Branco causaria enorme sacrificio a pretensao executoria do
autor, que teria de exercitd-la em outra unidade da
federagéo.

Transparece evidente, como o propdésito da acao individual
€ a restituicho de numerario que esta retido nas
contas-correntes da suscitante por ordem do Judiciario
acreano, que havera choque entre 0s provimentos judiciais
com a determinacdo em sentido oposto pelo Juizo capixaba.
Tal fato concreto, contudo, pode ser absorvido pelos
recursos previstos no ordenamento juridico, ainda que em
instancias mais elevadas, de sorte que os feitos devem ser
processados de forma independente.

(CC 142.789, Rel. Min. Isabel Gallotti, decisdo monocrética,
DJe 02.09.2015 — destagues meus).

De outra parte, assinale-se que, para a caracterizacdo do
conflito de competéncia, necesséaria a manifestacdo expressa de dois ou
mais juizos que se considerem competentes ou incompetentes para
processar e julgar o mesmo feito, bem como que o incidente ndo seja
utilizado como sucedéneo recursal.

Nessa linha:

CONFLITO DE COMPETENCIA INTERNO. AUSENCIA DE
MANIFESTACAO EXPRESSA DE DOIS OU MAIS JUiZOS
ACERCA DE SUA COMPETENCIA OU DE SUA
INCOMPETENCIA. ART. 115 DO CPC. DESCABIMENTO.

1. Para caracterizar-se o conflito de competéncia é
indispensavel a manifestacdo expressa de dois ou mais
juizos que se considerem competentes ou incompetentes
para processar e julgar a mesma demanda.

2. A peticdo inicial do incidente retrata hipotese
substancialmente diversa, em que recursos especiais que
dizem respeito a agbes discriminatérias sdo apreciados ora
por Turmas da Primeira Sec¢éo, ora por Turmas da Segunda
Secao do Superior Tribunal de Justica.

3. Como bem posto pelo Sr. Min. Herman Benjamin, "a
competéncia das Turmas do Superior Tribunal de Justica
estd definida no Regimento Interno deste; trata-se de
competéncia relativa, prorrogavel".

Acrescenta que "a prorrogacao indevida de competéncia
deve, evidentemente, ser evitada, mas o meio préprio para
esse efeito ndo é o do conflito, nem o da reclamacao porque
ndo houve usurpacdo da competéncia da Corte Especial,
todo juiz, ou érgao de tribunal, tem competéncia para decidir
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acerca de sua prépria competéncia"(Agravo Regimental na
Reclamagao n° 5.123/DF).

4. Ademais, este conflito de competéncia foi suscitado muito
tempo apoOs iniciado o julgamento do recurso especial.
Caberia a parte interessada arguir eventual ofensa ao
Regimento Interno logo apds o encaminhamento dos autos
ao relator, ndo sendo admissivel aguardar a manifestacéo
do Orgdo Colegiado para, somente entdo, pugnar pela
redistribuicao do feito. Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no CC 113.767/DF, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
CORTE ESPECIAL, julgado em 01/07/2011, DJe
14/10/2011).

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
AUSENCIA DE MANIFESTACAO DOS Juizos
APONTADOS COMO SUSCITADOS EM UMA MESMA
DEMANDA. DESCABIMENTO DO INCIDENTE COMO
SUCEDANEO RECURSAL.

1. Para a caracterizacdo do conflito de competéncia, nos
moldes estabelecidos no art. 66, c/c o art. 953, |, paragrafo
Unico, todos do CPC/2015, faz-se necessario que o0s juizos
divijam sobre a competéncia para o julgamento de uma
mesma demanda.

2. No caso, a propria agravante informa que a manifestacao
de incompeténcia da Justica laboral ocorreu nos autos de
reclamacdo trabalhista, assim como a Justica comum
declarou-se incompetente para o julgamento de acdo de
cobranca. Em ambos os feitos, 0s juizos entenderam por
julgar extinto o processo sem julgamento de mérito.

3. O inconformismo pautado na alegada necessidade de
envio dos autos ao juizo competente ndo encontra no
conflito de competéncia o remédio jurisdicional adequado,
porquanto o incidente ndo pode ser utilizado como
sucedaneo recursal.

4. Descabe a esta Corte, em conflito de competéncia, decidir
divergéncias acerca de questdes procedimentais inerentes a
sistemas de informatica e tramitacdo de processos da
Justica estadual, Federal e Especializada.

5. Agravo interno ao qual se nega provimento.

(AgRg nos EDcl no CC 151.936/SP, Rel. Ministro OG
FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/10/2017,
DJe 07/11/2017 - destaque meu).

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
ART. 66 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
REQUISITOS. AUSENCIA. CONFLITO ENTRE OS JUizOS
SUSCITADOS. INEXISTENCIA. NAO CONHECIMENTO.
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1. Na linha da jurisprudéncia desta Corte, somente se
instaura o conflito de competéncia quando dois juizos se
declaram competentes ou incompetentes para
processamento e julgamento de uma mesma demanda ou
guando, por regra de conexdo, houver controvérsia entre
eles acerca da reunido ou separacao dos processos.

2. O conflito de competéncia ndo pode ser usado como
sucedaneo recursal. Precedentes.

3. Agravo interno n&o provido.

(Agint no CC 154.469/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 22/11/2017,
DJe 29/11/2017 - destaque meu).

Desse modo, ndo havendo conflito positivo ou negativo
entre Juizos, inviavel o conhecimento do presente incidente, porquanto
ausente pressuposto de admissibilidade.

Assim, em que pesem as alegacodes trazidas, os argumentos
apresentados sao insuficientes para desconstituir a decisdo impugnada.

No que se refere a aplicacdo do art. 1.021, § 4°, do Cdédigo
de Processo Civil de 2015, a orientacdo desta Corte é de que o mero
inconformismo com a deciséo agravada ndo enseja a imposi¢cao da multa,
ndo se tratando de simples decorréncia l6gica do ndo provimento do
recurso em votacdo unanime, sendo necessaria a configuracdo da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO. JUizO DE
ADMISSIBILIDADE. ACORDAOS PARADIGMAS. JUIZO
DE MERITO. INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. NEGADO SEGUIMENTO AOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. MULTA E
HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Trata-se de Agravo Regimental ou interno, interposto em
05/05/2016, contra decisao publicada em 13/04/2016.

Il. De acordo com o art. 546, I, do CPC/73, os Embargos de
Divergéncia somente sdo admissiveis quando os acérdaos
cotejados forem proferidos no mesmo grau de cognicao, ou
seja, ambos no juizo de admissibilidade ou no juizo de
meérito, 0 que ndo ocorre, no caso. Incidéncia da Sumula
315/STJ.

lll. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "se o acordao
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embargado decidiu com base na Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justica, falta aos embargos de divergéncia o
pressuposto basico para a sua admissibilidade, é dizer,
discrepancia entre julgados a respeito da mesma questéo
juridica. Se o acorddo embargado andou mal, qualificando
como questao de fato uma questéo de direito, o equivoco so
poderia ser corrigido no ambito de embargos de declaracéo
pelo préprio érgdo que julgou o recurso especial" (STJ,
AgRg nos EREsp 1.439.639/RS, Rel. Ministro OLINDO
MENEZES (Desembargador Convocado do TRF/12 Regi&o),
PRIMEIRA SECAO, DJe de 01/12/2015). Em igual sentido:
STJ, AgRg nos EAREsp 556.927/RS, Rel. Ministro OG
FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 18/11/2015;
STJ, AgRg nos EREsp 1.430.103/RS, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, DJe de
15/12/2015; ERESP 737.331/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe de
09/11/2015.

IV. O mero inconformismo com a decisdo agravada nao
enseja a necessaria imposicédo da multa, prevista no § 4° do
art. 1.021 do CPC/2015, quando né&o configurada a
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso,
por decisdo unanime do colegiado.

V. Agravo Regimental improvido.

(Agint nos EREsp 1.311.383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/2016,
DJe 27/09/2016, destaque meu).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO CONHECIDO APENAS NO CAPITULO
IMPUGNADO DA DECISAO AGRAVADA. ART. 1.021, §
1°, DO CPC/2015. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
APRECIADOS A LUZ DO CPC/73. ACORDAO
EMBARGADO QUE NAO CONHECEU DO RECURSO
ESPECIAL. APLICACAO DA SUMULA  7/STJ.
PARADIGMAS QUE EXAMINARAM O MERITO DA
DEMANDA. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL  NAO
DEMONSTRADO. REQUERIMENTO DA PARTE
AGRAVADA DE APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO
§ 4° DO ART. 1.021 DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, merece ser
conhecido o agravo interno tdo somente em relacdo aos
capitulos impugnados da decisdo agravada.

2. N&o fica caracterizada a divergéncia jurisprudencial entre
acérdado que aplica regra técnica de conhecimento e outro
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gue decide o mérito da controvérsia.

3. A aplicacdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do
CPC/2015 nao é automatica, nao se tratando de mera
decorréncia l6gica do nao provimento do agravo interno em
votacdo unanime. A condenacdo do agravante ao
pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso
concreto, em decisao fundamentada, pressupbe que o
agravo interno mostre-se manifestamente inadmissivel ou
que sua improcedéncia seja de tal forma evidente que a
simples interposicdo do recurso possa ser tida, de plano,
como abusiva ou protelatéria, o que, contudo, ndo ocorreu
na hipétese examinada.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa
extenséo, improvido.

(Agint nos EREsp 1.120.356/RS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em
24/08/2016, DJe 29/08/2016, destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. IMPETRACAO
DE MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA
ORIGINARIA. PRIMEIRO GRAU DE JURISDICAO.
DENEGACAO. INTERPOSICAO DE APELACAO.
DESPROVIMENTO. IMPUGNACAO POR VIA DE
RECURSO ORDINARIO. DESCABIMENTO MANIFESTO.
HIPOTESE INADEQUADA. RECORRIBILIDADE.
RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. JURISPRUDENCIA
SEDIMENTADA. AGRAVO INTERNO. CARATER DE
MANIFESTA IMPROCEDENCIA. COMINACAO DE
MULTA.

1. A denegacdo do mandado de seguranca mediante
julgamento proferido originariamente por Tribunal de Justica
ou por Tribunal Regional Federal desafia recurso ordinario,
na forma do art. 105, inciso Il, alinea "b", da Constituicdo da
Republica.

2. No entanto, quando impetrada a acdo de mandado de
seguranca em primeiro grau de jurisdicdo e instada a
competéncia do Tribunal local apenas por via de apelagéao,
0 acoérdao respectivo desafia recurso especial, conforme o
disposto no art. 105, inciso lll, da Constituicdo da Republica.
3. Dessa forma, a interposi¢ao do recurso ordinario no lugar
do recurso especial constitui erro grosseiro e descaracteriza
a duvida objetiva. Precedentes.

4. O agravo interno que se volta contra essa compreensao
sedimentada na jurisprudéncia e que se esteia em
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pretensdo deduzida contra texto expresso de lei
enquadra-se como manifestamente improcedente, porque
apresenta razbes sem nenhuma chance de éxito.

5. A multa aludida no art. 1.021, 88 4.° e 5.°, do CPC/2015,
ndo se aplica em qualquer hip6tese de inadmissibilidade ou
de improcedéncia, mas apenas em situacfes que se
revelam qualificadas como de manifesta inviabilidade de
conhecimento do agravo interno ou de impossibilidade de
acolhimento das razdes recursais porque inexoravelmente
infundadas.

6. Agravo interno nao provido, com a condenagcao do
agravante ao pagamento de multa de cinco por cento sobre
o valor atualizado da causa, em razao do reconhecimento do
carater de manifesta improcedéncia, a interposicao de
gualguer outro recurso ficando condicionada ao depdésito
prévio do valor da multa.

(Agint no RMS 51.042/MG, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
28/03/2017, DJe 03/04/2017, destaque meu).

No caso, apesar do improvimento do Agravo Interno, ndo se
configura a manifesta inadmissibilidade, razdo pela qual deixo de impor a
apontada multa.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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TERMO

A Primeira Se¢ao do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Og
Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina e Gurgel de Faria votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Brasilia, 18 de fevereiro de 2020
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