Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1835693 - SP (2019/0261300-9)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOSFERREIRA

AGRAVANTE : MARISA OCCHIALINI PINI

ADVOGADOS : DANIEL PERRI BREIA - SP232331
LUIZ GUSTAVO FUNCHAL DE CARVALHO -
SP234728

AGRAVADO : OMINT SERVICOS DE SAUDE LTDA

ADVOGADOS : MAURO VINICIUS SBRISSA TORTORELLI - SP151716
ANA MARIA DELLA NINA ESPERANCA - SP285535

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. A(;AO INDENIZATORIA. PLANO DE SAUDE. NEGATIVA
DE COBERTURA. DANOS MORAIS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL.
FUNDAMENTAQAO DEFICIENTE. SUMULA N. 284 DO STF.
DECISAO MANTIDA.

1. O conhecimento do recurso especial fundamentado na alinea "c" do
permissivo constitucional exige a indicacdo dos dispositivos legais que
supostamente foram objeto de interpretacdo divergente. Ausente tal
requisito, incide a Sumula n. 284/STF.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Minigtros Luis Felipe Salom&o, Raul Araljo, Marialsabel Gallotti
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Marco Buzzi.

Brasilia, 17 de fevereiro de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.835.693 - SP (2019/0261300-9)

RELATOR MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : MARISA OCCHIALINI PINI
ADVOGADOS : DANIEL PERRI BREIA - SP232331

LUIZ GUSTAVO FUNCHAL DE CARVALHO - SP234728
AGRAVADO : OMINT SERVICOS DE SAUDE LTDA
ADVOGADO MAURO VINICIUS SBRISSA TORTORELLI - SP151716
ADVOGADA : ANA MARIA DELLA NINA ESPERANCA - SP285535

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA: Trata-se de

agravo interno (e-STJ fls. 502/508) interposto contra decisdo desta relatoria que néo

conheceu do recurso especial.

Em suas razdes, a agravante alega que (e-STJ fl. 504):

entende que o d. Ministro Relator, talvez por um equivoco, ndo se ateve a detida
analise dos autos, dada sua extenséo, vez que, ao contrario do quanto afirmado na r.
decisdo monocratica ora agravada, a Agravante DEMONSTROU O DISSIDIO
PRETORIANO mediante cotejo analitico entre o acérdao recorrido e o paradigma (vide
fls. 335 a 339 e-STJ).

Afirma que (e-STJ fl. 505):

Nao prospera, portanto, o topico da r. decisdo monocratica no ponto em que assevera
ndo ter a Agravante indicado “o artigo de lei a que teria sido conferida a suposta
interpretacdo divergente”, especialmente porque a prépria legislagdo constitucional ou
processual assim ndo exige.

Ao final, pede a reconsideracdo da decisdo monocratica ou a apreciacdo do

agravo pelo Colegiado.

A agravada ndo apresentou contraminuta (e-STJ fl. 512).

E o relatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.835.693 - SP (2019/0261300-9)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : MARISA OCCHIALINI PINI
ADVOGADOS : DANIEL PERRI BREIA - SP232331

LUIZ GUSTAVO FUNCHAL DE CARVALHO - SP234728
AGRAVADO : OMINT SERVICOS DE SAUDE LTDA
ADVOGADO MAURO VINICIUS SBRISSA TORTORELLI - SP151716
ADVOGADA : ANA MARIA DELLA NINA ESPERANCA - SP285535

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO INDENIZATORIA. PLANO DE SAUDE. NEGATIVA DE
COBERTURA. DANOS MORAIS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N. 284 DO STF. DECISAO
MANTIDA.

1. O conhecimento do recurso especial fundamentado na alinea "c" do
permissivo constitucional exige a indicagdo dos dispositivos legais que
supostamente foram objeto de interpretacdo divergente. Ausente tal requisito,
incide a Sumula n. 284/STF.

2. Agravo interno a que se nega provimento.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.835.693 - SP (2019/0261300-9)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : MARISA OCCHIALINI PINI
ADVOGADOS : DANIEL PERRI BREIA - SP232331

LUIZ GUSTAVO FUNCHAL DE CARVALHO - SP234728
AGRAVADO : OMINT SERVICOS DE SAUDE LTDA
ADVOGADO : MAURO VINICIUS SBRISSA TORTORELLI - SP151716
ADVOGADA : ANA MARIA DELLA NINA ESPERANCA - SP285535

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA: A insurgéncia
nao merece ser acolhida.

A agravante nao trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus préoprios fundamentos (e-STJ

fls. 490/492):

Trata-se de recurso especial interposto por MARISA OCCHIALINI PINI contra acérdao

assim ementado (e-STJ fl. 322):
PLANO DE SAUDE - Exame oncoscreen - Negativa de cobertura -
Descabimento - Questdo que se submete aos ditames do Cddigo de Defesa
do Consumidor - Incabivel negar cobertura de tratamento a segurada sob o
fundamento de que o procedimento ndo esta previsto no rol da Agéncia
Nacional de Saude - Demorados tramites administrativos de classificacao
ndo podem deixar a paciente a descoberto, colocando em risco bens
existenciais - Aplicabilidade da Lei n°® 9.656/98, ainda que o contrato seja
anterior ao inicio de sua vigéncia.
PLANO DE SAUDE - Indenizacdo por danos morais - Descabimento -
Auséncia de ofensa aos direitos da personalidade ou a honra da contratante -
Recurso parcialmente provido.

Os embargos de declaracdo opostos pela recorrida foram rejeitados (e-STJ fls.

401/403).

Em suas razdes (e-STJ fls. 329/346), a recorrente alega que:
A Recorrida, ao negar o exame de mapeamento genético (Oncoscreen) a
Recorrente, incide em ilicito contratual gerador de dano indenizante, vez que
limitou o cumprimento de sua parte na avenca a apenas parte do organismo
humano, o que é inadmissivel jA que expBe o consumidor a clausula
contratual limitadora de seu direito. Cristalino, assim, o ato ilicito praticado
pela Recorrida. A negativa pura e simples ndo pode ser qualificada de outra
maneira sendo como ABUSO DE DIREITO, ensejador de ATO ILICITO. A
ocorréncia de dano moral & Recorrente em virtude do ato ilicito
deliberadamente praticado pela Recorrida, por sua vez, também é
inquestionavel e presumido (in re ipsa). (e-STJ fls. 343/344)

E o relatério.

Decido.

O conhecimento do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional exige a
indicacdo do dispositivo legal ao qual foi atribuida interpretacéo divergente, bem como
a demonstracdo do dissidio, mediante o cotejo analitico entre o acérdao recorrido e os
paradigmas.

Contudo, a recorrente nao indicou o artigo de lei a que teria sido conferida a suposta
interpretacdo dissonante.
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Incide, portanto, a Sumula n. 284/STF. Nesse sentido:
AGRAVO INTERNO NO RECURSO  ESPECIAL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO ARTIGO
VIOLADO. SUMULA N° 284 DO STF. DESPESAS REALIZADAS EM
HOSPITAL NAO CREDENCIADO. SUMULAS 5 E 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO.
1. O conhecimento do recurso especial interposto com fundamento na alinea
"c" do permissivo constitucional exige, além da demonstracdo analitica do
dissidio jurisprudencial, a indicacéo dos dispositivos supostamente violados
ou objeto de interpretagdo divergente. Simula 284 do STF.
[...]
3. Agravo interno néo provido.
(Agint no AREsp 1.024.730/PB, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 15/8/2017, DJe 21/8/2017.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. ERRO MEDICO. DANO MORAL. NAO
CABIMENTO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N°
282/STF. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRACAO.

(..)

3. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea "c" do permissivo
constitucional, nos termos do art. 541, paragrafo Unico, do CPC e do art.
255, § 1°, do RISTJ, exige comprovagdo e demonstracdo, esta, em qualquer
caso, com a transcricdo dos trechos dos arestos que configurem o dissidio,
mencionando-se as circunstancias que identifiguem ou assemelhem os
casos confrontados, ndo sendo bastante a simples transcricdo de ementas
sem 0 necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica entre os
casos apontados e a divergéncia de interpretacoes.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 1.562.730/RS, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 5/4/2016, DJe 12/4/2016.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - ACAO ORDINARIA
DE REINTEGRACAO DE POSSE - DECISAO MONOCRATICA DA
LAVRA DESTE SIGNATARIO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO
RECLAMO ANTE A AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NOS MOLDES LEGAIS E EM DECORRENCIA DA
INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356, DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, E 5 E 7, DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
IRRESIGNACAO DOS AUTORES.

1. E assente na jurisprudéncia desta Corte que a mera transcricio de
ementas e excertos, desprovida da realizagdo do necessario cotejo analitico
entre os arestos confrontados, a fim de restarem demonstradas a similitude
fatica e a adogcdo de teses divergentes, mostra-se insuficiente para
comprovar a divergéncia jurisprudencial ensejadora da abertura da via
especial com esteio na alinea "c" do permissivo constitucional. Precedentes.
1.1. N&o se trata de formalismo exacerbado ndo conhecer das irresignagoes
amparadas na alinea "c" do permissivo constitucional quando ndo obedecido
0 que estabelecem os arts. 541, paragrafo Gnico, do CPC, e 255, § 2°, do
RISTJ. Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal.

[...]

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 1.287.223/SC, Relator Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 15/3/2016, DJe 31/3/2016.)

Ante o exposto, NAO CONHECO do recurso.
Na forma do art. 85, § 11, do CPC/2015, MAJORO os honorarios advocaticios em
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20% (vinte por cento) do valor arbitrado, observando-se os limites dos 88 2° e 3° do
referido dispositivo.
Publique-se e intimem-se.

Conforme a decisdo agravada, o conhecimento do recurso especial interposto

com fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional exige indica¢éo do dispositivo legal

objeto de interpretacéo divergente, bem como demonstracao do dissidio, mediante verificagdo

das circunstancias que assemelhem ou identifiguem os casos confrontados e realizagdo de

cotejo analitico entre elas, nos termos definidos pelos arts. 255, 88 1° e 2°, do RISTJ e 1.029,

§ 1°, do CPC/2015, 6nus dos quais a agravante ndo se desincumbiu.

Faz-se necessario analisar se o acordao recorrido e o paradigma examinaram

a questdo sob o enfoque do mesmo dispositivo legal, dai ser imprescindivel a indicacdo do

artigo de lei federal violado. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO
ANALITICO NAO REALIZADO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Para a analise da admissibilidade do recurso especial pela alinea "c" do permissivo
constitucional, torna-se imprescindivel a indicacdo das circunstancias que identifiquem
ou assemelhem os casos confrontados, a fim de demonstrar a divergéncia
jurisprudencial existente, o que ndo ocorreu No caso em apreco.

2. O recorrente limitou-se a indicar precedentes paradigmas sem, contudo, indicar qual
dispositivo legal teria recebido interpretacdo divergente. Todavia, o recurso especial
fundamentado no permissivo constitucional da alinea "c" requisita, em qualquer caso,
tenham os acoérdéos - recorrido e paradigma - examinado a questao sob o enfoque do
mesmo dispositivo de lei federal. Nesse passo, tem-se que a auséncia de
particularizagdo do dispositivo de lei federal a que os acordaos - recorrido e paradigma -
teriam dado interpretagdo discrepante consubstancia deficiéncia bastante, com sede
prépria nas razdes recursais, a inviabilizar a abertura da instancia especial, atraindo a
incidéncia do enunciado n° 284 da Sumula do Supremo Tribunal Federal. Na presente
hipétese, deixou a parte recorrente de indicar o dispositivo de lei federal violado ao
indicar a divergéncia jurisprudencial, ndo cumprindo com o0s requisitos de
conhecimento do recurso especial.

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp 1272664/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 21/08/2018.)

Assim, ndo prosperam as alegagfes constantes no recurso, incapazes de

alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
E como voto.
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TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomé&o, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 17 de fevereiro de 2020
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