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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.503.406 - RS (2014/0328161-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
: JULIO CESAR TEIXEIRA DORO
: DIOGO RASIA ESCOBAR E OUTRO(S) - RS071617

MAURICIO ZANDONA - R071647

: ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
: RODOLFO LUIZ RODRIGUES CORREA E OUTRO(S) - RS028990

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FAZENDA
PUBLICA AUTORA. PRESCRICAO. PRAZO QUINQUENAL.
APLICACAO.

1. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, € quinquena o prazo de
prescricdo nas acles indenizatdrias guizadas contra a Fazenda Publica,
nos termos do art. 1° do Decreto n. 20.910/1932, sendo certo que, peo
principio da isonomia, 0 mesmo lapso deve ser gplicado nos casos em
que a Fazenda Publica € autora (AgRg no AREsp 850.760/RS, Rdl.
Minisro HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, julgado em
07/04/2016, DJe 15/04/2016).

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Minigros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os
Srs. Minigtros Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito Goncalves, Sérgio Kukina e Regina Helena
Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 13 de dezembro de 2018

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Redlator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1.503.406 - RS (2014/0328161-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de agravo interno mangjado por JULIO CESAR TEIXEIRA
DORO para desafiar deciséo de minha lavra, em que ndo conheci do recurso especid, tendo em
vista aincidéncia da Simula 83 do STJ quanto ao prazo prescricional.

No presente agravo interno, sustenta a parte agravante gque O recurso
especia ndo comporta julgamento monocréatico, tendo em vista que o prazo prescriciona previsto
no art. 1° do Decreto n. 20.910/1932 € exclusvo para as pretensdes direcionadas contra a
Fazenda Publica, o que ndo é o caso dos autos.

) Requer, assm, a reconsideracéo do decisum impugnado ou a submissio
do feito ao Orgéo colegiado.

Impugnagéo apresentada.

E o rdatdrio.
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Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1.503.406 - RS (2014/0328161-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

decisdo recorrida.

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
: JULIO CESAR TEIXEIRA DORO
: DIOGO RASIA ESCOBAR E OUTRO(S) - RS071617

MAURICIO ZANDONA - R071647

: ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
: RODOLFO LUIZ RODRIGUES CORREA E OUTRO(S) - RS028990

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FAZENDA
PUBLICA AUTORA. PRESCRI (;AO. PRAZO QUINQUENAL.
APLICACAO.

1. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, € quinquend o prazo de
prescricéo nas agdes indenizatdrias guizadas contra a Fazenda Publica,
nos termos do art. 1° do Decreto n. 20.910/1932, sendo certo que, pelo
principio da isonomia, 0 mesmo lgpso deve ser gplicado nos casos em
gue a Fazenda Publica é autora (AgRg no AREsp 850.760/RS, Rdl.
Minisro HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, julgado em
07/04/2016, DJe 15/04/2016).

2. Agravo interno desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

No exame dos autos, verifico que inexiste ensgo para a reforma da

Cuidarse de acéo de regresso guizada pelo Estado do Rio Grande do Sul

contra 0 ora agravante, em que objetiva ressarcimento decorrente de condenacéo sua (do
Estado) ao pagamento de indenizacdo por danos morais.

Na espécie, o Tribund de origem afastou a prescricdo suscitada pelo

particular, consgnando o seguinte (e-STJ fl. 561):

Inicialmente, cumpre a andlise do argumento de que ocorreu a prescricdo da
pretensdo ressarcitéria do Estado, tendo o demandado se valido do prazo
prescricional trienal, estampado no artigo 206, § 3°, do Cddigo Civil, para
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subsidiar seu intento.

Né&o desconheco as divergéncias sobre o tema, que sequer em sede da Suprema
Corte se encontra pacificado, contudo, me filio ao entendimento de que o prazo
prescricional a ser aplicado em casos como o ora apreciado, € aquele disposto
no Decreto n° 20.910/32, ou segja o0 quinquenal, a fim de configurar
"correspondéncia mutua' entre o prazo de prescricdo reconhecido contra a
Fazenda Publica e aquele em seu favor, como é o caso dos autos.

Em diversos julgados de minha Relatoria ja reconheci o prazo prescricional
quinquenal a ser aplicado em acBes contra a Fazenda Publica (70060547603,
70058316035, 70057612434), ndo podendo ser diferente o entendimento nas
pretensdes proposta pela Fazenda Publica, ou seja, em seu favor.

Conforme anteriormente explicitado, tal entendimento esta dinhado com
a jurisprudéncia do STJ no sentido de que "é quinquend o prazo de prescricdo nas acOes
indenizatorias guizadas contra a Fazenda Publica, nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/32.
Pelo principio da isonomia, 0 mesmo prazo deve ser gplicado nos casos em que a Fazenda
Plblica é autora' (AgRg no AREsp 850.760/RS, Rd. Minisro HUMBERTO MARTINS,
Segunda Turma, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016).

A propdsito, destaco precedentes:

PREVIDENCIARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO REGRESSIVA. RESSARCIMENTO DE VALORES PAGOS
PELO INSS RELATIVOS A BENEFICIO ACIDENTARIO. PELO PRINCIPIO DA
ISONOMIA, O PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL DAS ACOES
INDENIZATORIAS CONTRA A FAZENDA PUBLICA, PREVISTONO ART. 1o.
DO DECRETO-LEI 20.910/1932, DEVE SER APLICADO AOS CASOS EM QUE O
INSS MOVE ACAO RESSARCITORIA CONTRA O EMPREGADOR. AGRAVO
INTERNO DA EMPRESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Esta Corte fixou a orientacdo de que 0 prazo para 0 ingresso da agdo
regressiva pelo ente previdenciario deve observar aquele relativo a prescrigao
nas acOes indenizatdrias gjuizadas contra a Fazenda Pdblica, previsto no art. 1o.
do Decreto-Lei 20.910/1932, pelo principio daisonomia.

2. Sendo assim, a partir do momento em que o INSS deve efetuar o primeiro
pagamento do beneficio acidentario, surge-lhe a pretensao de ressarcimento
perante o empregador causador do acidente laboral;

adocéo do principio da actio nata, previsto no art. 189 do Cdadigo Civil de 2002.

3. Na hipétese dos autos, o acorddo expressamente consignou que a acao foi
gjuizada em 1.10.2010, sendo o beneficio concedido em 14.10.2005, com efeitos
desde 4.10.2005, verifica-se que a acdo foi ajuizada dentro do quinquénio legal, o
gue afasta a prescricdo reconhecida.

4. Agravo Interno da empresa a que se nega provimento.

(Agint no AgRg no REsp 1.356.754/RS, Rd. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 03/08/2017).

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO REGRESSIVA PREVISTA NO ART. 120 DA LEl
8.213/1991. PRAZO PRESCRICIONAL. INCIDENCIA DO ART. 1° DO DECRETO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ vem decidindo que, em razdo do principio da
isonomia, 0 prazo a ser aplicado deve ser aquele relativo a prescri¢cdo das acbes
indenizatdrias contra a Fazenda Publica, qual seja, 0 prazo quinquenal, previsto
no art. 1°do Decreto-Lei 20.910/1932.

2. Agravo regimental n&o provido.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

(AgRg no REsp 1.392.217/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 18/12/2015,).

Nesse mesmo sentido, confiram-se anda: REsp 1731792/RS, Rdl.
Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/052018, DJe
02/08/2018; AgRg no AREsp 850.760/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016; AgRg no REsp 1061001/SP, Rel. Minigtro
FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/09/2008, D Je 06/10/2008.

Assm, estando 0 ac6rddo a quo em consonancia com a jurisprudéncia
do STJ sobre a questdo, € de rigor a incidéncia da Simula 83 do STJ.

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2014/0328161-2 REsp 1.503.406 / RS

NUmeros Origem: 00034415020128210020 02011200013374 02873530220148217000
03983721320148217000 2873530220148217000 34415020128210020
3983721320148217000 70060947900 70062058094

PAUTA: 13/12/2018 JULGADO: 13/12/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

RECORRENTE . JULIO CESAR TEIXEIRA DORO
ADVOGADOS : DIOGO RASIA ESCOBAR E OUTRO(S) - R071617

MAURICIO ZANDONA - R071647
RECORRIDO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : RODOLFO LUIZ RODRIGUES CORREA E OUTRO(S) - RS028990

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administrac&o - Indenizag&o por Dano Moral

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JULIO CESAR TEIXEIRA DORO
ADVOGADOS : DIOGO RASIA ESCOBAR E OUTRO(S) - R071617
MAURICIO ZANDONA - RS071647
AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : RODOLFO LUIZ RODRIGUES CORREA E OUTRO(S) - RS028990
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoled Nunes Maa Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e
Regina Helena Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



