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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°193.121 - DF (2012/0128689-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : OSORIO ADRIANO NETO

AGRAVANTE : OSORIO ADRIANO FILHO

AGRAVANTE : FERNANDO NAVES ADRIANO - ESPOLIO

REPR. POR : FERNANDA DE CARVALHO LADEIRA ADRIANO -
INVENTARIANTE

AGRAVANTE : BRASAL REFRIGERANTES S/A

ADVOGADOS . ROGERIO REIS DE AVELAR E OUTRO(S) - DF004337
ANTONIO CARLOS ALVES DINIZ - DF012674

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL S/A

ADVOGADA : ENEIDA DE VARGAS E BERNARDES E OUTRO(S) -
SP135811B

EMENTA

AGRAVO INTERNO. CEDULA DE CREDITO INDUSTRIAL. FUNDO CONSTITUCIONAL
DE FINANCIAMENTO DO CENTRO-OESTE - FCO. PREQUESTIONAMENTO DE
PARTE DAS MATERIAS. AUSENCIA. EMBARGOS DE DECLARA@AO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. CONCESSAO DE EFEITOS
INFRINGENTES. POSSIBILIDADE. CORREQAO MONETARIA. TJLP. TR.
ADMISSIBILIDADE. CAPITALIZACAO MENSAL. CABIMENTO. MULTA MORATORIA.
REDU(;AO. INVIABILIDADE. MOTIVAQAO PARCIAL DA DECISAO AGRAVADA.
FUNDAMENTOS NAO ATACADOS. APLICACAO DOS ENUNCIADOS 282 E 356 E 93,
182, 285, 288 E 295 DA SUMULA DO STF E DO STJ, RESPECTIVAMENTE.

1. Recurso de agravo nos proprios autos interposto na vigéncia do Codigo de Processo
Civil anterior, estando o recurso sujeito aos requisitos de admissibilidade nele previstos,
conforme Enunciado Administrativo 2/2016 desta Corte.

2. A auséncia de enfrentamento da parte das questfes objeto da controvérsia pela Corte
regional impede o integral acesso a instancia especial, porquanto nao preenchido o
requisito constitucional do prequestionamento.

3. Nao ha ofensa ao art. 535 do Cadigo de Processo Civil revogado quando o Tribunal
de origem se manifesta, de modo suficiente, sobre todas as questbes levadas a
julgamento, ndo sendo possivel atribuir vicio algum ao acérddo somente porque decidiu
em sentido contrario a pretenséo do recorrente.

4. De outro lado, constatado vicio na apreciagdo da matéria devolvida, possivel a
atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso oposto pela parte adversa em
consequéncia do suprimento da deficiéncia.

5. "A Taxa de Juros de Longo Prazo (TJLP) pode ser utilizada como indexador da
correcado monetaria nos contratos bancarios" (Sumula 288/STJ).

6. A Taxa Referencial (TR) pode ser aplicada como indexador da correcdo monetaria
nos contratos posteriores a Lei 8.177/1991, desde que pactuada, conforme a Sumula
295/STJ.

7. Nos termos do enunciado 93 da Sumula do STJ, nos contratos de crédito industrial,
admite-se a pactuacgéo de clausula que preveja a capitalizacdo mensal dos juros.

8. Segundo o Verbete sumular 285 desta Corte, a reducéo da multa moratoria para 2%,
tal como definida na Lei 9.298/1996, que modificou o Cédigo de Defesa do Consumidor,
somente € possivel para os contratos celebrados apos a sua vigéncia, hipétese diversa
da dos autos.
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9. "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada" (Enunciado 182 da Sumula do STJ).
10. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira,
Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 14 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°193.121 - DF (2012/0128689-1)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Oso6rio Adriano Neto e outros
interpdem agravo interno em face da decisao de fls. 1.081/1.089, que negou provimento
ao agravo nos proprios autos.

Afirmam que houve efetiva violacdo ao art. 535 do Cdodigo de processo
Civil de 1973, devendo ser provido o especial para a finalidade de anular o julgado
regional, permitindo o suprimento das omissfes indicadas ante a rejeicdo do seu
recurso integrativo e a descabida atribuicdo de efeitos infringentes aos embargos de
declaracdo da parte adversa, tanto quanto, nesse aspecto, aos arts. 514, inciso I, e 515
do mesmo Cddigo, 0 que viabilizou a andlise da correcdo monetaria pela TILP e a
capitalizacdo mensal dos juros e de outros encargos contratuais.

Reiteram as razdes do agravo e do recurso especial também quanto aos
demais temas, no sentido de que os encargos remuneratérios estéo limitados a 8% ao
ano nessa espécie de contrato, e que a declaracdo de inconstitucionalidade do art. 10
da Lei 7.827/1989 afasta a influéncia da TJLP e do IGP-DI sobre o débito, havendo ainda
negativa de vigéncia ao art. 6° 8 1°, da Lei de Introdugcdo do Codigo Civil quando se
cogita da retroacéo dos efeitos da Lei 9.365/1994, para alcancar ajuste celebrado em
data pretérita.

Aduzem que a aplicacdo da TR/TRD e da capitalizagdo mensal é proibida
em financiamentos industriais, devendo ainda a multa moratoria sofrer reducdo para
2%, por incidéncia do Cddigo de Defesa do Consumidor, que € lei de ordem publica,
tendo ocorrido o inadimplemento em data posterior a sua vigéncia.

O Banco do Brasil S.A. impugna o recurso as fls. 1.130/1.132, sugerindo a
manutencao do decisoério agravado.

E o relatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°193.121 - DF (2012/0128689-1)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Os argumentos dos
agravantes nao foram suficientes para infirmar os fundamentos da decisdo agravada,

cujo teor reproduzo integralmente (fls. 1.081/1.089):

Cuida-se de agravo nos proprios autos em face da admissibilidade
negativa de recurso especial, interposto visando a reforma de
acordao do Tribunal Regional Federal da 1* Regido, resumido
pelas seguintes ementas (fls. 627 e 690):

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA.
INEXISTENCIA. CEDULA DE CREDITO INDUSTRIAL. FUNDO
CONSTITUCIONAL DE FINANCIAMENTO DO
CENTRO-OESTE FCO. NULIDADE DE CLAUSULAS DE
CORRECAO MONETARIA. AUSENCIA DE APELACAO
ESPECIFICA DO REU CONTRA PARTE DA SENTENCA.
PRINCIPIO DO TANTUM DEVOLUTUM QUANTUM
APELATUM.

1. Os contratantes de financiamento de crédito industrial com
0 Banco do Brasil S/A, por meio de recursos oriundos do
Fundo Constitucional de Financiamento do Centro-Oeste -
FCO, possuem o legitimo direito de discutir, em acéo
declaratéria  com pretensdo também de natureza
condenatéria, a validade de clausulas contratuais que
entendem abusivas e ilegais. Pedido juridicamente possivel.
2. A matéria referente a revisdo contratual de Cédula de
Crédito Industrial, no Superior Tribunal de Justica, orienta-se
assim: a) ndo é vedada a utilizacdo da TR, TRD e da TJLP
como indexadores no contrato, desde que livremente
pactuados pelas partes; b) os juros compensatérios nao
poderdo ser superiores a 8% (oito por cento) ao ano, a teor
do art. 12 da Lei 7.827/89; c) sdo devidos juros moratérios a
taxa de 1% (um por cento) ao ano, sendo ilegal, contudo, a
cobranca de comissdo de permanéncia; d) é permitida a
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capitalizagdo dos juros (STJ, Sumula n. 93); e) descabe a
reducdo da multa moratéria de 10% (dez por cento) para 2%
(dois por cento), nos contratos firmados em data anterior a
edicdo da Lei 9.298/96.

3. Se o0 recorrente, na apelacdo, n&o se insurge
especificamente contra: a) a incidéncia da TJLP; b) juros
moratdrios superiores a taxa de 1% (um por cento) ao ano; ¢)
comissdo de permanéncia; d) capitalizacdo mensal dos juros
no periodo de 30/04/91 a 23/05/96 e a partir de 23/05/96,
nao deve ser conhecida a apelagdo nesses pontos, em razdo
de nado ser cabivel a apreciacdo de questdes nao recorridas.
E que a apelacdo devolve & instancia revisora somente a
matéria nele impugnada (art. 515, caput, do CPC): tantum
devolutum quantum apelatum.

4. Apelacdo do Banco do Brasil S/A conhecida, em parte, e,
nessa parte, provida parcialmente, apenas para reconhecer,
no contrato de Cédula de Crédito Industrial, a legalidade da
incidéncia da TR e TRD, como indices de corre¢cdo monetaria
do saldo devedor, e a legalidade da fixacdo da multa
moratéria em 10% (dez por cento), tendo em vista que o
contrato foi firmado em 30/04/91, em data anterior, portanto,
a edicao da Lei 9.298/96.

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO.
EXISTENCIA DE OMISSAO NO JULGADO. EFEITOS
MODIFICATIVOS.

1. O acérddo embargado, de fato, foi omisso quanto a
guestdo relativa capitalizacdo mensal dos juros no contrato de
financiamento Industrial, bem como no que diz respeito a
incidéncia da TJLP como indice da corre¢cdo monetaria.

2. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no
sentido de que nao vedada a utlizagdo da TJLP como
indexador no contrato de Cédula de Crédito Industrial, desde
gue livremente pactuadas pelas partes; bem como de que é
permitida a capitalizacdo dos juros, estando a questéo,
inclusive, sumulada no ambito daquela Alta Corte Judiciaria
(Sumula/STJ 93).

3. Nao se configura, porém, a omissdo apontada pelos
Autores a respeito da apreciagcdo da preliminar de né&o
conhecimento do recurso em relacdo ao tema da TR/TRD,
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por violagdo ao inciso Il do artigo 514 c/c o artigo 515, do
CPC, porqguanto o Réu expressamente impugnou a sentenca
no ponto em que afastou incidéncia da TR/TRD no contrato.
4. N&do é indispensavel ao magistrado a analise de todas as
normas invocadas pela parte, ainda que com o objetivo de
prequestionamento, mas apenas fundamentar o seu
convencimento, o que foi feito no presente caso, descabendo,
pois, falar em omissao do julgado no que tange a apreciacao
das normas legais suscitadas.

5. Embargos de declaracdo do Réu acolhidos para,
integrando o julgado, com efeitos modificativos, reconhecer a
legalidade da incidéncia da TJLP e da capitalizacdo mensal
dos juros no contrato de Crédito Industrial.

6. Embargos de declaracdo dos Autores rejeitados.

Opostos embargos de declaragéo por ambas as partes, o Banco do
Brasil alerta que houve impugnacdo aos termos da sentenca
quanto a incidéncia da TJLP e da capitalizagcdo mensal dos juros,
enquanto Brasil Refrigerantes e outros defendem a tese inversa,
inclusive a auséncia de rebeldia do credor quanto a arguicdo de
inconstitucionalidade do art. 10 da Lei 7.827/1989, que instituiu o
FCO, de modo que o apelo peca por infringéncia dos arts. 514,
inciso Il, e 515 do Cédigo de Processo Civil de 1973, por falta de
devolutibilidade da matéria ao conhecimento da Corte revisora.

A segunda ementa retratada acima informa que apenas o0s
embargos de declaracdo do credor foram acolhidos, com efeitos
infringentes, para admitir a suficiéncia da apelacdo quanto aos
encargos da TJLP e da capitalizacdo mensal dos juros, que foram
declarados legitimos, uma vez que expressamente pactuados.

Os segundos embargos de declaracdo da ora agravante foram
rejeitados as fls. 717/721.

No especial, Brasal Refrigerantes e outros, pelas alineas "a" e "c"
do inciso lll do art. 105 da Constituicdo Federal, sustenta violacdo
dos arts. 535, caput e inciso Il, 514, inciso I, e 515 do CPC
revogado, ao fundamento de que n&o era admissivel rejeitar os
Seus recursos integrativos nem, muito menos, imprimir efeitos
infringentes aos embargos de declaragédo da parte adversa, e ainda
relativamente a matéria que sequer foi objeto do recurso de
apelagdo do banco, conforme deduzidos nos dois embargos de
declaracéo.

Adiciona que os encargos remuneratérios estédo limitados a 8% ao
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ano nessa espécie de contrato, e que a declaracdo de
inconstitucionalidade do art. 10 da Lei 7.827/1989 afasta a
influéncia da TJLP e do IGP-DI sobre o débito, havendo ainda
negativa de vigéncia ao art. 6°, § 1° da Lei de Introducdo do
Cddigo Civil quando se cogita da retroacdo dos efeitos da Lei
9.365/1994, para alcancar ajuste celebrado em data pretérita.
Aduzem que a aplicacdo da TR/TRD e da capitalizacdo mensal é
proibida em financiamentos industriais, devendo ainda a multa
moratoria sofrer redugdo para 2%, por incidéncia do Cdodigo de
Defesa do Consumidor, que é lei de ordem publica, tendo ocorrido
o inadimplemento em data posterior a sua vigéncia.

As contrarrazdes apresentadas pelo Banco do Brasil acusam a
auséncia de prequestionamento, a legitimidade da capitalizacao
mensal e da multa de 10%; assumem que impugnou 0s termos da
sentenca e devolveu a matéria referente & TR, conforme admitido
pelo acorddo, o mesmo ocorrendo quanto a capitalizagédo e a TILP,
devendo ser mantido o julgado a respeito da licitude desses e de
outros encargos impugnados (fls. 837/859).

A decisdo de admissibilidade negativa invocou a auséncia de
violagdo ao art. 535 do CPC revogado, incidéncia da Sumula
284/STF e falta de comprovacdo da divergéncia jurisprudencial,
argumentos que foram suficientemente combatidos na peca de fls.
911/967.

Superado, assim, o limite do conhecimento, avanco na andlise dos
temas.

Preliminarmente, destaco que a decisdo recorrida foi publicada
antes da entrada em vigor da Lei 13.105, de 2015, estando o
recurso sujeito aos requisitos de admissibilidade do Cédigo de
Processo Civil de 1973, conforme Enunciado Administrativo 2/2016
desta Corte.

Ainda de inicio, incidem os enunciados 282 e 356 da Sumula do
STF quanto a pretensa contrariedade a LICC, como empecilho a
retroacdo da Lei 9.365/1994, tema que é estranho ao julgado
recorrido e aos embargos de declaracdo, a ele faltando o
indispensavel prequestionamento, do qual ndo estdo isentas
sequer as questdes de ordem publica.

Além disso, ndo se vislumbra a alegada violacdo ao art. 535 do
CPC revogado, haja vista que enfrentadas fundamentadamente
todas as questbes levantadas pela parte, porém em sentido
contrario ao pretendido, o que afasta a invocada declaracdo de
nulidade.

Identificada a omisséo pela Corte regional, evidente que sanar o
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vicio pode conduzir a altera¢éo do julgado.

Na hip6tese dos autos, verificou-se que efetivamente houve a
abordagem da matéria na apelacdo do Banco do Brasil, nos termos
em que transcrito a fl. 687, de modo que impunha-se a adoc¢éo de
efeitos modificativos.

Nesse aspecto, ndo se operou maltrato aos arts. 514, inciso I, e
515 do CPC.

De toda sorte, o enfrentamento da questdo em contestacao ja seria
suficiente para devolver o tema ao conhecimento do Tribunal
revisor. Nesse sentido, dentre diversos precedentes desta Corte:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EFEITO
DEVOLUTIVO DA APELACAO. MATERIA DE DEFESA
ARGUIDA EM CONTESTACAO E NAO REITERADA EM
CONTRARRAZOES. OMISSAO RECONHECIDA.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC quando o Tribunal de
origem pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a
guestdo posta nos autos.

2. Quando a ac¢dao ¢é julgada improcedente, havendo apelacao
da parte vencida, ndo estd o vencedor obrigado a suscitar,
em sede de contrarrazdes, as questdes ja arguidas na
contestacdo para que o tribunal conheca dos argumentos
veiculados. Também ndo estd obrigado a recorrer, mesmo
gue adesivamente, para que o Tribunal conheca dos demais
argumentos de defesa, pois a apelagcdo devolve ao tribunal
todos os fundamentos nos termos do artigo 515, § 2° do
Codigo de Processo Civil.

3. Assim, a questdo relativa ao abatimento do valor da
franquia do seguro deveria ter sido apreciada pelo Tribunal
de origem, devendo os autos lhe ser restituidos para referida
manifestacao.

4. Recurso especial provido.

(3% Turma, REsp 1.203.776/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, unénime, DJe de 24.11.2011)

PROCESSUAL CIVIL - APELACAO - AMPLITUDE E
PROFUNDIDADE DO EFEITO DEVOLUTIVO - PRESCRICAO
E DECADENCIA - MATERIA DISCUTIDA CONTESTACAO -
SENTENCA IMPROCEDENTE - AUSENCIA DE SUCUMBENCIA
E FALTA DE INTERESSE RECURSAL DO VENCEDOR -
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VIOLACAO DOS ARTS. 515 E 535 CPC.

1. Por forca da amplitude e profundidade do efeito devolutivo
da apelacéo, todas as questdes suscitadas e discutidas no
processo devem ser objeto de aprecia¢do do Tribunal quando
do julgamento da apelagc&do, mesmo que o Juiz tenha acolhido
apenas um dos fundamentos do pedido ou da defesa (art.
515, 88 1° e 2° do CPC).

2. Se a agdao for julgada improcedente, somente os autores
tém interesse de recorrer, dispensando-se a apelacdo do
vencedor, mesmo que nao tenha o juiz examinado todos os
aspectos de sua contestacao.

3. Ante o principio do tantum devolutum quantum appellatum,
a questdo da decadéncia, discutida pelas partes e abordada
na sentenca deve ser examinada pelo Tribunal.

4. Impde-se o rejulgamento da apelacéo, para correcdo das
omissbes apontadas nos embargos de declaracgéao.

5. Recurso especial parcialmente provido.

(22 Turma, REsp 1.008.249/DF, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, unénime, DJe de 23.10.2009)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO DE APELACAO. EFEITO DEVOLUTIVO AMPLO.
AUSENCIA DE OFENSA AOS ARTS. 515 E 535 DO CPC.
ALEGACAO DE OFENSA A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. INADEQUA(;AO DA VIA ELEITA.
VIOLACAO AO ART. 159 DO CC DE 1916. MERA
INDICACAO. SUMULA 284/STF. VEDADA A REAPRECIACAO
DE PROVAS NESSA INSTANCIA. SUMULA 07/STJ.
DIVERGENCIA NAO COMPROVADA. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO.

1. Por inadequacéo da via eleita, ndo ha de ser conhecida a
alegacdo de afronta a artigos da Constituicio Federal,
porguanto a competéncia para a analise pretendida pela
recorrente é do Supremo Tribunal Federal.

2. N&o se reconhece violacdo ao art. 535 do CPC quando o
acordao se pronuncia acerca da tese argiida no recurso,
malgrado contrariamente a pretensao da embargante.

3. Inviavel a abertura da via especial quanto a questdes nao
prequestionadas nas instancias inaugurais, conforme
preceitua a Sumula 211/STJ.
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4. A mera indicacdo de artigos de lei pretensamente violados
nao enseja o conhecimento do recurso especial, porquanto
este é apelo de fundamentacdo vinculada e néo incide o
brocardo iura novit curia.

5. A apelacdo — como é notoério — possui efeito devolutivo
amplo, e a limitagdo quanto a “matéria impugnada” a que
alude o art. 515, caput, do CPC, ndo implica, por &bvio,
limitacdo quanto aos fundamentos juridicos de que pode
lancar mdo o 6rgao ad quem depois de ultrapassado o juizo
de admissibilidade. "Interposta contra sentenca definitiva
devolve ao conhecimento do 6rgdao ad quem o mérito da
causa, em todos 0s seus aspectos".

6. Por outro lado, o acord@o recorrido afastou a veracidade
dos fatos narrados na inicial a luz das provas produzidas pela
prépria autora. Entendeu o Tribunal a quo que dos
documentos acostados aos autos chegar-se-ia a conclusdo
diversa da pretendida pela autora. Assim, a insurgéncia, no
particular, esbarra no 6bice contido na Sumula n. 07/STJ.

7. As arestos tidos por paradigmas nao revelam similitude
fatica com o acérddo ora recorrido, ndo ensejando, com
efeito, a admissao do especial pela alinea "c".

8. Recurso especial ndo conhecido.

(42 Turma, REsp 794.537/MT, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, unanime, DJe de 3.4.2009)

Presente impugnagdo no apelo de forma sucinta, com esteio da
andalise promovida pelo acdrdao recorrido, cabivel o acolhimento
dos embargos de declaracdo com efeitos modificativos, sem eiva de
agressao aos dispositivos processuais arrolados.

Quanto aos encargos incidentes sobre contrato com recursos
oriundos do FCO, o julgado recorrido esta em harmonia com
precedente especifico que abordou a matéria no STJ, verbis:

(...)
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA COM
PEDIDO DE INDENIZA(;AO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. CEDULAS DE CREDITO COMERCIAL COM
GARANTIA PIGNORATICIA. FUNDO CONSTITUCIONAL DO
CENTRO-OESTE (FCO). PRELIMINAR DE DESERCAO DO
RECURSO ESPECIAL POR ERRO NO PREENCHIMENTO DA
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GRU. INTEMPESTIVIDADE. FINALIDADE DO ATO ATENDIDA.
INDEFERIMENTO DOS PEDIDOS DE INGRESSO NO FEITO
FORMULADOS POR  TERCEIROS INTERESSADOS.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE LEVANTAMENTO DE
VALORES. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. ALEGACAO DE PARCIALIDADE DO JUizO
DE PRIMEIRO GRAU. FUNDAMENTO NAO ATACADO.
REEXAME DE PROVAS. PRESCRICAO.
PREQUESTIONAMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA. ENCARGOS DE INADIMPLEMENTO.
POSSIBILIDADE DE COBRANCA. TAXA REFERENCIAL.
LEGALIDADE. ATO ILICITO. RECONHECIMENTO.
FUNDAMENTO NAO ATACADO. DANOS MATERIAIS.
MANUTENCAO DA CONDENAGCAO. DEVOLUCAO EM
DOBRO. DESCABIMENTO. DANOS MORAIS.
AFASTAMENTO.

(...)

8.- Admite-se em contrato firmado com recursos oriundos do
FCO (Fundo Constitucional do Centro-Oeste) a incidéncia de
encargos decorrentes da inadimpléncia superiores ao limite
de 8% ao ano, previsto na Lei n. 7.827/89.

9.- Nas Cédulas de Crédito Comercial, conforme
entendimento pacifico desta Corte, a instituicdo financeira
estd autorizada a cobrar, apds a inadimpléncia, a taxa de
juros remuneratérios, no caso limitada a 8% ao ano, elevada
de 1% ao ano, a titulo de juros de mora, além de multa e
correcdo monetaria.

10.- A Taxa Referencial (TR) é indexador valido para
contratos posteriores a Lei n. 8.177/91, desde que pactuada -
Sumula 295 desta Corte.

(...)

15.- Recurso Especial parcialmente provido para: 1°) Declarar
a legalidade da cobranca pelo Banco dos encargos
decorrentes do inadimplemento, isto é: a) juros
remuneratorios (limitados em 8% ao ano, nos termos do art.
12 da Lei n. 7.827/89), elevados de 1% ao ano; b) correcéo
monetaria; e ¢) multa moratoria; 2°) Determinar a incidéncia
da Taxa Referencial; e 3° Excluir da condenacdo a
indenizacdo por danos materiais os valores relativos a esses
encargos; 4°) determinar a devolucdo simples de eventuais
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valores remanescentes cobrados a maior; e 5°) afastar a
condenacao por danos morais.

(32 Turma, REsp 1.284.035/MS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
unanime, DJe de 20.5.2013)

Diante disso, perfeitamente admissivel a correcdo monetaria com
base na TR e na TJLP e a capitalizacdo mensal dos juros.

Com efeito, no que tange a corre¢cdo monetaria, a jurisprudéncia do
Tribunal esta pacificada no sentido de que é permitida a utilizagao
da TR nos contratos bancérios celebrados apds a edicdo da Lei
8.177/1991, desde que pactuada, como no caso dos autos,
circunstancia determinante para sua incidéncia, ao teor do
enunciado 295 da Sumula.

Entendimento similar alicercou a edicdo da Sumula 288/STJ, no
sentido de que “A Taxa de Juros de Longo Prazo (TJLP) pode ser
utiizada como indexador de correcdo monetaria nos contratos
bancarios”.

Acresca-se que é pacifico o entendimento deste Tribunal, a teor do
verbete 93 da Sumula, que reconhece, na autorizagdo contida no
art. 5° do Decreto-Lei 413/1969, a permissédo da capitalizacdo dos
juros nas cédulas de crédito industrial, ainda que em periodicidade
mensal, desde que pactuada no contrato (32 Turma, REsp
1.070.410/SC, Rel. Ministro Massami Uyeda, unénime, DJe de
3.2.2009; AgRg no Ag 574.961/RS, Rel. Ministro Antdnio de Padua
Ribeiro, unanime, DJU de 18.4.2005; 4 Turma, AgRg no REsp
753.319/PR, Rel. Ministro Jorge Scartezzini, unanime, DJU de
20.11.2006; AgRg no REsp 418.953/PR, Rel. Ministro Barros
Monteiro, unanime, DJU de 24.4.2006), o que ocorre no caso dos
autos, conforme mencé&o expressa no acordao recorrido (fl. 687).
Para finalizar, a respeito da a reducédo da multa moratoria para 2%,
como definida na Lei 9.298, de 1°.8.1996, que no particular alterou
0 Cddigo de Defesa do Consumidor, tal possibilidade somente
alcanca os contratos celebrados apés sua vigéncia, conforme
orientagdo contida no enunciado 285 da Sumula do STJ. Na
espécie, 0 pacto é anterior a entrada em vigor da citada legislacao
(fl. 625), devendo ser mantida a convencdo especifica, que a
estipulou em 10% (dez por cento).

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Houve a mera repeticdo, com discretas alteracbes e acréscimos, da
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fundamentacdo dos recursos anteriores, como se pode verificar as fls. 1.100/1.124,
itens 6 a 15, e as fls. 924/966, itens 8 a 17, retomando nos itens 22 a 25, depois 29/31,
33 com insercao de trecho transcrito, 34 a 36, 38 a 40, 42, 44 a 55, 59 e 60, 62 a 65, 67
e 68, 70 a 73 e 75, excluidas as repetitivas transcricdes do acordao regional.

De igual forma, € o que se constata as fls. 725/785, em que figura o
recurso especial, cujas razdes foram direcionadas contra o acordao recorrido, ndo em
face da deciséo agravada especificamente.

Ademais, assim procedendo, deixou a parte agravante de impugnar a
motivacao de que, entre outras, para o propoésito de afastar a violacdo aos arts. 514 e
515 do CPC/1973, é suficiente que o apelante tenha suscitado o tema em contestacao
para permitir ao Tribunal conhecer da matéria.

Em respeito ao principio da dialeticidade, os recursos devem ser bem
fundamentados, sendo necessaria a impugnacdo especifica a todos o0s pontos
analisados na decisdo recorrida, sob pena de vé-la mantida. Incidéncia do enunciado
182 da Sumula do STJ.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno

E como voto.
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Agint no
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Numeros Origem: 200034000414100 407904620004013400
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Relatora

JULGADO: 14/02/2017

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
REPR. POR

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADA

AUTUACAO

. OSORIO ADRIANO NETO
: OSORIO ADRIANO FILHO

FERNANDO NAVESADRIANO - ESPOLIO

FERNANDA DE CARVALHO LADEIRA ADRIANO - INVENTARIANTE
BRASAL REFRIGERANTES S/A

ROGERIO REIS DE AVELAR E OUTRO(S) - DF004337

ANTONIO CARLOSALVESDINIZ - DF012674

BANCO DO BRASIL S/A
ENEIDA DE VARGAS E BERNARDES E OUTRO(S) - SP135811B

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Titulos de Crédito - Cédula de Crédito Industrial

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
REPR. POR

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADA

AGRAVO INTERNO

: OSORIO ADRIANO NETO
: OSORIO ADRIANO FILHO

FERNANDO NAVESADRIANO - ESPOLIO

FERNANDA DE CARVALHO LADEIRA ADRIANO - INVENTARIANTE
BRASAL REFRIGERANTES S/A

ROGERIO REISDE AVELAR E OUTRO(S) - DF004337

ANTONIO CARLOSALVESDINIZ - DF012674

BANCO DO BRASIL S/A
ENEIDA DE VARGAS E BERNARDES E OUTRO(S) - SP135811B

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
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voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul
Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



