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HABEAS CORPUS N° 308.744 - SP (2014/0293669-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . FLAVIO DE ALMEIDA PONTINHA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSINEDSON FERREIRA DE SOUZA

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO WRT. EXECUGCAO
PENAL. PROGRESSAO CONCEDIDA EM 1° GRAU. CASSACAO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. REQUISITO SUBJETIVO NAO PREENCHIDO.
HISTORICO CARCERARIO CONTURBADO. PRATICA DE FALTAS GRAVES,
COMETIMENTO DE NOVO DELITO DURANTE O CUMPRIMENTO DA
PENA. FUNDAM ENTAC;AO CONCRETA. ILEGALIDADE HF.AGRANTE.
INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Ressdlvada pessod compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribund de
Judtica ser inadequado o writ em subgtituicéo a recursos especid e ordinéio, ou de
revisio aimind, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a constatacéo de
Ilegdlidede flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Legiima é a denegacdo de progressio de regime com fundamentos
concretos, pelo ndo preenchimento do requisito subjetivo em virtude, essencidmente, do
higtérico carcer&io conturbado, com o regisro da prética de fdtas disciplinares de
natureza grave durante o cumprimento da pena, dém de ter Sdo preso, em flagrante,
meses gpos ter Sdo expedido avara de soltura a seu favor, por duas vezes. Precedentes.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer da ordem, nos termos
do voto do Sr. Minidro Rdaor. Os Srs. Minigros Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TJYSP), Maria Thereza de Asss Moura, Sebadtido Reis Jnior (Presidente) e
Rogerio Schietti Cruz votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 05 de fevereiro de 2015 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 308.744 - SP (2014/0293669-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FLAVIO DE ALMEIDA PONTINHA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSINEDSON FERREIRA DE SOUZA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO:

Trata-se de habeas corpus, subditutivo de recurso, com pedido liminar, impetrado
em favor de JOSINEDSON FERREIRA DE SOUZA, en face do TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO.

Consta dos autos que, no curso da execucdo da pena, o paciente postulou o beneficio
da progresséo de regime perante 0 juizo das execugdes, que foi deferido.

Todavia, o Tribund de origem deu provimento ao recurso do Minigério Plblico, para
cassar a benesse, determinando a redizacéo de exame ariminoldgico (fl. 24e).

Alega a impetrante, em suma, que se 0 Juizo das Execucbes Criminais, que
mantém relacdo préxima e ciente dos acontecimentos da vida carceraria dos
reeducandos sob sua jurisdicdo, entendeu satisfeitos os requisitos legais, inclusive nada
obstando quanto ao mérito, ndo ha que se modificar decisdo que se pautou nos estritos
ditameslegais|...] e naandlise das condicles pessoais do paciente (fl. 4€).

Aduz que é flagrante e incongtitucional o v. acordao do Tribunal coator que
negou a progressao de regime pleiteada pelo paciente, em face de longa pena a cumprir
e exigindo-lhe a realizacdo de exame criminolégico contrario ao que dispde a orientacdo
legal e jurisprudencial, sujeitando o paciente a manifesto constrangimento ilegal (fls
12/13¢e).

Reguer, liminarmente e no mérito, a cassacao da decisfo, para que sga restabelecida
a sentenca que determinara a progressao do paciente ao regime intermediaio.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 308.744 - SP (2014/0293669-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

De inido, cumpre resdtar que 0 presente habeas corpus fo impetrado em
ubgtituicio a recurso especid, previso no art. 105, 111, da Condtituicdo Federd.

Nesse contexto, ressalvada pessod compreenséo diversa, uniformizou o Superior
Tribund de Justica ser inadequado o writ quando utilizado em subgtituicdo a recursos especia
e ordin&rio, ou de revisdo aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minisro GILSON DIPP, QUINTA
TURMA, DJe de 22/8/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minitra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe de 27/8/2012), assm dinhando-se a precedentes
do Supremo Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rd. Minisdra ROSA WEBER, PRIMEIRA
TURMA DJe de 6/9/2012).

Nada impede, contudo, que, de dficio, constate a Corte Superior a exigéncia de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia. Passo, assm, ao exame das degagOes.

Compulsando os autos, verificase que o beneficio da progressio de regime foi
deferido pelo juizo das execugles.

Interposto agravo em execucgdo, pelo érgdo miniderid, o Tribund de origem houve
por bem dar-lhe provimento, para cassar o beneficio (fls 25/29¢), conforme os seguintes
fundamentaos, in verbis (com destaques):

[...] Ar.sentenca recorrida deve ser reformada, em que pesem os
seus juridicos fundamentos.

Indica-se que 0 AGRAVADO, segundo demonstrado nos autos,
cumpre pena privativa de liberdade de quinze anos, nove meses e sais dias de
reclusio pela préatica de roubos qualificados e desobediéncia. O cumprimento
iniciou-se em 17.11.2006 e seu término esta previsto para 20.11.2022 (fls. 04
verso/06).

A r. sentenca impugnada promoveu o AGRAVADO ao regime
semiaberto, consderado o cumprimento do lapso temporal necessario e o
atestado de bom comportamento carcerério (fls. 10/11verso).

Sem razao, entretanto.

Embora tenha cumprido o requisito objetivo, 0 AGRAVADO nao
faz jus a concessao do beneficio, pois ndo preenche o de natureza subjetiva.

Como bem salientado pelo representante do MINISTERIO
PUBLICO, em suas razdes de agravo, o sentenciado cumpre pena pela préatica
de crimes graves e possui longa pena a cumprir.

Além disso, praticou faltas disciplinares de natureza grave
durante o cumprimento de suas penas, bem como foi preso em flagrante delito
meses aposter sido expedido Alvara de Soltura a seu favor, por duas vezes.

Hé& a necessidade de melhor apuracéo do critério subjetivo para
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a progressdo. Apenas o atestado de conduta carceraria, diante dos fatores
negativos, ndo é suficiente.

A solugdo, portanto, € a reforma da r. decisdo impugnada, para
afastar a progressao concedida, a falta do requisito subjetivo.

Assim, da-se provimento ao presente AGRAVO EM EXECUCAO,
para cassar a r. decisdo que deferiu a progressao prisonal a JOSENEIDSON
FERREIRA DE SOUZA (fls. 27/29).

Prevé a normalegd que, respeitadas as normas que vedam a progressao, o juiz pode
deferir a progressio para regime menes rigoroso quando 0 preso tiver cumprido o lgpso
tempord e possuir mérito carcerario, o qua pode ser atestado pelo diretor do estabe ecimento
prisond.

Ressdte-se, entretanto, que, de acordo com jurigorudéncia deste Superior Tribund
de Judtica, embora a La n. 10.792/2003 tenha introduzido nova redacéo ao atigo 112 da
LEP, a qud ndo mas exige a redizacéo laudo criminoldgico para a concessio de progressao
de regime, ndo é vedado ao julgador aferir, com base nas peculiaridades do caso concreto, 0
mérito do reeducando, indeferindo, de mandra fundamentada, a benesse.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes.

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. UTILIZACAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE RECURSO. NAO
CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PROGRESSAO DE
REGIME. DEFERIMENTO, PELO JUiZO DAS EXECUCOES DECISAO
REFORMADA, EM 2° GRAU, FUNDAMENTADAMENTE, PARA, EM FACE
DE INCIDENTES OCORRIDOS NO CURSDO DA EXECUCAO DA PENA,
DETERMINAR O RETORNO DO PACIENTE AO REGIME FECHADO.
FUNDAMENTAGAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

|. Digpde o art. 5° LXVIII, da Congtituicdo Federal que sera
concedido habeas corpus "sempre que alguém sofrer ou se achar ameacado de
sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomocéo, por ilegalidade ou
abuso de poder”, ndo cabendo a sua utilizacdo como subgtituto de recurso
ordinario, tampouco de recurso especial, nem como sucedaneo da revisdo
criminal.

[...]

IV. Nada impede, contudo, que, na hipotese de habeas corpus
substitutivo de recursos especial e ordinario ou de revisdo criminal - que néo
merece conhecimento -, sga concedido habeas corpus, de oficio, em caso de
flagrante ilegalidade, abuso de poder ou decisdo teratol ogica.

V. Com o advento da Lei 10.793/2003 - que deu nova redagao ao
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art. 112 da Le de Execugdo Penal -, basta, para o atendimento do requisito
subjetivo, o atestado de bom comportamento carcerario, ndo mais se exigindo a
realizacdo de exame criminol6gico, como requisito indispensavel a concessdo da
progresséo de regime. Contudo, nada impede que o magistrado decida, caso a
caso, tanto pela necessdade da realizacdo de exame criminolégico, como
também pelo indeferimento, de plano, do pedido, devendo, nas hipbteses de
indeferimento do pedido, bem como naquelas em que julgar necessario o exame,
fundamentar a decisdo em dados concretos, acerca do reeducando.

VI. Na espécie, foi negado o beneficio da progresséo de regime
prisonal, pelo Tribunal a quo, de forma devidamente fundamentada,
essencialmente, no histérico carcerario do paciente, tido por conturbado, tendo
em vista que registra a prética de varias faltas disciplinares de natureza grave,
como agressao mitua, posse de entorpecentes e posse de espeto de ferro, além
de evasbes do estabelecimento prisonal e préatica de novos crimes, durante a
execucdo da pena. Com efeito, segundo consta do acdrddo impugnado, o
paciente, "beneficiado com o livramento condicional, voltou a deinquir,
praticando crime de roubo majorado”, e, ainda, "beneficiado com o regime
semiaberto, se evadiu, tendo praticado novo crime de roubo duplamente
majorado”.

VII. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "néao estd o Magistrado
das Execugbes adstrito ao atestado de ‘bom comportamento’ do Diretor do
Presidio. Ora, 'se assm ndo fosse, a competéncia para conceder o beneficio ao
encarcerado passaria a ser do Diretor do estabelecimento prisonal em que se
encontrasse, e ndo mais do Juiz da execucdo, uma vez que, diante de um
atestado favoravel, somente restaria ao Julgador homologéa-lo, sem proceder a
uma andlise mais criteriosa a respeito da capacidade provavel de adaptacéo do
condenado ao regime menos severo' (HC 100.583/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 24/06/2008, DJe
04/08/2008)" (STJ, HC 205.504/P, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, DJe de 28/02/2013).

VIII. N&o se presta a estreita via do habeas corpus a infirmar o
entendimento adotado, pedas instancias ordinarias, sobre o assunto, dada a
necessidade de incursio na seara féatico-probatoria, indispensavel a verificagdo
do cumprimento do requisito subjetivo.

IX. Inexisténcia, in casu, de manifesta ilegalidade, a ensgar a
concessao, de oficio, de ordem de habeas corpus.

X. Habeas corpus ndo conhecido (HC 273.349/SP, Rd. Minidra
ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 17/10/2013, DJe
25/11/2013).

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO E ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PROGRESSAO DE
REGIME. EXIGENCIA DO EXAME CRIMINOLOGICO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
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ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. A Le n.° 10.792/2003, ao dar nova redacdo ao art. 112 da Lei
de Execucdo Penal, afastou a exigéncia do parecer da Comissdo Técnica de
Classificacdo e da submissdo do condenado a exame criminoldgico, para o
deferimento de beneficios como a progressdo de regime e o livramento
condicional.

2." Admite-se 0 exame criminol égico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisio motivada” (Enunciado n.° 439 da Qimula desta Corte).

3. Na hipétese, a exigéncia do exame criminologico foi
devidamente fundamentada pela Corte de origem, consignando-se que seria
recomendavel uma melhor avaliacdo do requisito subjetivo, tendo em vista a
periculosdade do Reeducando, o qual, ap6s ter sido beneficiado com o
relaxamento de sua prisdo, voltou a praticar o delito de homicidio.

4. Ordem de habeas corpus denegada (HC 260.760/SP, Re.
Minidra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe
12/03/2013).

Ao que se tem dos autos, ndo e veifica a ocorréncia de flagrante ilegdidede no

presente caso, pois o Tribund de origem trouxe fundamentaco suficiente para a cassagéo da
decisio que deferiu a progresséo de regime ao paciente, qua sga, 0 ndo preenchimento do
requisito subjetivo, em virtude, essencidmente, do histérico carcerario conturbado do paciente,
que praticou fdtas disciplinares de natureza grave durante o cumprimento de suas penas, dém
de ter Sdo preso, em flagrante, meses apds ter sdo expedido dvara de solturaa seu favor, por
duas vezes.

Ante 0 exposto, voto por néo conhecer do writ.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0293669-0 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 20140000541247 70012491420148260344 782482
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FLAVIODEALMEIDA PONTINHA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSINEDSON FERREIRA DE SOUZA

HC 308.744 | SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 05/02/2015

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo

de Regime
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com

0 Sr. Ministro Relator.



