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RECLAMAGCAO N° 21.502 - SP (2014/0261576-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
RECLAMANTE : MIGUEL ANGEL MORENO MONTENEGRO
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO ANTUNES BARBOSA
RECLAMANTE : JUAN CARLOSROSA
ADVOGADO : MARCOS ANTONIO ANTUNES BARBOSA
RECLAMADO  : JUJIZ DE DIREITO DA VARA DE EXECUCOES CRIMINAIS DE
AVARE - SP
INTERES, : JUSTICA PUBLICA
EMENTA

CONSTITUCIONAL E PENAL. RECLAMACAO. VIOLACAO DA
AUTORIDADE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DESCUMPRIMENTO
DO ACORDAO PROLATADO NO HC N. 284.389/SP. INOCORRENCIA.
ALTERACAO DA FUNDAMENTACAO DO REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO SATISFATORIA. RECLAMACAO IMPROCEDENTE.

| - A Condtituicdo Federal, en seu art. 105, inciso |, f, bem como o Regimento
Interno do Superior Tribund de Judtica, em seu art. 187, definem que a reclamacéo é
ingrumento habil a preservar a competéncia do Superior Tribund de Judtica e a garantir
a autoridade de suas decisdes, razéo pda qud a acdo somente serd cabivel nessas
hipoteses.

Il - Néo se veifica das decisdes proferidas pea Autoridede reclamada
qualgquer descumprimento do que determinado no acordéo do mandamus. Naguela
ocasido, determinou-se a mudanca do critério utilizado para fixacdo do regime fechado,
uma vez que o art. 2°, 8 1° da La n. 8.072/90 fa declarado incondituciond pelo
Supremo Tribund Federd nos autos do HC n. 111.840/ES, mas ndo se determinou
expressamente a dteracdo do regime inidd de cumprimento de pena imposto aos
pacientes.

[l - Ademas, a Autoridade reclamada, cumprindo 0 que determinado no
acorddo, trouxe dos autos dementos concretos que judificariam a manutencéo do
regime inidd fechado imposto aos reclamantes, quais sgam: elevada quantidade de
entor pecentes (5 kg de cocaina) e a ramificagdo internacional do trafico.

Reclamacéo improcedente.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Tercaira Segéo do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
julgar improcedente a reclamacéo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Minidra Maria Thereza de Asss Moura e 0s Srs. Minidtros Sebadtido
Res Xnior, Rogerio Schidti Cruz, Nefi Cordeiro, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJSC), Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE) votaram com o
Sr. Minigro Rdlator.

Presdiu o julgamento o0 Sr. Minigro Jorge Muss.

Bradllia(DF), 11 de fevereiro de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator
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RECLAMAGCAO N° 21.502 - SP (2014/0261576-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de reclamagéo
formulada por MIGUEL ANGEL MORENO MONTENEGRO e JUAN CARLOS SOSA
em face do Juizo de Direito da Vara de Execucdes Penais da Comarca de Avaré/SP.

Os reclamantes foram condenados pea prética da conduta previsa no art. 33,
caput, da Le n. 11.343/06 as penas de 5 (cinco) anos de reclusio, em regime inicddmente
fechado.

Irresgnados, impetraram  perante esta Corte o Habeas Corpus n.
284.389/SP, o qud fa relatado pda em. Minidra Laurita Vaz, oportunidede em que
requereram, dentre outras coisas, a fixacdo do regime inidd semigberto para o inico do
cumprimento da pena. O writ ndo fol conhecido, mas a ordem fo concedida de dficio, em

acorddo assm ementado (fl. 10):

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO-CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO
PESSOAL DA RELATORA. TRAFICO ILICITO DE DROGAS
INCIDENCIA DA MINORANTE PREVISTA NO § 4.° DO ART. 33 DA LEI
DE TOXICOS. INVIABILIDADE. REGIME FECHADO OBRIGATORIO.
INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1.° DO ART. 2.° DA LEI N.° 8.072/90.
ADEQUACAO AO PRECEITO CONTIDO NO ART. 33, §§ 2.° E 3.°, DO
CODIGO PENAL. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.
WRIT CONCEDIDO DE OFiCIO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal e ambas
as Turmas desta Corte, apds evolucdo jurisprudencial, passaram a ndo
mais admitir a impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
ordinario, nas hipGteses em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da
competéncia do Pretdrio Excelso e deste Superior Tribunal tratar-se de
matéria de direito edtrito, prevista taxativamente na Congtituicdo da
Republica.

2. Esse entendimento tem sido adotado pela Quinta Turma
do Superior Tribunal de Justica, com a ressalva da posicao pessoal desta
Relatora, também nos casos de utilizacgdo do habeas corpus em
substituicdo ao recurso especial, sem prejuizo de, eventualmente, se for o
caso, deferir-se a ordem de oficio, em caso de flagrante ilegalidade.

3. Pacientes condenados a pena de 05 anos de reclusdo, em
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regime inicial fechado, mais 500 dias-multa, como incursos no art. 33,
caput, da Lel n.° 11.343/06, porque presos em flagrante no dia 15/04/2012,
na regido conhecida como ‘cracolandia’, com seis tijolos de cocaina
(aproximadamente 5.671,09).

4. A Corte estadual, ao examinar as circunstancias do caso
concreto, reconheceu que os Pacientes ndo fariam jus a incidéncia da
causa especial de diminuicdo de pena, previstano §4.°do art. 33 da Le de
Toxicos, consderando-se, sobretudo, a significativa quantidade de drogas
apreendidas. Rever tal posicdo demandaria inarredavel dilacdo
probatoria, incompativel com a via estreita do habeas corpus.

5. O Qupremo Tribunal Federal — no julgamento do HC n.°
111.840/ES Rd. Min. DIAS TOFFOLI — declarou, incidenter tantum, a
inconstitucionalidade do 8§ 1.° do art. 2.° da Le n.° 8.072/90, com redacéo
dada pela Le n.° 11.464/06. Tal dispositivo impunha o regime inicial
fechado para as condenagBes por crimes hediondos e equiparados. A
partir de entdo, as regras do art. 33 do Codigo Penal passaram a ser
utilizadas também para essas espécies ddlitivas.

6. O Tribunal a quo manteve o regime inicial fechado com
base na Lel dos Crimes Hediondos. Impde-se o afastamento, de oficio, do
critério adotado pela instancia ordinaria.

7. Ordem de habeas corpus n&o conhecida. Habeas corpus
concedido, de oficio, para, afastada a obrigatoriedade do regime inicial
fechado, determinar ao Juizo das Execucbes Criminais que proceda a
fixacdo do regime prisional adequado, a luz dos elementos constantes
nos autos' .

Ciente do acérdéo proferido por esta Corte Superior de Justica, a Mm. Juiza
de Direito da Vara de Execugdes Penais da Comarca de Avaré/SP exarou novas
decisbes, mantendo, no entanto, os reclamantes em regime fechado. Eis o intero teor das
decisdes

"Em cumprimento ao v. acérdao, passo a fixar o regime prisional, nos
termos do art. 33, do Cddigo Penal, atenta as circunstancias do artigo 59 do Codigo
Penal e 42 da Le de Drogas, considerando a grande quantidade de drogas apreendidas,
quase 5 quilos de cocaina, e a pratica do ato em concurso de agentes, em trafico
internacional de droga, demonstrando gravidade na conduta e nas consequéncias do
fato, fixo o regime inicial fechado para o inicio do cumprimento da pena imposta ao
sentenciado Miguel Angel Moreno Montenegro (...) ao sentenciado Juan Carlos Rosa
[...]" (fls 19-20).

Da a presente reclamac@o, em que degam os reclamantes que 0 acordéo desta

Corte foi "ignorado" pela d. magisrada, pois o regime inidd fechado fa mantido com
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fundamentac@o inadequada (fl. 3). Aduzem que néo houve recomendacéo dessa Corte ao
juizo a quo, mas Sm determinacdo de fixacdo de regime menos gravoso, o que revelaiaque a
meagistrada de 12 ing@nda descumpriu a determinagéo do Superior Tribund de Judtica (fl. 5).
Requerem, a0 find, sga julgada procedente a reclamacdo, com imposcéo do regime
adequado aos reclamantes (fl. 7).

A liminar foi por mimindeferidaasfls 31-32.

A Autoridade reclamada prestou informacOes as fls 41-58 e 60-77.

O Minigéio Piblico Federd, as fls 81-84, opinou pea improcedéncia da
reclamacéo.

E o rdaorio.
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RECLAMAGCAO N° 21.502 - SP (2014/0261576-4)

EMENTA

CONSTITUCIONAL E PENAL.
RECLAMACAO. VIOLACAO DA AUTORIDADE
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
DESCUMPRIMENTO DO ACORDAO
PROLATADO NO HC N. 284.389/SP.

INOCORRENCIA. ALTERACAO DA
FUNDAMENTACAO DO REGIME INICIAL
FECHADO. FUNDAMENTACAO
SATISFATORIA. RECLAMACAO
IMPROCEDENTE.

| - A Condituicdo Federd, em seu art. 105,
inciso |, f, bem como o Regimento Interno do Superior
Tribund de Judtica, em seu art. 187, definem que a
reclamacéo € indrumento hébl a presarvar a
competéncia do Superior Tribund de Judica e a
garantir a autoridade de suas decisdes, razéo pda qud
a acdo somente serd cabive nessas hipdteses.

Il - Néo se verifica das decisies proferidas pela
Autoridade reclamada quaquer descumprimento do
gue determinado no acdérdéo do mandamus Naguda
ocasido, determinou-se a mudanca do critério utilizado
para fixacdo do regime fechado, umavez que o art. 2°,
§ 1°, da Le n. 8.072/90 fo declarado incondituciond
pelo Supremo Tribund Federa nos autos do HC n.
111.840/ES, mas ndo se determinou expressamente a
dteracdo do regime inidd de cumprimento de pena
IMposto aos pacientes.

Il - Ademas a Autoridade reclameda,
cumprindo o que determinado no acordéo, trouxe dos
autos dementos concretos que judificaian  a
manutencZo do regime inidd fechado imposo aos
reclamantes, quas sgam. elevada quantidade de
entor pecentes (5 kg de cocaina) e a ramificagdo
internacional do tréfico.

Reclamacao impr ocedente.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Condiituicio Federd,
em sau art. 105, inciso |, f, bem como o Regimento Interno do Superior Tribund de Justica,
em seu art. 187, definem que a reclamacdo € indrumento hébil a preservar a competéncia do
Superior Tribund de Justica e a garantir a autoridade de suas decisdes, razéo pdaqud a acéo
somente sera cabive nessas hipdteses.

Pretendem os reclamantes ver sanada suposta desobediéncia ao acdrdéo
proferido pela Quinta Turmadessa Corte, a qud nos autos do HC n. 284.389/SP, concedeu a
ordem de ofido para "fixacdo do regime prisonal adequado, a luz dos elementos
constantes nos autos” (fl. 16).

Entretanto, néo se verifica das decisies proferidas pea Autoridade reclamada
qualgquer descumprimento do que determinado no acérddo do mandamus. Naguela ocasi&o,
determinou-se a mudanca do critério utilizado para fixac@o do regime inidd fechado, uma vez
que o art. 2°, 8 1° da Le n. 8.072/90 fo declarado incondituciond pelo Supremo Tribundl
Federal nos autos do HC n. 111.840/ES, mas ndo se determinou expressamente a alteracéo
do regimeinidd de cumprimento de penaimposto aos pacientes.

A Autoridade reclamada, cumprindo o que determinado no acorddo, trouxe
dos autos dementos concretos que judificariam a manutencdo do regime inidd fechado
Imposto aos reclamantes, quais sgam: elevada quantidade de entor pecentes (5 kg de
cocaina) e a ramificacdo internacional do tréfico.

Nesse sentido, quando néo se veifica a violagdo a autoridade dessa Corte
Superior de Judtica, ndo ha lugar para a reclamacdo, consoante se veifica dos precedentes
abaixo colacionados:

"AGRAVO REQI MENTAL. RECLAMAQAO.

SEGUI MENTO~ NEGADO. TRAFICO DE DROGAS PENA

DHEWIM@AO DESTA CORTNE QUE FOSE PROFERIDA NOVA

DECISAO SOMENTE EM REALAC,‘AO AO REGIME DE CUMPRIMEN]'O

DA REPRIMENDA. OBERVANCIA. DESCUMPRIMENTO DE DECISAO

DO STJ. INEXISTENCIA.
1. Conforme previsdo congtitucional, compete ao STJ
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processar e julgar, originariamente, a reclamacdo, para preservacéo de
sua competéncia e garantia da autoridade de suas decisoes.

2. I nexiste descumprimento de decisao proferida em habeas
corpus impetrado nesta Corte quando ha observancia, pelas instancias
ordinarias, da diretriz estabelecida na ordem mandamental.

3. O acatamento a determinacdo de que o magistrado de
primeiro grau profira nova decisio em ponto especifico, declinando
fundamentos idéneos, € constatada quando o novo édito condenatério faz
remissdo as circunstancias de fato e de direito que ndo foram consideradas
em decisdo anterior.

3. Agravo ndo provido" (AgRg na Rcl n. 18.263/SP,
Terceara Secao, Re. Minigro Rogerio Schietti Cruz, DJe de 2/9/2014).

"RECLAMACAO. DROGAS EXECUCAO REGIME
INICIAL FECHADO. VEDACAO LEGAL AFASTADA. HC N. 266.625/SP.
QUANTIDADE E DIVERISDADE DE DROGAS FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE.

1. Alegado descumprimento ao acordao desta Corte ndo
configurado. Ainda que, na primeira parte da decisdo, 0 Juizo reclamado
tenha repetido a fundamentacdo rechacada por esta Corte, de que o
regime inicial fechado seria 0 Unico adequado a coibir o delito de trafico
de drogas, na segunda parte, houve fundamentacdo suficiente para
justificar a adocao do regime inicial mais gravoso, qual sga, a elevada
guantidade de droga, além da diversdade. Reclamante denunciado e
condenado como incurso no art. 33 da Lei de Drogas, porque armazenava
e preparava para fins de trafico um invélucro contendo 601,71 g de
cocaina, outro contendo 104,64 g de cocaina, 264 embalagens do tipo
"eppendorf’ com 14353 g de cocaina, quatro invélucros contendo
696,20 gde crack e 140 invdlucros com 31,75 g de crack, além de
duas balancas de precisdo, cinco aparelhos de telefonia cdular e R$
4.046,00 (quatro mil e quarenta e seisreais) - fls. 14/15.

2. Reclamacgao improcedente” (Rd n. 13.815/SP, Terceara
Secao, Rd. Minigro Sebastido Reis Junior, DJe de 18/10/2013).

Ante 0 exposto, julgo improcedente a reclamacao.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

Numero Registro: 2014/0261576-4 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 1026884 201304045348
PAUTA: 11/02/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Rcl 21.502/ SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 11/02/2015

Secretario
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
RECLAMANTE . MIGUEL ANGEL MORENO MONTENEGRO
ADVOGADO : MARCOSANTONIO ANTUNES BARBOSA
RECLAMANTE . JUAN CARLOS ROSA
ADVOGADO : MARCOSANTONIO ANTUNES BARBOSA
RECLAMADO . JUIZ DEDIREITO DA VARA DE EXECUC;C)ESCRI MINAIS DE AVARE - SP
INTERES. : JUSTICA PUBLICA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Secdo, por unanimidade, julgou improcedente a reclamac&o, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e 0s Srs. Ministros Sebastido Reis Junior,
Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJ/SC), Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) e Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jorge Mussi.



