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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 295.528 - SP (2014/0125064-7)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DANIEL BIDOIA DONADE

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. LAMARTE SOARES GUILHERME (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZA(;AO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via eleita se revela inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal serd analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Cdodigo de Processo Penal.
ROUBO SIMPLES. FALTA DE MENCAO EXPRESSA A TESE DE
DEFESA REFERENTE A DESCLASSIFICAC,‘AO PARA A
MODALIDADE TENTADA. DESNECESSIDADE. DECISAO
JUDICIAL FUNDAMENTADA. NULIDADE NAO CARACTERIZADA.
1. Aimprescindibilidade de fundamentacdo das decisdes judiciais
mereceu destaque na Constituicdo Federal, constando
expressamente do inciso IX do artigo 93, justificando-se na
medida em que sO é possivel o seu controle ou impugnacéo se as
razdes que as justificaram forem devidamente apresentadas.

2. O julgador néo esta obrigado a refutar expressamente todas as
teses aventadas pela defesa, desde que pela motivacédo
apresentada seja possivel aferir as razées pelas quais acolheu ou
rejeitou as pretensdes deduzidas. Precedentes.

3. No caso dos autos, o julgado questionado atende ao comando
constitucional, pois expressamente consignou que O crime de
roubo se consumou, frisando que para tanto nao seria necessaria
a posse mansa e pacifica dos bens subtraidos.

DOSIMETRIA. MAJORA(;AO DA PENA-BASE EM RAZAO DOS
MAUS ANTECEDENTES. FOLHA DE ANTECEDENTES QUE
NAO CONTERIA O REGISTRO DO TRANSITO EM JULGADO
DAS CONDENACOES PRETERITAS DO PACIENTE.
EXISTENCIA DE CERTIDOES NOS AUTOS NOTICIANDO QUE
O REU POSSUI CONDENACOES PASSADAS TRANSITADAS
EM JULGADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE.

1. Ao prestar informacdes no presente mandamus, o Juizo de
origem afirmou que a serventia realizou pesquisas guanto ao
passado criminal do acusado, anexando aos autos, além de sua
folha de antecedentes, certidées que dao conta da existéncia de
mais de uma condenacao transitada em julgado, o que permite a
majoracdo da pena tanto na primeira etapa da dosimetria, a titulo
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de maus antecedentes, quanto na segunda, com base na
reincidéncia, exatamente como procedido no édito repressivo.
Precedentes.

2. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJ/PE) e Felix Fischer votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 10 de fevereiro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 295.528 - SP (2014/0125064-7)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : DANIEL BIDOIA DONADE 3

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LAMARTE SOARES GUILHERME (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus impetrado em favor de LAMARTE SOARES GUILHERME, apontando
como autoridade coatora a 42 Camara Criminal Extraordinaria do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo, que negou provimento a Apelacéo n. 0020902-14.2012.8.26.0564.

Noticiam os autos que o paciente foi condenado a pena de 4 (quatro) anos
e 8 (oito) meses de reclusdo, a ser cumprida no regime inicial fechado, além do
pagamento de 11 (onze) dias-multa, como incurso no artigo 157, caput, do Cdédigo

Penal.
Inconformada, a defesa apelou, tendo o recurso sido desprovido.

Sustenta o impetrante que a sentenca condenatéria seria nula, pois o
magistrado ndo teria apreciado o pleito defensivo referente ao reconhecimento da

préatica do crime na forma tentada.

Afirma que a pena-base do paciente teria sido aumentada com
fundamento em folha de antecedentes em que ndo haveria a certiddo de transito em
julgado de condenacdes pretéritas, o que violaria o enunciado 444 da Sumula desta

Corte Superior de Justica.

Requer a concessdo da ordem para que seja reconhecida a eiva
suscitada, ou para que seja diminuida a reprimenda imposta ao paciente.

Prestadas as informacdes (e-STJ fls. 67/68 e 83/85), o Ministério Publico

Federal, em parecer de fls. 178/180, manifestou-se pela denegacéo da ordem.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 295.528 - SP (2014/0125064-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Por meio deste

habeas corpus pretende-se, em sintese, a anulagdo da sentenca condenatéria, bem
como a reducédo da pena imposta ao paciente.

Inicialmente, cumpre atestar a inadequacdo de via eleita para a
insurgéncia contra o ato apontado como coator, pois o ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, nos termos do artigo 105, inciso lll, da Constituicdo
Federal, circunstancia que impede o seu formal conhecimento, conforme entendimento

pacifico no ambito desta Corte Superior de Justica.

A proposito:

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DA CUSTODIA DEMONSTRADA.
ACUSADO FORAGIDO. GARANTIA DA APLICACAO DA LEI
PENAL.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, acompanhando
a orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal,
firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como substituto de recurso proprio, exceto quando a
ilegalidade apontada for flagrante, hipotese em se concede a
ordem de oficio.

(...)

5. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 302.771/PI, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 11/11/2014, DJe 19/11/2014)

O alegado constrangimento ilegal, entretanto, sera analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacéo ex officio, nos termos do artigo 654, 8

2°, do Cadigo de Processo Penal.

No que se refere a aventada auséncia de apreciagdo de uma das teses
sustentadas pela defesa em alegac®es finais pelo magistrado singular, € cedico que no
direito processual penal patrio vigora o principio do livre convencimento motivado, pelo
gual o julgador tem liberdade para formar o seu juizo a partir das provas carreadas aos

autos, desde que decline os fundamentos de fato e de direito da sua deciséo.
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Alids, a imprescindibilidade de fundamentacdo de qualquer
pronunciamento judicial mereceu destaque na Constituicdo Federal de 1988, constando

expressamente do inciso IX do artigo 93:

Art. 93. Lei complementar, de iniciativa do Supremo Tribunal
Federal, dispora sobre o Estatuto da Magistratura,
observados os seguintes principios:

(...)

IX todos os julgamentos dos érgdos do Poder Judiciario
serdo publicos, e fundamentadas todas as decisbes, sob
pena de nulidade, podendo a lei limitar a presenca, em
determinados atos, as proprias partes e a seus advogados,
ou somente a estes, em casos nos quais a preservagao do
direito a intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o
interesse publico a informacéo;

Com efeito, a necessidade de motivacdo das decisdes se justifica na
medida em que sO podem ser controladas ou impugnadas se as razfes que as

justificaram forem devidamente apresentadas.

A respeito do assunto, € essa a licdo de Ada Pellegrini Grinover, Antonio

Magalhdes Gomes Filho e Antonio Scarance Fernandes:

"A necessidade de motivacdo € imperiosa no sistema
de livre convencimento. Abandonados os sistemas de
prova legal e da intima convic¢ao do juiz, tem o0 magistrado
liberdade na selecéo e valoracdo dos elementos de prova
para proferir a decisdo, mas deve, obrigatoriamente,
justificar o seu pronunciamento.

A motivacao surge como instrumento por meio do qual
as partes e o meio social tomam conhecimento da atividade
jurisdicional; as partes para, se for o caso, impugnarem 0s
fundamentos da sentenca, buscando seja reformada; a
sociedade, a fim de que possa formar opinido positiva ou
negativa a respeito da qualidade dos servicos prestados
pela Justica.

(...)

O trabalho do juiz, como toda decisdo humana, implica
uma escolha entre alternativas. No conteido da motivacao
devem estar claramente expostas as escolhas e selecdes
feitas.

(...)

A garantia da motivacdo, conforme acentuado,
compreende, em sintese: 1) o enunciado das escolhas do
juiz com relacdo a individualizacdo das normas aplicaveis e
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as consequéncias juridicas que delas decorrem; 2) os
nexos de implicagdo e coeréncia entre os referidos
enunciados; 3) a consideracdo atenta dos argumentos e
provas trazidos aos autos." (As nulidades no processo
penal. 112 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p.
198/199).

No caso em apreco, o togado de origem consignou que a materialidade do
delito restou demonstrada pelo auto de prisdo em flagrante, pelo boletim de ocorréncia e
pelo auto de exibicdo e apreensdo, além dos depoimentos colhidos em audiéncia
(e-STJAl. 15).

Afirmou que a autoria também estaria comprovada pelos depoimentos
orais e reconhecimento feito pela vitima em audiéncia, registrando que o réu teria
confessado a pratica delitiva em juizo, mencionado que realmente teria praticado o

roubo por questdes de drogas (e-STJ fl. 15).

ApoOs esclarecer o teor das declaracbes prestadas em audiéncia, o
magistrado asseverou que o roubo se consumou, ja que o réu se apoderou dos bens da
vitima e posteriormente foi detido, frisando que de acordo com a jurisprudéncia ndo é
necessaria a posse mansa e pacifica dos objetos subtraidos para a configuracdo do

crime em questao (e-STJ fls. 15/16).

Assim, o sentenciante condenou o paciente a pena de 4 (quatro) anos e 8
(oito) meses de recluséo, a ser cumprida no regime inicial fechado, além do pagamento

de 11 (onze) dias-multa, como incurso no artigo 157, caput, do Cédigo Penal.

Das passagens acima transcritas, depreende-se que o Juiz de Direito,
apos se reportar as provas colhidas nos autos, entendeu que estaria caracterizado o
crime de roubo simples, ndo se podendo afirmar que a sentenca questionada carece de
fundamentacdo, uma vez que ao considerar que o ilicito se consumou, inclusive
destacando a desnecessidade da posse mansa e pacifica da res furtiva para tanto, a

autoridade judicial afastou a tese de que se estaria diante de delito tentado.

Quanto ao ponto, é imperioso ressaltar que o julgador ndo é obrigado a
rebater cada um dos argumentos aventados pela defesa ao proferir decisédo nos autos,
bastando que pela motivacdo apresentada seja possivel aferir as razdes pelas quais

acolheu ou rejeitou as pretensdes da parte, exatamente como se deu na hipétese em
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analise.

Nesse sentido, Guilherme de Souza Nucci esclarece que "ndo se
configura lacuna na deciséo o fato do juiz deixar de comentar argumento levantado pela
parte, pois, no contexto geral do julgado, pode estar nitida a sua intencao de rechacar
todos eles" (Cddigo de Processo Penal Comentado. 92 ed. Sado Paulo: Revista dos
Tribunais, 2009, p. 686/687).

Na mesma esteira sdo os julgados desta Corte Superior de Justica:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. (...) 4.
FALTA DE ANALISE DE TODAS AS TESES DEFENSIVAS.
NULIDADE DA SENTENCA. NAO OCORRENCIA. TEMAS
DECIDIDOS IMPLICITAMENTE. EXAME PELO TRIBUNAL A QUO.
AUSENCIA DE PREJUIZO. (..) 7. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

(...)

4. Nao esta o magistrado obrigado a responder a totalidade das
davidas suscitadas pelo réu, quando for possivel inferir das
conclusbes da decisdo a inviabilidade do acolhimento das teses
sustentadas. Temas, ademais, rebatidos pela Corte a quo, ndo se
verificando, portanto, prejuizo a parte.

(...)

7. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 185.868/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 12/03/2013, DJe 18/03/2013)

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. PECULATO. (...) EXAURIMENTO
DE TODOS OS ARGUMENTOS DA DEFESA. NAO
OBRIGATORIEDADE. ORDEM DENEGADA.

(...)

X. Embora seja necessario que o Magistrado aprecie todas as
teses ventiladas pela defesa, torna-se despicienda a mencéo
expressa a cada uma das alegagbes, se 0 conjunto dos
fundamentos as refuta como um todo, hipétese dos autos.
(Precedente).

Xl. Ordem denegada.

(HC 148.875/RS, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 03/03/2011, DJe 14/03/2011)

Tem-se, entdo, que o julgado ora questionado atende ao comando
constitucional, uma vez que expressamente atestou que o crime em guestao teria se

consumado, o que afasta a macula suscitada na impetracéao.

Irretocavel, no ponto, 0 aresto objurgado, no qual se consignou que "a
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guestédo da consumacao do crime foi exaustiva e corretamente enfrentada em 1° grau”
(e-STJAl. 36).

Melhor sorte ndo socorre o impetrante no que se refere a suposta
utilizagcdo, pelo magistrado singular, de folha de antecedentes sem certificagdo de
transito em julgado das condenacgfes anteriores para fins de majoracdo da pena-base

do paciente.

Isso porque ao prestar informacfes no presente mandamus, o Juizo de
origem afirmou que a serventia teria realizado pesquisas quanto ao passado criminal do
acusado, anexando aos autos, além de sua folha de antecedentes (e-STJ fls. 157/167),
certiddes que dao conta da existéncia de mais de uma condenacéo transitada em
julgado (e-STJ fls. 168/169 e 176), 0 que permite a majoracdo da pena tanto na primeira
etapa da dosimetria, a titulo de maus antecedentes, quanto na segunda, com base na

reincidéncia, exatamente como procedido no édito repressivo.

A propoésito, esta Corte Superior de Justica vem admitindo que, diante da
configuracdo de dois ou mais fatos delituosos pretéritos elegiveis como reincidéncia,
esta 0 magistrado autorizado a valorar negativamente os antecedentes do acusado,

bem como acrescer a pena em razdo da referida agravante genérica:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. REINCIDENCIA E
MAUS ANTECEDENTES. CONDENACOES DISTINTAS. NAO
CONFIGURACAO DE BIS IN IDEM. INEXISTENCIA DE OFENSA
AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.

(...)

- E firme o entendimento dessa Corte Superior no sentido de que
nao se configura bis in idem a utilizacdo de condenacdes
definitivas, anteriores e distintas, para caracterizacdo de maus
antecedentes e reincidéncia.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AgRg no REsp 1208217/MG, Rel. Ministro ERICSON
MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA
TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 03/02/2015)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. MAUS
ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. DIVERSAS CONDENACOES
TRANSITADAS EM JULGADO. AUSENCIA DE BIS IN IDEM.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

(...)
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2. E pacifico o entendimento desta Corte Superior de Justica de
que ostentando o réu mais de uma condenagdo definitiva, ndo héa
ilegalidade na utilizacdo de uma delas na fixacdo da pena-base e
de outra no reconhecimento da reincidéncia, com acréscimo na
segunda fase do calculo da pena (HC 194.234/SP, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, DJe 10.10.2014).

3. Na hipétese, foram utilizadas condenagbes diversas a
consideracdo de maus antecedentes e outra a titulo de reincidéncia
especifica, o0 que ndo caracteriza constrangimento ilegal.

4. Habeas Corpus nao conhecido.

(HC 290.375/RJ, Rel. Ministro WALTER DE ALMEIDA GUILHERME
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), QUINTA TURMA,
julgado em 25/11/2014, DJe 03/12/2014)

Nao se deparando, portanto, com flagrante ilegalidade no ato apontado

como coator, ndo se conhece do habeas corpus substitutivo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0125064-7 PROCESSO ELETRONICO HC 295.528 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00209021420128260564 20140000165222 209021420128260564 9312012
EM MESA JULGADO: 10/02/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . DANIEL BIDOIA DONADE
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LAMARTE SOARES GUILHERME (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Roubo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do
TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e Felix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.



