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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 484.279 - MG (2014/0053163-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO JORGE MUSSI
. JOSE MARIA ROLIM NETO
: CARLOS FREDERICO VELOSO PIRES

LEANDRO GUIMARAES SALLES

. MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. DECISAO DO MINISTRO RELATOR
PROFERIDA NOS TERMOS LEGAIS. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. A decisdo monocratica do Relator que negou provimento ao
ARESsp, por aplicacdo da Sumula n. 7/STJ, bem como por afirmar
ser inadequada a pretensédo de analise de matéria constitucional
na via especial, nos termos do art. 544, 8§ 4°, 1I, "a", do CPC, nédo
violou o principio da colegialidade, na medida em que o referido
artigo, aplicavel subsidiariamente a causas penais, permite ao
relator negar seguimento ao recurso que for manifestamente
inadmissivel ou for contrario a sumula de Tribunal Superior, como
na hipotese.

2. Ademais, é certo que o recurso sempre estara preservado,
diante da possibilidade de interposicdo de agravo regimental,
como acontece agora em que a decisdo monocratica atacada
estd sendo levado a Turma para apreciacdo e julgamento
colegiado.

TESTEMUNHA NAO ARROLADA. INQUIRIQAO DE OFiCIO.
FACULDADE DO JUizO. ART. 209, § 1°, DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA.,

1. Ndo ha falar em cerceamento de defesa quando inexiste
oportuno requerimento para inquiricio de pessoa que
supostamente presenciou o acidente, mencionada em declaragéo
de testemunha arrolada, sendo certo que o Juiz ndo esta obrigado
a ouvir, de oficio, pessoas referidas em outros depoimentos (art.
209, § 1°).

HOMICIDIO CULPOSO E LESAO CORPORAL CULPOSA.
ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO CONJUNTO
PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA. 1. O Tribunal
local, soberano na andlise probatoria, entendeu pela culpa do ora
agravante que, em velocidade incompativel com a via em que
trafegava, avancou o sinal semaforico, causando as lesdes
descritas na denuncia.

2. Madificar o julgado demandaria, inevitavelmente, o reexame do
conjunto fatico/probatério contido nos autos, providéncia incabivel
em sede de recurso especial ante o 6bice contido na Sumula n.
7/STJ.
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3. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC),
Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJ/PE) e Felix Fischer

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 10 de fevereiro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 484.279 - MG (2014/0053163-2)

AGRAVANTE : JOSE MARIA ROLIM NETO
ADVOGADOS : CARLOS FREDERICO VELOSO PIRES
LEANDRO GUIMARAES SALLES
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto por JOSE MARIA ROLIM NETO contra decis&o de fls. 1.161/1.163
gue negou provimento ao agravo em recurso especial por aplicacdo da Sumula n.

7/STJ, bem como pela inadequacao da via eleita para analise de matéria constitucional.

Preliminarmente, alega a defesa violagdo ao Principio da Colegialidade,

pois entende que o mérito recursal ndo poderia ser analisado monocraticamente.

Assevera que a matéria é eminentemente juridica, ndo necessitando de

reexame probatorio, mas antes, sua correta valoracao.

Sustenta que o0 acorddo atacado, sem apresentar motivacao,
desconsiderou a prova testemunhal favoravel ao acusado, que comprovava nao ter o
ora agravante avancado o sinal semaforico, depoimentos que levariam, pelo menos em

atencao ao principio do in dubio pro reo, a sua absolvigcéo.

Requer a reconsideracao da decisdo agravada, ou que o feito seja levado
a Turma para apreciacdo e provimento do presente agravo regimental, com fins a
subida do recurso especial para que seja reconhecida a ilegalidade perpetrada pelo

Tribunal local.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 484.279 - MG (2014/0053163-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Em que pesem as

razdes defensivas, a decisdo monocratica deve ser mantida.

Primeiramente, importante gizar que a decisdo monocratica do Relator
gue negou provimento ao AREsp, por aplicacdo da Sumula n. 7, bem como por
afirmar ser inadequada a pretenséo de analise de matéria constitucional na via especial,
nos termos do art. 544, § 4°, |I, "a", do CPC, n&o violou o principio da colegialidade, na
medida em que o referido artigo, aplicavel subsidiariamente a causas penais, permite ao
relator negar seguimento ao recurso que for manifestamente inadmissivel ou

encontrar-se contrario a sumula de Tribunal Superior, como na hipotese.

Ademais, é certo que o recurso sempre estara preservado, diante da
possibilidade de interposicdo de agravo regimental, como acontece agora em que a
decisdo monocratica atacada estd sendo levado a Turma para apreciacdo e julgamento

colegiado.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
JULGAMENTO MONOCRATICO. ART. 544, § 4°, I, ALINEA "B",
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, C.C. O ART. 3° DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL. POSSIBILIDADE. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL PREJUDICADO PELO JULGAMENTO DO HC N.
277.396/SP. REITERACAO DO PEDIDO. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A prolagdo de decisdo monocréatica pelo ministro relator esta
autorizada pelo art. 544, § 4°, 1l, alinea "b", do Cbdigo de Processo
Civil, c.c. o art. 3° do Cddigo de Processo Penal, ndo devendo
prosperar a tese de cerceamento de defesa ou ofensa ao principio
da colegialidade. Ademais, os temas sempre poderdo ser levados
ao colegiado com a interposicédo do agravo regimental.

2. Os pedidos expostos no agravo em recurso especial estéo
prejudicados, uma vez que se trata de reiteracdo do exposto no
habeas corpus n. 277.396/SP, de relatoria do Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 530.727/SP, Rel.
Ministro WALTER DE ALMEIDA GUILHERME (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), QUINTA TURMA, julgado em
25/11/2014, DJe 03/12/2014)
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AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. DECISAO MONOCRATICA. OFENSA. PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. DECISAO AGRAVADA.
FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 182/STJ. ANALISE.
MERITO RECURSAL. INVIABILIDADE. Juizo DE
ADMISSIBILIDADE NAO ULTRAPASSADO.

1. Segundo dicgdo expressa do art. 544, § 4° Il, a, do Cdédigo de
Processo Civil, aplicavel por forca do art. 3° do Cddigo de Processo
Penal e do art. 28, § 2°, da Lei n. 8.038/1990, compete ao Relator
decidir monocraticamente o agravo interposto contra a decisdo de
inadmissao do recurso especial. Além disso, o0 acesso ao Colegiado
€ resguardado pela possibilidade de interposicdo de agravo
regimental, como no caso concreto.

2. Os agravantes ndo atacaram o fundamento central da deciséo
agravada, consistente na intempestividade do agravo, pois
interposto ap6s o prazo de 5 dias, previsto no art. 28 da Lei n.
8.038/1990.

Aplicacdo da Sumula 182/STJ.

3. N&o ultrapassado o juizo de admissibilidade do recurso, €
inviavel a andlise das questbes de mérito deduzidas em suas
razoes.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 458.085/SC, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
20/02/2014, DJe 06/03/2014)

No mérito, o Tribunal de Justica Mineiro, ao ratificar a sentenca de piso,

assim fundamentou seu acordao, verbis:

Como alhures relatado, a defesa de José Maria pleiteia a
decretacdo de nulidade do processo por cerceamento de
defesa e a consequente reabertura da instrugéo para oitiva
de duas testemunhas que entende imprescindiveis ao
esclarecimento da verdade material.

Para tanto, sustenta que, "tendo vindo aos autos a
informacdo (mediante testemunha compromissada, cuja
oitiva se deu sob o crivo do contraditorio) de que o acidente
dos autos teria sido presenciado por dois funcionarios
(Felipe e Vinicius) de uma farmacia que estavam
trabalhando em frente ao local da tragédia, era imperiosa a
tentativa de localiza-los, mormente quando ambos o0s
depoimentos podem esclarecer definitivamente
circunstancias cruciais ao desfecho dos presentes autos”
(fl. 837-838).

Razéo néo lhe assiste.
E que, como bem decidiu 0 em. sentenciante, a alegacéo de

cerceamento de defesa, justificada pela ndo inquiricdo de
duas testemunhas, absolutamente ndo merece guarida.
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Ora, a defesa de José Maria, conquanto presente a Ultima
audiéncia de instrucdo, nao cuidou de imediatamente
requerer a oitiva das supostas testemunhas presenciais
referidas no depoimento de uma outra, identificada como
Marques Isaque Leal. Tampouco o fez na fase de
diligéncias.

Nota-se que a defesa quedou-se inerte e aguardou o
encerramento da instrugdo processual, optando por arguir
essa mesma preliminar de nulidade em alegacdes finais.

Dai se conclui que a ndo inquiricdo das supostas
testemunhas presenciais, referidas por Marques Isaque
Leal em seu depoimento, absolutamente ndo caracterizou
cerceamento da defesa de José Maria.

Em verdade, dos autos observa-se que a instrugcdo do
processo ocorreu em estrita observancia aos principios do
contraditéorio e da ampla defesa. Foram regularmente
produzidos todos os elementos de prova dos quais se
dispunham as partes, tendo a acusacao e a defesa arrolado
testemunhas, participado da sua inquiricdo e juntado laudos
periciais.

Jamais se frustrou, entdo, a busca da verdade material
dos fatos descritos na denuncia!

Por isso é que, repito, ndo h& de se falar em cerceamento
de defesa com a falta de inquiricdo de testemunhas nao
arroladas até o encerramento da instrugéo processual.

Rejeita-se, pois, a preliminar de nulidade do processo.

Do mérito

Superada a Unica questéo preliminar arguida pela defesa, e
nao havendo outras que merecam exame ex officio, passo

a andlise do mérito.

Aqui a defesa de José Maria pleiteia a absolvicdo do seu
assistido por auséncia de culpa ou por falta de provas.

Melhor sorte ndo lhe socorre.

Como bem indicado na sentenca recorrida, a materialidade
encontra-se cristalinamente demonstrada pelo relatério de
necropsia [vitima Lorraine Assis Cirino] (fl. 68-69), pelo
laudo pericial de levantamento do local onde ocorrido o
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sinistro (fl. 72-92), pela certiddo de 6bito [vitima Raisa Assis
Horta Braganca) (fl. 104) e pelos exames de corpo de delito
[vitimas Glauco Horta Braganca, Cleusair de Assis
Braganca e Cleunice Magalhdes de Assis (fl.
600-601,602-603 e 606-607, respectivamente).

Do mesmo modo, a autoria delitiva é incontestavel.

O préprio recorrente, sempre que inquirido, em sede
embrionaria e em juizo, até admitiu estar na conducdo do
veiculo BMW que colidira contra Ford/Escort tripulado pelas
vitimas. Mas assegurou que dirigia em velocidade
compativel para o trecho e negou ter desrespeitado a
sinalizacao semaférica de parada.

[

A escusa apresentada pelo recorrido néo convence, eis que
destoante da evidéncia probatéria extraida dos autos.

Vejamos.

Inquiridas sob o crivo do contraditério, as vitimas
sobrevivas que ndo perderam a consciéncia em razdo do
acidente, Glauco Cleusair, relataram ter sido surpreendidos
pelo BMW do réu que, avancando o "sinal vermelho" em
altissima velocidade, colidiu contra o Ford Escort a bordo do
qual viajavam.

[..]

Também inquiridas pela autoridade judiciaria, as
testemunhas Francisco e Lucio, que passavam pelo local
no momento do acidente, confirmaram haver percebido
gquando o BMW conduzido pelo réu avancou o "sinal
vermelho" em alta velocidade, colidindo contra o veiculo
tripulado pelas vitimas.

[..]

Nao é s6. O policial Valdair, quando inquirido em juizo, disse
haver recebido informacg6es de que o veiculo BMW, aquele
conduzido pelo acusado, teria desrespeitado a sinalizagéo
semaforica de parada, atingindo a unidade em que viajavam
os ofendidos.

[..]

Além disso, o laudo pericial de levantamento do local do
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acidente, que detalhou a dinamica dos fatos descritos na
dendncia, tecnicamente atestou que o BMW, quando atingiu
o veiculo tripulado pelas vitimas, trafegava em alta
velocidade, ou melhor, em velocidade consideravelmente
superior aquela permitida no trecho.

[

Nesse contexto, ndo ha davidas de que o apelante José
Maria, agindo com nitida imprudéncia, deu causa eficiente
ao sinistro que culminou nas mortes das criancas Raissa e
Lorraine, e nas lesdes suportadas pelos adultos Glauco,
Cleusair e Cleonice.

Ora, como ja demonstrado, o laudo pericial de levantamento
do local do acidente atestou que o BMW conduzido pelo
recorrente, quando atingiu o veiculo das vitimas, trafegava
em alta velocidade, ou melhor, em velocidade
consideravelmente superior aquela permitida no trecho (fl.
72-92).

N&o bastasse a segura conclusao pericial, as declaracdes
prestadas pelas vitimas e testemunhas presenciais, todas
inquiridas sob o crivo do contraditorio, demonstram que o
réu ndo sO trafegava em alta velocidade, mas também
avancou o "sinal vermelho" de parada, colidindo contra o
veiculo Ford/Escort.

Outra conclusdo ndo se obtém: agiu o apelante com
manifesta IMPRUDENCIA. Logo, sua culpa € mesmo certa.

Assim, além de demonstradas a autoria e a materialidade
do injusto, tenho por caracterizada a culpa stricto sensu, eis
porque ndo se acolhe a tese absolutéria apresentada pela
defesa. (fls. 1052/1063)

Da leitura do excerto supra transcrito, verifica-se, primeiramente, que nao
houve cerceamento de defesa, pois inexistiu oportuno requerimento para inquiricdo de
pessoa que supostamente presenciou o0 acidente, mencionada em declaracdo de
testemunha arrolada, sendo certo que o Juiz ndo esta obrigado a ouvir, de oficio,

pessoas referidas em outros depoimentos (art. 209, § 1°).

Nessa linha:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE ATENTADO
VIOLENTO AO PUDOR. VIOLENCIA PRESUMIDA. ALEGACAO DE
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ILEGITIMIDADE AD CAUSAM DO MINISTERIO PUBLICO.
MISERABILIDADE DA  VITIMA. NAO-COMPROVAGCAO.
IMPROCEDENCIA. REU MENOR DE 21 ANOS. AUSENCIA DE
NOMEACAO DE CURADOR. NULIDADE RELATIVA. PREJUIZO
NAO CONFIGURADO. PROCEDIMENTO ANTERIOR A LEI
10.792/2003. TESTEMUNHAS REFERIDAS. AUSENCIA DE OITIVA
DE OFiCIO. CERCEAMENTO DE DEFESA INEXISTENTE.

1. O art. 225, § 1.°, do Cédigo Penal dispde que a acdo penal sera
publica condicionada a representacao se a vitima ou seus genitores
nao tiverem condicGes de custear as despesas processuais, sem a
provacao de recursos indispenséveis a manutencgéo da familia.

2. Nao ha, no ordenamento juridico patrio, imposicdo de
formalidade especifica para a comprovacdo da miserabilidade da
familia da vitima, a qual pode se dar pela simples declaragéo verbal
ou até pela notoriedade do fato, ndo sendo imprescindivel a
apresentacao do atestado de pobreza.

3. A auséncia de curador no interrogatério judicial, antes da
publicacdo da Lei 10.792/2003, ndo € causa de nulidade absoluta
do processo, sendo imprescindivel a demonstracdo de prejuizo
para a defesa, o que ndo aconteceu no caso, em que o Paciente
limitou-se a negar a autoria do crime.

4. Descabe arglir cerceamento de defesa porque o Magistrado
processante ndo ouviu, de oficio, nos termos do art. 209, § 1°,
do Cdédigo de Processo Penal, pessoas que o Paciente se referiu
em seu interrogatério.

5. Precedentes do Supremo Tribunal Federal e desta Corte
Superior.

6. Ordem denegada. (HC 58.752/RN, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 26/02/2008, DJe 24/03/2008)

A seu turno, o Tribunal local, soberano na andlise probatoria, entendeu
pela culpa do ora agravante que, em velocidade incompativel com a via em que
trafegava, avancou o sinal semaférico, causando as mortes e as lesGes corporais

descritas na denudncia.

Dessa forma, modificar o julgado demandaria, inevitavelmente, o reexame
do conjunto fatico/probatdrio contido nos autos, providéncia incabivel em sede de

recurso especial ante o ébice contido na Sumula n. 7/STJ.

REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO CULPOSO NA DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR.
ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.

1. O acordao objurgado, ao manter a decisdo do Juizo de primeiro
grau que entendeu por condenar 0 ora agravante como incurso no
art. 302, paragrafo unico, Ill, do CTB, alicergou-se nos elementos
constantes nos autos, portanto, para mudar o julgado, seria
necessario, invariavelmente, a incursao no conjunto
fatico/probatério, providéncia incabivel em sede de recurso especial
ante o 6bice contido na Sumula n. 7/STJ.
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ALEGADA RESPONSABILIDADE EXCLUSIVA DA VITIMA.
COMPENSACAO DE CULPAS. NAO CABIMENTO. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.

2. Este Sodalicio possui jurisprudéncia pacificada no sentido de
gue no direito penal ndo se admite a compensacdo de culpas,
situacdo que atrai o disposto na Sumula n. 83/STJ.

EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO ESPECIAL. VIA
INADEQUADA. SITUACAO EXCEPCIONAL. INEXISTENCIA.

3. A via adequada para atribuir efeito suspensivo ao apelo nobre é
a medida cautelar ou, quando a situagcédo se mostrar excepcional, o
que ndo ocorre no caso em comento.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 237.618/SC, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 21/10/2014,
DJe 29/10/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME PREVISTO NO ART. 302 DO CODIGO DE TRANSITO
BRASILEIRO. AUTORIA  DEVIDAMENTE  COMPROVADA.
ACORDAO EMBASADO EM PREMISSAS FATICAS. REVISAO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

I. Afastar a conclusao do Tribunal de origem, quanto a existéncia,
no caso, de provas de autoria do delito suficiente para ensejar a
condenacdo do Réu, implica o reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos, o que € inadmissivel na via do Recurso
Especial, a teor da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

Il. Agravo Regimental improvido. (AgRg no AREsp 484.806/GO, Rel.
Ministra REGINA HELENA COSTA, QUINTA TURMA, julgado em
22/05/2014, DJe 28/05/2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AFRONTA AO ART. 302,
P.U., Il, DO CTB. HOMICIDIO CULPOSO NA DIRECAO DE
VEICULO AUTOMOTOR. CONDENAGCAO. REEXAME FATICO E
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E assente gue cabe ao aplicador da lei, em instancia ordinaria,
fazer um cotejo fatico probatério a fim de analisar a existéncia de
provas suficientes a embasar o decreto condenatério, ou a ensejar
a absolvicdo. Incidéncia da Sumula 7 deste Tribunal.

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
493.004/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 22/04/2014, DJe 30/04/2014)

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0053163-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 484.279 / MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0194050440495 10194050440495 10194050440495002 10194050440495003
10194050440495004 10194050440495005 10194050440495006 194050440495
4404951420058130194

EM MESA JULGADO: 10/02/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS|

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Be. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSE MARIA ROLIM NETO
ADVOGADOS : CARLOS FREDERICO VELOSO PIRES
LEANDRO GUIMARAES SALLES
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Simples

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . JOSE MARIA ROLIM NETO
ADVOGADOS : CARLOS FREDERICO VELOSO PIRES
LEANDRO GUIMARAES SALLES
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do
TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e Feix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.



