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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°437.121 - PR

RELATOR

(2013/0388594-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : RADIPECAS COMERCIO E REPRESENTACOESLTDA
ADVOGADOS : ANA CAROLINA ROCHA EOUTRO(S)

AGRAVADO

FELIPE CORDELLA RIBEIRO
: FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. INTERRUPCAO.
PARCELAMENTO. DESTINATARIO DA PROVA. MIZ
PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. Nos temos da jurisprudéncia do STJ, a confisso
espontanea de divida seguida do pedido de parcdamento representa ato
ineguivoco de reconhecimento do débito, interrompendo, assm, 0 curso
da prescricéo tributéria, nos termaos do art. 174, pardgrafo Unico, incso
IV, do CTN.

2. O acorddo recorrido ddineou a controvérsa dentro do
universo fatico-probatério, ao dirmar a ocorréncia da interrupcéo do
lapso prescriciond, hga vida que se completou juridicamente o pedido
de parcdamento em exame. Caso em que ndo ha como aerir eventud
violaggo dos digpogtivos infraconditucionals degados sem que as provas
sgam abertas ao reexame. Incidénciada SImula 7/STJ.

3. Sendo o juiz o dedtinatario find da prova, cabe a de,
em gntonia com o Sdema de persuasio raciond adotado peo CPC,
dirigr a indrucéo probatdria e determinar a producdo das provas que
condderar necessxias a formacdo do seu convencmento. AsSm
impossivel nesta ingéncia verificar a a forca probatdria dos extratos que
comprovaram o parcdamento.

Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a)-Reator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og

Fernandes e

Mauro Campbdl Marques (Presdente) votaram com o Sr. Minidro
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Rdator.

Bradilia(DF), 11 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°437.121 - PR

RELATOR

(2013/0388594-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : RADIPECAS COMERCIO E REPRESENTACOESLTDA
ADVOGADOS : ANA CAROLINA ROCHA EOUTRO(S)

AGRAVADO

FELIPE CORDELLA RIBEIRO
: FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

COMERCIO

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuidase de agravo regmentd interposto por RADIPECAS
E REPRESENTACOES LTDA contra decisio monocrética de minha

relatoria que conheceu do agravo para negar ssguimento ao recurso especia, nos termaos
da sguinte ementa (fls. 232/237, e-STJ):

"TRIBUTARIO. PRESCRICAO. INTERRUPCAO.
PARCELAMENTO. DESTINATARIO DA PROVA. JUIZ. PRINCIPIO
DO LIVRE CONVENCIMENTO. REEXAME DE FATOS E PROVAS
IMPOSS BILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. CONHECO
DO AGRAVO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL."

Extrai-se dos autos que 0 recurso especid inadmitido foi interposto com

fundamento no artigo 105, 111, "d' e "c", da Condtituicdo Federa, contra acorddo do
Tribund Regiond Federd da 42 Regido assm ementado (fl. 139/140, e-STJ):

"TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DO
CREDITO. RECONHECIMENTO DE OFiCIO. TERMO INICIAL.
LEI COMPLEMENTAR N° 118/2005. CITACAO. ART. 174, DO
CTN. ART. 219, § 1°, CPC. SUMULA 106/STJ. INTERRUPCAO
PELO PARCELAMENTO. AFASTADA A PRESCRICAOQ.
ANULACAO DA SENTENCA. RETORNO DOSAUTOSA ORIGEM.

1- Com a nova redagdo do art. 219, 8 5° do CPC (Le n°
11.280/06), é incontroversa a possibilidade de reconhecimento de
oficio da prescricdo em qualquer grau de jurisdicdo, mesmo para as
acoes ajuizadas anteriormente a alteracao legidativa.

2- O termo a quo do prazo prescricional fixa-se no momento
em que se pode exigir o débito declarado, a partir do vencimento da
obrigacdo, ou da apresentacao da declaragao (o que for posterior).
(Resp. 1.120.295-SP, Rdl. Ministro Luiz Fux, DJE 21.05.2010).
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3- Nos casos em que a entrega da declaracdo se da apos o
vencimento da obrigacdo (v.g. DCTF, DIRPJ, GFIP), o prazo
prescricional inicia-se a partir do dia seguinte a entrega da
declaracao.

4- Ajuizada a acdo dentro do prazo prescricional, a interrupcao
da prescricdo retroage a data da propositura da acdo, ainda que
ultrapassados os cinco anos entre a congtituicdo do crédito e a
citacdo, se restar demonstrada a hipdtese de incidéncia da Simula
106 do STJ.

5 Afastada a ocorréncia da prescricdo, deve ser anulada a
sentenca do juizo de primeira insténcia e determinado o retorno dos
autos a origem para prosseguimento da execucao."

Pugna pelo reconhecimento da prescricdo. Aduz que “"completamente

equivocada a interpretacdo dada. Nao existe demonstracdo de que os débitos ora
executados foram inseridos em referidos parcelamentos, mas tdo somente, um
extrato simples de que o Agravante aderiu posteriormente foi excluido ou teve sua
adesio cancdada, SEM ESPECIFICACAO DE QUAIS DEBITOS FORAM
PARCELADOS" (fls. 257, e-STJ)

Dispensada a oitiva do agravado.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°437.121 - PR
(2013/0388594-8)

EMENTA

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. INTERRUPCAO.
PARCELAMENTO. DESTINATARIO DA PROVA. MIZ
PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a confisso
esponténea de divida seguida do pedido de parcdamento representa ato
inequivoco de reconhecimento do déhito, interrompendo, assim, 0 curso
da prescricéo tributaria, nos termos do art. 174, parégrafo Unico, inciso
IV, do CTN.

2. O acordéo recorrido ddineou a controvérsa dentro do
universo fatico-probatério, ao dirmar a ocorréncia da interrupcéo do
lapso prescriciond, hga vida que se completou juridicamente o pedido
de parcdamento em exame. Caso en que néo ha como aerir eventud
violac@o dos digpositivos infraconditudonals alegados sem que as provas
sgam abertas ao reexame. Incidéndiada Samula 7/STJ.

3. Sendo o juiz o dedtinatario find da prova, cabe a de,
em gntonia com o Sdema de persuaséo raciond adotado peo CPC,
dirigr a indrucéo probatdria e determinar a producdo das provas que
condderar necessxias a formacdo do seu convencimento. AsSm
impossivd nedta ingdnda verificar a a forca probatéria dos extratos que
comprovaram o parcelamento.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):
Nada a prover.

Consoante consignado no decisum monocrdico, nos termos do art. 174
do CTN, prescreve em cinco anos a agdo de cobranca do crédito tributério contados da
Sua condtituicao definitiva, somente sendo interrompida a prescricdo nos seguintes casos.
a) pela citacéo pessod feita ao devedor; b) peo protesto judicd; ¢) por quaquer ao
judidd que condtitua em mora 0 devedor; d) por quaquer ato inequivoco, anda que
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extrgudicid, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor.

Com a entrada em vigor da La Complementar n. 118/2005, o art. 174,
parégrafo unico, |, do CTN fo modificado para determinar como uma das causas de
interrupcdo da prescricdo o despacho que determinaa citacéo.

Dessate, consubsanciando norma  processud, a referida Ld
Complementar é gplicada imedigiamente aos processos em curso, 0 que tem como
consectario |6gico que a data da propositura da acéo pode ser anterior a sua vigénda

Todavia, a data do despacho que ordenar a citacéo deve ser podterior a
Sua entrada em vigor, sob pena de retroacéo da novalegidacéo.

In casu, os créditos tributarios foram definitivamente condituidos em
22.10.2003 (fls 138, e-STJ); o executivo fiscd fo proposto em 10.11.2011, neste
interim, entretanto, houve parcd amento do débito em 02.05.2005.

Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a confissfo esponténea de divida
seguida do pedido de parcdamento representa ato inequivoco de reconhecimento do
débito, interrompendo, assm, 0 curso da prescricdo tributaria, nos termos do art. 174,
parégrafo Unico, indso 1V, do CTN.

Quanto a adegacdo de interrupcdo da prescricdo pelo parcdamento, o
Tribund de origem assm se manifestou (fl. 138, e-STJ):

"No caso dos autos, ndo houve a ocorréncia da prescricao,
visto que o presente feito executivo foi ajuizado em menos de cinco
anos da exclusdo do ultimo parcelamento efetuado, bem como
também n&o transcorreu o prazo quinquenal entre a congtituicéo do
crédito exequendo e a adesio ao primeiro parcelamento.”

E nos embargos asam fixou a Corte de origem (fls. 155, e-STJ):

“No tocante ao argumento de insuficiéncia probatoéria, ressalto
gue o pedido de parcelamento, independentemente de rescindido por
inadimplemento ou ndo validado, traduz- se em causa interruptiva do
prazo prescricional, porquanto importa reconhecimento do débito
por parte do sujeito passivo (art. 174, 1V, do CTN). Além disso, ha
suspensao da prescricao, a qual retoma Seu curso apenas na data do
indeferimento do pedido ou exclusdo do parcelamento, ja que a parte
nao trouxe qualquer eemento a respeito da data de inicio da
inadimpléncia ou de outro motivo do qual decorra o indeferimento.

Desse modo, ndo se verifica ter sdo ultrapassado o lustro
prescricional entre a congtituicdo do crédito (22.10.2003) e o
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primeiro parcelamento (09.07.2003 a 02.05.2005) e, entre este e 0
proximo parcelamento (21.08.2006 e 10.11.2009).

Nao prospera a alegacéo de que o extrato juntado ndo serve
para demonstrar que os débitos discutidos ndo foram parcelados,
uma vez que embargante ndo trouxe aos autos elementos que
pudessem desconstituir o documento questionado.”

Como se V& 0 acorddo recorrido delineou a controvérsa dentro do
universo fético-probatorio, a0 dirmar a  ocorréncia da interrupcdo do lapso
prescriciond, hga vida que se completou juridicamente o pedido de parcdamento em
exane Caso em que ndo hd como deir eventud viodlacdo dos digpostivos
infracongtitucionals degados sem que as provas sgam abertas ao reexame.

Neste contexto, a recorrente dega que 0s extratos ndo sdo hédbes a
comprovar 0 parcelamento que ensgou ainterrupcdo da prescricéo.

Contudo, é preciso rdembrar que, sendo o juiz o dedtinat&io find da
prova, cabe a de, em dntonia com o0 Sstema de persuaséo raciona adotado pelo CPC,
dirigir a indrucdo probatéria e determinar a producéo das provas que condderar
necessarias a formacdo do seu convencimento. Assm impossivel nesta ingénda verificar
aforca probatoria dos extratos que comprovaram o parce amento.

Neste sentido:

"TRIBUTARIO - PRESCRICAO - PARCELAMENTO - DATA
DO INADIMPLEMENTO - REEXAME DE PROVAS - SUMULA 7
DO STJ.

1. A jurisprudéncia desta corte firmou-se no sentido de que,
"uma vez interrompido o prazo prescricional em razdo da confissdo
do déhito e pedido de seu parcelamento, por forca da suspensio da
exigibilidade do crédito tributario, o prazo recomega a fluir a partir
da data do inadimplemento do parcelamento” (AgRg no Ag
1382608/SC, Rd. Ministro BENEDITO GONCALVES PRIMEIRA
TURMA, julgado em 02/06/2011, DJe 09/06/2011).

2. Investigar no acervo probatério dos autos a data do
inadimplemento do parcelamento, informacgao que n&o foi registrada
no acérddo recorrido, € medida inviavel no ambito do recurso
especial, a teor do entendimento firmado na Simula 7 do Superior
Tribunal de Justica: " A pretensio de simples reexame de prova néao
ensgja recurso especial”.

3. Recurso especial ndo conhecido.”

(REsp 1403655/MG, Rd. Minigra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2013, DJe 30/09/2013)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OMISSAO. ALEGACAO
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GENERICA. SUMULA 284/STF. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO.
AMPLA LIBERDADE NA APRECIACAO DOS FATOS
PERTINENTES A DEMANDA. EXECUCAO FISCAL. PENHORA.
RECUSA PELO EXEQUENTE. INOBSERVANCIA DA ORDEM DE
PREFERENCIA. POSSBILIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO
EM RECURSO REPETITIVO. RESP PARADIGMA N. 1090898/SP.
SUMULA 83/STJ. PRESCRICAO. INCLUSAO DE DEBITOS EM
PROGRAMA DE PARCELAMENTO. NECESS DADE DE DILACAO
PROBATORIA. REEXAME. SUMULA  7/STJ. MENOR
ONEROSDADE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ.

1. Como fixado na decisdo ora agravada, nao prospera a
alegada violacdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil, por
deficiéncia na fundamentacédo. Incidéncia da Simula 280/STF.

2. O actrdao deixa claro que os bens indicados a penhora -
precatorios - foram regeitados pelo exequente, porquanto ndo
obedecida a ordem de indicacdo contida no art. 11 da Le de
Execucdes Fiscais. Em acréscimo, as instancias ordinarias concluem
pelaineficacia, no caso, dos bens indicados.

3. Neste diapasio, cumpre relembrar que a sistematica do
codigo processual vigente adota o principio da persuasao racional ou
da livre conviccdo motivada, legitimando, consequentemente, ao
magistrado decidir a questdo de acordo com o seu livre
convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, e/ou
aspectos pertinentes ao tema e a demanda posta, ainda que ndo
alegado pelas partes.

4. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que é
legitima a recusa da Fazenda Publica de bem oferecido a penhora
guando ndo observada a ordem prevista nos arts. 656 do CPC e 11
da Le n. 6.830/80, inclusve em sede de recurso repetitivo (art.
543-C do CPC), no julgamento do REsp 1.090.898/SP, Rd. Min.
Castro Meira. Simula 83/STJ.

5. O recorrente acrescenta violacdo do art. 1° da Le n.
10.684/2003, pois a prescricdo teria alcancado débitos que ndo
foram parcelados.

6. Com efeito, conclusdo em sentido contrario gquanto a
existéncia de parcelamento dos débitos, ou mesmo da necessidade de
dilacdo probatéria para acolhimento da tese prescricional,
demandaria reexame do acervo fatico probatdrio dos autos, inviavel
em sede de recurso especial, ante o 6bice da Simula 7 do STJ.

7. Por fim, observa-se que a Corte de origem n&o analisou,
ainda que implicitamente, o art. 620 do CPC e a tese de que a
execucado deve ser feita pelo modo menos gravoso ao executado.
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Incidéncia da Simula 211/STJ.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 341.259/PR, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2013, DJe
11/09/2013)

"TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. ARQUIVAMENTO.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. TERMO FINAL. SUMULA
7ISTJ.

1. Esbarra na vedagdo da Simula 7 desta Corte a pretensao
que visa demonstrar que outro € o termo final da prescricdo
(enquanto o acordao afirma que o pedido de parcelamento foi feito
em novembro de 2006, o recorrente indica a data de 22.9.06).

2. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no REsp 1263320/RR, Rd. Minisro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe 6/12/2012)

A pretensdo de amples reexame de provas, dém de escapar da funcéo

condiituciond deste Tribund, encontra Gbice na Simula 7 do STJ, cuja incidéncia €
induvidosano caso sob exame.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0388594-8 AREsp 437.121/ PR
Ndmeros Origem: 50460069420114047000 PR-50460069420114047000
PAUTA: 11/02/2014 JULGADO: 11/02/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE . RADIPECAS COMERCIO E REPRESENTACOES L TDA
ADVOGADOS : FELIPE CORDELLA RIBEIRO

ANA CAROLINA ROCHA EOUTRO(S)
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RADIPECASCOMERCIOE REPRESENTAC,OES LTDA
ADVOGADOS : FELIPE CORDELLA RIBEIRO
ANA CAROLINA ROCHA EOUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbell Marques
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



