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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°159.154 - MA (2012/0058491-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: COMPANHIA ENERGETICA DO MARANHAO - CEMAR

: LYCURGO LEITENETO E OUTRO(S)

. MARIA ODETE FELIX BARBOSA E CONJUGE

. FLAMARION MISTERDAN SOUSA FERREIRA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL. PREPARO. NAO
RECOLHIMENTO. GREVE BANCARIA. JUSTO
IMPEDIMENTO A SER MANIFESTADO E COMPROVADO
NO ATO DA INTERPOSICAO DO RECURSO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Para que a alegacao de greve sgja aceita como justificativa
a ensgjar ulterior protocolizacdo do comprovante de preparo
recursal é necessaria a demonstracdo de que tal movimento
impediu efetivamente o recolhimento no momento do protocolo
do recurso.

2. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minigro(a) Relator(a). Os
Srs. Minigros Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha e Sdne
Beneti votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Bradilia, 11 de feverairo de 2014. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°159.154 - MA (2012/0058491-5)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DO MARANHAO - CEMAR

ADVOGADO : LYCURGO LEITENETO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MARIA ODETE FELIX BARBOSA E CONJUGE

ADVOGADO : FLAMARION MISTERDAN SOUSA FERREIRA E OUTRO(S)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por COMPANHIA ENERGETICA
DO MARANHAO - CEMAR em face de decisdo monocrética, cuja ementa restou
consignada nos seguintes termos:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADEQUAGCAO DA DECISAO
AGRAVADA. MANUTENCAO PELOS SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO" (e-STJfl. 255).

Em suas razdes, 0 agravante sustenta que "demonstrou fartamente que a
juntada posterior do comprovante de pagamento do preparo recursal deveu-se
ao fato de os bancos, na cidade de Sdo Luiz do Maranh&o, encontrarem-se
fechados devido a0 movimento paredista que perdurou por mais de cinquenta
dias' (e-STJfl. 259).

E o relatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°159.154 - MA (2012/0058491-5)

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
A nova irresignacdo recursal ndo merece acolhida.

Com efeito, constata-se, do confronto entre as razbes do regimenta e a
fundamentacéo do julgado recorrido, que o agravante ndo traz fundamentos
capazes de infirmar as conclusdes tiradas no decisum objurgado.

Como bem sdlientou a parte agravante, a e-STJ fl. 261, "a jurisprudéncia
do c. STJ sedimentou-se no sentido de que a alegacdo de greve bancéria com
justificativa para ulterior protocolizacdo do comprovante de pagamento do
preparo recursal ndo prescinde da demonstracéo de que o movimento paredista
impediu efetivamente o recolhimento”, ou seja, a adegacdo de greve bancéria
ndo dispensa a comprovagao de que o movimento paredista impossibilitou o
recolhimento das custas e do porte de remessa e retorno. Nesse sentido:

PROCESSDO CIVIL. PREPARO. NAO RECOLHIMENTO. GREVE
BANCARIA. JUSTO IMPEDIMENTO, A SER MANIFESTADO E
COMPROVADO NO ATO DA INTERPOS CAO DO RECURSD.

1. A greve dos bancarios constitui justo impedimento ao recolhimento
do preparo, desde que efetivamente impeca a parte de assm proceder,
circunstancia que deve ser manifestada e comprovada no ato da
interposicdo do respectivo recurso, com O posterior pagamento das
custas e a juntada da respectiva guia aos autos, no dia subsequente ao
término do movimento grevista (ou no prazo eventualmente fixado pelo
respectivo Tribunal via portaria), sob pena de preclusio.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EREsp 1002237, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 20/11/2012)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. GREVE DOS
BANCARIOS: PRAZO PROCESSUAL. FORCA MAIOR. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECOLHIMENTO DAS CUSTAS
POSSBILIDADE.
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1. N&o houve a alegada ofensa ao art. 535 do CPC. E que, em n&o
havendo no acdérddo omissdo, contradicdo ou obscuridade capaz de
ensgar o acolhimento da medida integrativa, tal ndo é servil para
forcar o ingresso na instncia extraordinaria.

2. O Tribunal a quo concluiu, por meio do arcabouco fatico dos autos,
gue "o movimento paredista ndo caracteriza forca maior para os fins
alegados pela agravante; sgja porque, dos iNUMEros recursos
protocolizados diariamente neste Tribunal, poucos sequer tentaram
recolher as custas, sgja porgque quem se dirigir aos bancos oficiais (BB
ou CEF) no curso do movimento paredista realizou o pagamento; sgja
porque ha outros meios de cumprir a determinacéo legal (via internet,
em caixas eletronicos, p.ex.)" (fls. 63). Dessa forma, a pretensdo
recursal esbarra no ébice da Simula n. 7 desta Corte: " A pretenséo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Para que a alegacéo de greve sgja aceita como justificativa a ensgar
ulterior protocolizacdo do comprovante de preparo recursal é
necessria a demonstracéo de que tal movimento impediu efetivamente
0 recolhimento no momento do protocolo do recurso. (Precedente:
AgRg nos EREsp 1017981/PE, Rd. Ministro CASTRO MEIRA,
PRIMEIRA SECAOQ, julgado em 10/02/2010, Dje 01/03/2010)

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 812115, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/06/2010).

Assim, a decisdo recorrida deve ser mantida pelos seus proprios
fundamentos, porquanto mantida a validade dos argumentos gue a sustentam,
vez gue ndo trazidos elementos aptos a desconstitui-la.

Eis o teor do decidido, que passa a fazer parte integrante deste julgado:

"Nao merece provimento a pretensdo recursal, na medida em que a
decisdo de admissibilidade do recurso especial esta correta ao entender
pela desercdo do recurso, ndo merecendo guarida a alegacdo de que o
movimento grevista impediu o pagamento do preparo recursal, uma vez
que "o pagamento poderia ser efetuado em terminais de
autoatendimento ou pela internet, conforme comprova o proprio
documento (reportagem anexa) juntado pelo recorrente” (e-STJ fl.
227).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo para manter a decisdo
agravada pelos seus proprios fundamentos.

Intimem-se" (e-STJfl. 255).
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Ante 0 exposto, Nnego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0058491-5 AREsp 159.154 | MA
Ndmeros Origem: 20168820118100000 4391020108100033 97132011
EM MESA JULGADO: 11/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DO MARANHAO - CEMAR
ADVOGADO : LYCURGO LEITENETO EOUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA ODETE FELIX BARBOSA E CONJUGE
ADVOGADO : FLAMARION MISTERDAN SOUSA FERREIRA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DO MARANHAO - CEMAR

ADVOGADO : LYCURGO LEITENETO EOUTRO(S)

AGRAVADO : MARIA ODETE FELIX BARBOSA E CONJUGE

ADVOGADO : FLAMARION MISTERDAN SOUSA FERREIRA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha e
Sidnei Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.



