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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°737.726 - M S (2005/0044496-7)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADOS

- MINISTRO RAUL ARAUJO
: JORGE LUIZ COLNAGHI
: CLAUDIO BONATO FRUET E OUTRO(S)

PAULO CARVALHO CAIUBY
PRISCILA MARIA PEREIRA CORREA DA FONSECA

: MARCOS JAMIL FAYAD
: CLAUDIA SANT'ANNA VIEIRA

JOAO SANTANA DE MELO FILHO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ViCIOS PREVISTOS NO
ART. 535 DO CPC. NAO CONFIGURACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 7/STJ. CONFIRMACAO DO
ACORDAO EMBARGADO. INVIAVEL A ANALISE DE
CONTRARIEDADE A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS (CF,
ART. 5°, XXXV, LIV E LV, E SEU § 29 EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL (CF, ARTS. 102, lll, E 105 1ll). EMBARGOS
REJEITADOS.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e
Luis Felipe SAloméo votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia, 04 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Redator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO:

Cuida-se de embargos declaratérios opostos contra acorddo desta colenda Quarta

Turma, assm ementado:

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE OMISSAO OU CONTRADICAO
NO JULGADO. RECEBIMENTO DOS DECLARATORIOS COMO
AGRAVO INTERNO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 211/STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Embargos de declaracao recebidos como agravo regimental emface
do nitido caréter infringente das razbes recursais. Aplicacdo dos
principios da fungibilidade recursal e da economia processual.

2. Ainda que comprovado o dissidio pretoriano, se a revisdo do
acordao do colendo Tribunal de origem depender do reexame do
contexto fatico-probatorio dos autos, fica inviabilizado o acesso a via
estreita do recurso especial também pela alinea ¢ do permissivo
constitucional.

3 A falta do indispensavel prequestionamento do tema
infraconstitucional, ndo merece ser conhecido o recurso especial.

4. Embargos declaratérios recebidos como agravo interno, ao qual se
nega provimento.” (fl. 702)

Em suas razdes, o ora embargante alega que o disposto no art. 151 do Cadigo Civil
de 1916 foi devidamente prequestionado, devendo ser afastado esse Obice. Ao find, requer a
reforma do v. aresto hodilizado e o prequestionamento dos arts. 5°, XXXV, e 105, Ill, a e c, da

Condtituicéo Federa, para fins de interposi¢do de recurso extraordin&rio.

E o rdatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar eventud existéncia de
obscuridade, contradicdo ou omissdo (CPC, art. 535), sendo inadmissivdl a sua oposicdo para
rediscutir questdes tratadas e devidamente fundamentadas na decisdo embargada, ja que ndo sdo

cabiveis para provocar novo julgamento dalide.

In casu, ndo esta configurado nenhum dos vicios previstos no referido art. 535 do

Cddigo de Processo Civil.

O v. acdrddo embargado decidiu a controvérsia de forma clara e fundamentada e de
acordo com a jurisprudéncia firmada no ambito do Superior Tribund de Justica, concluindo que: (1)
"no tocante a alegada divergéncia jurisprudencial, cumpre salientar que a aplicacéo pela
decisdo ora hostilizada do enunciado da Simula 7 do Superior Tribunal de Justica
destinou-se tanto a obstar o seguimento do recurso especial pela alinea a como pela alinea ¢
do permissivo constitucional. Com efeito, ainda que comprovado o dissidio pretoriano, se a
revisdo do acorddao do colendo Tribunal de origem depender do reexame do contexto
fatico-probatério dos autos, fica inviabilizado o acesso a via estreita do recurso especial
também pelo art. 105, 111, ¢, da Constituicdo Federal"; (1) "emrelacédo a suscitada ofensa ao
art. 151 do Cédigo Civil de 1916, efetivamente a matéria inserta no referido dispositivo legal
nao foi objeto de debate e decisdo nos arestos proferidos pela eg. Corte a quo. Desse modo,
tendo em vista a falta do indispensavel prequestionamento do tema infraconstitucional, deve

ser aplicado o principio estabelecido na Simula 211/STJ".

Assm, as razdes apresentadas pelo embargante ndo evidenciam a existéncia de
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nenhum dos vicios previstos no artigo 535 do Cadigo de Processo Civil, estando claro o propdsito de

rediscutir questdo devidamente apreciada pelo decisum recorrido. A propdsto:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO.
INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOS ViCIOS DO ART. 535 DO CPC.
REDISCUSSAO DE QUESTOES DE MERITO. IMPOSSBILIDADE.
CARATER MERAMENTE PROTELATORIO. APLICACAO DA MULTA
DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.

1. Revelamse improcedentes os embargos declaratérios em que as
guestdes levantadas traduzem inconformismo com o teor da deciséo
embargada, pretendendo rediscutir matérias ja decididas, sem
demonstrar omissao, contradic¢ao ou obscuridade (art. 535 do CPC).

2. E nitido o intuito protelatorio do recurso, dando ensejo & aplicagéo
da penalidade prevista no art. 538, parégrafo Unico, do CPC, a razao
de 1% do valor corrigido da causa.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.”

(EDcl no AgRg nos EREsp 545.285/RS, Rel. Min. TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJ de 198/2006)

Por fim, no tocante a aegada ofensa aos arts. 5° XXXV, e 105, Ill, a e ¢, da
Condtituicdo Federd, decorrente do julgamento do préprio agravo interno nesta insténcia especia
(CF, art. 105, 111), trata-se de matéria a ser apreciada na suprema instancia, pois néo é viavd a
andlise de contrariedade a dipositivos congtitucionais, nesta via recursal, o que implicaria usurpacéo
de competéncia congtitucionalmente atribuida ao eg. Supremo Tribund Federd (CF, art. 102). Por
iISSO mesmo, a jurigprudéncia desta Corte € firme no sentido de que os embargos de declaracéo,
anda que opostos com o objetivo de prequestionamento, ndo podem ser acolhidos quando

inexistentes as hipéteses previstas no art. 535 do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, rejeitam-se os embargos declaratérios.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl nos EDcl no
Numero Registro: 2005/0044496-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 737.726 / MS

Numeros Origem: 20040008724 21020012730
EM MESA JULGADO: 04/02/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : JORGE LUIZ COLNAGHI
ADVOGADOS : CLAUDIO BONATO FRUET E OUTRO(S)

PRISCILA MARIA PEREIRA CORREA DA FONSECA
PAULO CARVALHO CAIUBY

RECORRIDO : MARCOSJAMIL FAYAD
ADVOGADO : JOAO SANTANA DE MELO FILHO EOQUTRO(S)
ADVOGADA . CLAUDIA SANT'ANNA VIEIRA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : JORGE LUIZ COLNAGHI

ADVOGADOS : CLAUDIO BONATO FRUET EOUTRO(S)
PRISCILA MARIA PEREIRA CORREA DA FONSECA
PAULO CARVALHO CAIUBY

EMBARGADO : MARCOSJAMIL FAYAD

ADVOGADOS : JOAO SANTANA DE MELO FILHO E OQUTRO(S)
CLAUDIA SANT'ANNA VIEIRA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis
Felipe Saloméo votaram com o Sr. Ministro Relator.



