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MANDADO DE SEGURANCA N° 18.622 - DF (2012/0112160-2)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
IMPETRANTE  : SHEILA GISELE SANTOS VULCAO
ADVOGADO : VIRGILIO ALBERTO AZEVEDO MOURA
IMPETRADO : MINISTRO DE ESTADO DO PLANEJAMENTO
ORCAMENTO E GESTAO
IMPETRADO : MINISTRO DE ESTADO DA SAUDE
EMENTA

ADMINISTRATIVO. CONCURSO  PUBLICO.
APROVACAO DENTRO DO NUMERO DE VAGAS PREVISTAS,
PRETERICAO. MANUTENCAO DE TERCEIRIZADO NAS
FUNCOES DOS CONCURSADOS. DEVIDAMENTE
COMPROVADA. CONVOLACAO DA EXPECTATIVA DE
DIREITO EM LIQUIDEZ E CERTEZA. PRECEDENTE DO STF.

1. Cuidase de writ impetrado contra os Minigros de
Estado do Plangiamento, Orcamento e Gestéo e da Sallde, ante ainérdia
em nomear candidato aprovado no rol de vagas previdas no Editd, ao
passo em que mantém contratados terceirizados para as fungdes publicas.

2. No caso concreto, o concurso plblico esta em sua
vigéndia, e a convolacdo do direito liquido e certo exige que tenha sido
provada a exigéncia de vaga para nomeacdo, bem como a ocorréncia de
pretericdo de concursado por terceirizados.

3. Os faos adegados encontram-se comprovados nos
autos, ja que o Inditwto Evandro Chagas informa que aguarda a
autorizacdo para nomear 0s sarvidores da &rea adminidrativa, cujas
fungdes vém sendo desempenhadas por tercerizados (fls 40-41) e o
Minigério do Plangamento, Orcamento e Gestéo anui que deve autorizar
td nomeacdo para subgtituir os empregados tercerizados (fls. 101-102).

4. O dirato liguido e certo judificase porquanto a
jurisprudéncia do Supremo Tribund Federa consgnou, em caso amilar,
gue os candidatos aprovados em concurso publico devem ser nomeados
"ndo se revelando licita a sua pretericdo para mantenca de
empregados terceirizados nas fungdes publicas’. Precedente: AgRg no
Al 848.031, Rdaor Min. Luz Fux, Primera Turma, julgado em
7.2.2012, Acordéo Eletronico publicado no DJe-042 em 29.2.2012.

Seguranca concedida.
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da PRIMEIRA Secéo do Superior Tribund de Judtica
"A Secdo, por unanimidade, concedeu a seguranca, nos termos do voto do Sr. Minidro
Rdator."

Os Srs. Minidros Heman Benjamin, Napoledo Nunes Maa Filho,
Mauro Campbdl Marques, Benedito Gongdves, Diva Mderbi (Desembargadora
convocada TRF 32 Regido), Ari Pargendler e Arnddo Esteves Limavotaram com o Sr.
Minisro Relator.

Bradilia(DF), 04 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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MANDADO DE SEGURANCA N° 18.622 - DF (2012/0112160-2)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

IMPETRANTE  : SHEILA GISELE SANTOS VULCAO

ADVOGADO : VIRGILIO ALBERTO AZEVEDO MOURA

IMPETRADO : MINISTRO DE ESTADO DO PLANEJAMENTO
ORCAMENTO E GESTAO

IMPETRADO : MINISTRO DE ESTADO DA SAUDE

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por SHEILA GISELE
SANTOS VULCAO, com fulcro no art. 105, |, "b", da Condtituicéo Federd, contra ato
degadamente coator do MINISTRO DE ESTADO DO PLANEJAMENTO
ORCAMENTO E GESTAO e do MINISTRO DE ESTADO DA SAUDE, que
esariam inertes em nomear a impelrante, a0 passo em que mantém contratos de
terceirizacdo para fungéo dos gprovados no concurso publico.

Decreve a impetrante na peticdo inidd (fls. 1-14, e-STJ) que fo
aprovada em certame pablico na 262 colocacdo para 0 cargo de Assstente Técnico de
Gestédo em Pexquisa e Investigacdo Biomédica no rol de 101 (cento e uma) vagas
previsas para lotacdo no Indituto Evandro Chagas e no Centro Naciona de Primatas.
Argumenta que exisiem contratos temporarios nas fungdes cujos cargos foram objeto de
concurso. Frisa que o 25° colocado em sua lisa de dassficacéo foi nomeado e que ha
vaga decorrente de vacancia por aposentadoria (fl. 5, e-STJ). O ato apontado como
coator € a omissio do MINISTRO DE ESTADO DO PLANEJAMENTO,
ORCAMENTO E GESTAO an autorizar o provimento dos candidatos aprovados nes
vagas previdas.

Afirma que posaui direito liquido e certo ja que a jurisprudéncia do STF
anpaaia a tese de que, mesmo no prazo de vdidade, configura pretericdo a
contratacdo de servidores temporarios para 0 desempenho das fungdes cujos cargos
correlatos foram objeto de concurso pablico.

O Min. Presidente deferiu gratuidade de judtica (fl. 64, e-STJ).

Requereu a concessdo de liminar, sugtentando a configuracdo dos
requistos legas Defei pacdadmente a liminar, tdo somente para reservar a vaga
destinada a impetrante, em vida da possivd expiracéo da vdidade do concurso publico
(fl. 82, e-STJ).

Informagdes prestadas pedo Minidro de Estado do Plangamento,
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Orcamento e Gestdo (fls 96-111, e-STJ). A autoridade impetrada dega que néo posui
legitimidade passiva ad causam, pois a nomeagao da impetrante néo seria de sua acada.
Todavia, frisa que estéo "restando ainda a serem autorizados 299 (duzentos e noventa e
nove) cargos' para nomeacan. No mérito, argumenta que néo ha direito liquido e certo,
jaque o concurso ainda esta em seu periodo de vdidade e que "seréo promovidas 299
(duzentos e noventa e nove) nomeagdes. Todavia, dega que, durante o prazo de
vigénda td nomescéo é discriciondia Afirma que a Adminidragdo va nomear a
impetrante, pois foi ea aprovada no rol de vagas previso, no momento em que julgar
conveniente e oportuno, em vigada juriprudénciado STJ.

Foi ofertado parecer do Minigério Plblico Federa que opina no sentido
da concesséo da ordem pleiteada, em parecer cujaementatranscrevo (fl. 116, e-STJ):

"Mandado de Seguranca. Concurso Publico. Edital. Alegado
direito liquido e certo a nomeacédo. O Superior Tribunal de Justica
proclama que a mera expectativa de nomeacdo dos candidatos
aprovados em concurso publico (fora do nimero de vagas)
convola-se em direito liquido e certo quando, dentro do prazo de
validade do certame, ha contratacdo de pessoal de forma precaria
para o preenchimento de vagas existentes, com pretericdo daqueles
gue, aprovados, estariam aptos a ocupar 0 mesmo cargo ou fungao.
Precedentes do Egrégio Superior Tribunal de Justica. Parecer pela
concessao da ordem.”

E, no essendid, o rdatério.
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MANDADO DE SEGURANCA N° 18.622 - DF (2012/0112160-2)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. CONCURSO  PUBLICO.
APROVACAO DENTRO DO NUMERO DE VAGAS PREVISTAS,
PRETERICAO. MANUTENCAO DE TERCEIRIZADO NAS
FUNCOES DOS CONCURSADOS. DEVIDAMENTE
COMPROVADA. CONVOLACAO DA EXPECTATIVA DE
DIREITO EM LIQUIDEZ E CERTEZA. PRECEDENTE DO STF.

1. Cuidase de writ impetrado contra os Minidros de
Estado do Plangiamento, Orcamento e Gestéo e da Sallde, ante ainérda
em nomear candidato aprovado no rol de vagas previsas no Editd, ao
passo em que mantém contratados terceirizados para as fungdes publicas.

2. No caso concreto, o concurso publico esta em sua
vigéndia, e a convolacéo do direito liquido e certo exige que tenha Sido
provada a exigéncia de vaga para nomeacdo, bem como a ocorréncia de
pretericdo de concursado por terceirizados.

3. Os fatos degados encontram-se comprovados nos
autos, ja que o Indituwto Evandro Chagas informa que aguarda a
autorizacdo para nomear 0s sarvidores da area adminidrativa, cujas
fungdes vém sendo desempenhadas por tercerizados (fls 40-41) e o
Minigério do Plangamento, Orcamento e Gestéo anui que deve autorizar
td nomeacdo para subgtituir os empregados tercerizados (fls. 101-102).

4. O dirato liquido e certo judificase porquanto a
jurisprudéncia do Supremo Tribund Federa consgnou, em caso amilar,
gue os candidatos agprovados em concurso publico devem ser nomeados
"ndo se revelando licita a sua pretericdo para mantenca de
empregados terceirizados nas funcdes publicas’. Precedente: AgRg no
Al 848.031, Rdaor Min. Luz Fux, Primara Turma julgado em
7.2.2012, Acordéo Elerénico publicado no DJe-042 em 29.2.2012.

Seguranca concedida.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):
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Deve ser concedida a ordem pleiteada

De plano, afasto a prdiminar de ilegitimidade passva ad causam. Como
0 dedinde do mérito demongtra, a auséncia de nomeacéo esta rlacionada com o ao
OMISSVO reputado como coator: ainérdiaem autorizar a nomeacado, que € ato proprio da
referida autoridade.

Logo, o Minidro de Esado do Plangamento, Orcamento e Gestéo
possui legitimidede para figurar no pdlo passivo, pois € a autoridede que possui
competéncia para autorizar a nomeacdo dos aprovados no concurso publico em
questéo.

Rgeto aprdiminar.

A impetrante argumenta que possui 0 direto liquido e certo a ser
nomeada no cargo publico de Assgtente Técnico de Gestdo em Pesquisa e Investigacéo
Biomédica, no quadro do Indituto Evandro Chagas, ligado a0 Minigério da Salde,
porquanto aprovada no rol de vages previdas no editd e, também, porque haveria
pretericdo decorrente da contratacdo de temporarios.

Faz-se necessaio avdiar 0 acervo probatdrio para gpreciar se ha a
aventada fumaga do direito, ta como postulado.

O concurso publico para o Indituto Evandro Chagas e para 0 Centro
Naciond de Primatas fo autorizado por ato do Minidro de Estado do Plangiamento, de
29.10.2009, que previa 101 (cento e uma) vages para ambas as entidades da
Administracéo Plblica (fl. 22, e-STJ). O Editd n. 68/2010 gbriu 0 certame para as 101
(cento e uma) vages autorizadas no cargo disputado peaimpetrante (fls. 23-24, e-STJ).
O resultado do concurso pablico foi homologado pelo Edita n. 101/2010, publicado no
DOU am 21.6.2010, de onde se depreende que a impetrante foi gprovada na 262
colocagéo (fl. 26, e-STJ), ou s, no rol de vagas previgo.

Feito o panorama dos fatos, cabe condderar que, em principio, durante o
periodo de vdidade do certame, néo ha fdar em dirato liquido e certo a nomeacéo,
mesmo aos candidatos que tenham sdo aprovados no rol de vages previsas. 1sto
porque, a Adminisracéo Piblica possui a possibilidade de nomear 0 pessod concurso
no momento em que for mais oportuno.

Neste sentido:

"RECURSD EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL.
CONCURSDO PUBLICO. PREVISAO DE VAGAS EM EDITAL.
DIREITO A NOMEACAO DOS CANDIDATOS APROVADOS |I.
DIREITO A NOMEACAO. CANDIDATO APROVADO DENTRO DO
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NUMERO DE VAGAS PREVISTASNO EDITAL. Dentro do prazo de
validade do concurso, a Administracéo podera escolher o momento
no qual se realizara a nomeagdo, mas ndo podera dispor sobre a
propria nomeacdo, a qual, de acordo com o edital, passa a congtituir
um direito do concursando aprovado e, dessa forma, um dever
imposto ao poder publico. Uma vez publicado o edital do concurso
com numer o especifico de vagas, 0 ato da Administracéo que declara
os candidatos aprovados no certame cria um dever de nomeacao
para a prépria Administracdo e, portanto, um direito a nomeacao
titularizado pelo candidato aprovado dentro desse nimero de vagas.
Il. ADMINISTRACAO PUBLICA. PRINCIPIO DA SEGURANCA
JURIDICA. BOA-FE. PROTECAO A CONFIANCA. O dever de
boa-fé da Administracdo Publica exige o respeito incondicional as
regras do edital, inclusive quanto a previsao das vagas do concurso
publico. Isso igualmente decorre de um necessario e incondicional
respeito a seguranca juridica como principio do Estado de Direito.
Temse, aqui, o principio da seguranca juridica como principio de
protecdo a confianca. Quando a Administracdo torna publico um
edital de concurso, convocando todos os cidadéos a participarem de
selecdo para o preenchimento de determinadas vagas no Servico
publico, €la impreterivelmente gera uma expectativa quanto ao seu
comportamento segundo as regras previstas nesse edital. Aqueles
cidaddos que decidem se inscrever e participar do certame publico
depositam sua confianca no Estado administrador, que deve atuar de
forma responsavel quanto as normas do edital e observar o principio
da seguranca juridica como guia de comportamento. 1sso quer dizer,
em outros termos, que o comportamento da Administracéo Publica
no decorrer do concurso publico deve se pautar pela boa-fé, tanto no
sentido objetivo quanto no aspecto subjetivo de respeito a confianca
nela depositada por todos os cidadaos. (...) V. FORCA NORMATIVA
DO PRINCIPIO DO CONCURSO PUBLICO. Esse entendimento, na
medida em que atesta a existéncia de um direito subjetivo a
nomeacao, reconhece e preserva da melhor forma a forca normativa
do principio do concurso publico, que vincula diretamente a
Administragdo. E preciso reconhecer que a efetividade da exigéncia
congtitucional do concurso publico, como uma incomensuravel
conquista da cidadania no Brasl, permanece condicionada a
observancia, pelo Poder Publico, de normas de organizacdo e
procedimento e, principalmente, de garantias fundamentais que
possibilitern o seu pleno exercicio pelos cidadéos. O reconhecimento
de um direito subjetivo & nomeacdo deve passar a impor limites a
atuacdo da Administracdo Publica e dda exigir o estrito
cumprimento das normas que regem 0s certames, com especial
observancia dos deveres de boa-fé e incondicional respeito a
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confianca dos cidaddos. O principio congtitucional do concurso
publico é fortalecido quando o Poder PUblico assegura e observa as
garantias fundamentais que viabilizam a efetividade desse principio.
Ao lado das garantias de publicidade, isonomia, transparéncia,
impessoalidade, entre outras, o direito a nomeacdo representa
também uma garantia fundamental da plena efetividade do principio
do concurso publico. V. NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO
EXTRAORDINARIO."

(Repercussto Gard - Mérito no RE 598.099, Rdaor Min. Gilmar
Mendes, Tribund Pleno, julgado em 10.8.2011, publicado no DJe-189
em 3.10.2011 e no Ement&io Vol. 2599-03, p. 314.)

Contudo, a impetrante argumenta que ha pretericao, pois exidiria pessod
contratado de forma precaria para 0 desempenho das suas fungdes. Tal pretericéo
poderia convolar sua expectativa de direito em liquidez e certeza.

Para goreciar Suas degagies, andiso os dados trazidos por meio das
provas pré-condituidas. De plano, indico que determinadas informagdes trazidas ndo
judtificam pretericio. E o caso de editais para contratacio de empresas e de boldstas.
Em principio, os referidos néo indicam que a vaga da impetrante esteja sendo ilegdmente
usurpada. Porém, anoto que os documentos do 6rgéo jugificam a pretenséo de
pretericao.

Asam, o Editd n. 101/2010 (fl. 27, e-STJ) ndo € aplicavd, pois prevé a
contratacdo de pessod técnico de nivd superior, ad passo em que 0 cargo parao qud a
impetrante concorreu € de nivd médio e de cardter adminidraivo.

NO mesmo sentido, o objeto descrito no extrato do contrato firmado
entre o Indituto Evandro Chagas e a Fundacdo de Amparo e Desanvolvimento de
Pesquisa (fls. 28-29, e-STJ) néo pemite inferir que tenha Sdo contratado pessod
adminigraivo de nivd médio com as meamas atribuigdes e funcbes O contrato
descreve: "contratacéo de empresa para apoio ao 'projeto de apoio suplementar a
pesquisa em salde publica e biomédica’ . A dispensa de liditacZo redizada com a
descricdo “auxiliar de servigos técnicos' pode englobar um tipo de fornecimento de
Servigos que ndo conflitaria com o potencid cargo daimpetrante (fl. 30, e-STJ).

O mesmo ocorre com o contrato havido entre o Indtituto Evandro Chagas
e aempresa SGE Servigos Geras e Engenharia Ltda. (fls 31-34, e-STJ). As atividades
N&o necessariamente induzem a pretericao.

Ainda, cabe indicar que a exigénda de um Programa Indituciond de
Bolsas de Iniciacdo Cientifica, com fomento de bolsas ofertadas com recursos proprios
ou do Consdho Naciond de Desenvolvimento Cientifico e Tecnologico (CNPg) néo
pode ser qudificado como indutor da pretericdo. As fungdes de tas programas séo
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notoriamente voltadas a formacéo de pessod e néo a oferta de sarvigos adminigrativos
(fl. 36, e-STJ). O mesmo raciocinio pode ser gplicado aos estagidrios (fl. 38, e-STJ).

Até aqui, ndo houve pretericao.

Porém, sStuacdo diversa € demongrada peos documentos do 6rgéo,
como mencionado antes. H& pretericao.

O proprio rdadrio de gestdo do Indituto, referente ao ano de 2011, na
sua pagina 202, informa que a area meio contém 194 ter ceirizados, dentre um total
de 288 trabadhadores. Mais evidente, contudo, € a mengéo da Tabda 140, que indica
"descricdo dos cargos e atividades do plano de cargos do 6rgdo em que ha
ocorréncia de servidores terceirizados’, frissndo 53 contratados nas fungdes de
"servico de apoio a area administrativa e atividades auxiliares® (fl. 40, e-STJ). A
referida tabela é acompanhada de uma gpreciacéo técnica no sentido de que (fls
40-41-e-STJ):

"Ainda ndo foi nomeado nenhum servidor da area
administrativa em substituicdo aos terceirizados, tendo em vista
gue o Ministério do Plangamento, Orcamento e Gestdo (MPOG)
autorizou tanto para o IEC quando para o Centro Nacional de
Primatas (CENP) a nomeacéo de apenas 93 candidatos aprovados
no Concurso Publico autorizado pela MP n° 371 de 28 de outubro
de 2009 (...)

(...)

Portanto, para a area administrativa do IEC ndo houve
nenhuma nomeagdo em 2011. O Instituto continua solicitando ao
MPOG que autorize a nomeacdo dos 299 concursados distribuidos
em diversos cargos que ainda nao foram chamados, com o objetivo
de substituir osterceirizados."

Cabe notar que o STF condgnou, em repercussio geard, que oS
candidatos aprovados em concurso publico devem ser nomeados para ocupar as
fungdes exercidas por tercarizados

" AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADMINISTRATIVO. AGAO CIVIL PUBLICA. SERVIDOR PUBLICO.
PROVIMENTO DE CARGOS PUBLICOS POR FUNCIONARIOS
TERCEIRZADOS EM DETRIMENTO DE CANDIDATOS
APROVADOS EM CONCURSD PUBLICO. FUNCOES
VINCULADAS AS ATIVIDADES FINS DO HOSPITAL DAS
CLINICAS MANTIDO POR AUTARQUIA FEDERAL. ALEGACAO
DE VIOLACAO A DISCRICIONARIEDADE ADMINISTRATIVA.
INOCORRENCIA. DEVER DO ESTADO DE PROVER CARGOS
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PUBLICOS NOS TERMOS DETERMINADOS  PELA
CONSTITUICAO FEDERAL (ART. 37, Il, CF). DECISAO DO
PLENARIO DESTA CORTE EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL.
1. O provimento de cargos publicos deve se dar por meio de
concurso publico, nostermos do art. 37, 11, da CF. 2. A determinacdo
de provimento de cargos publicos por servidores aprovados em
certame dentro do prazo de validade do concurso é medida que se
impde, ndo se revelando licita a sua pretericdo para mantenca de
empregados terceirizados nas fungdes publicas. Precedente em
repercussao geral: RE 598.099, Plenario, Reator o Min. Gilmar
Mendes. (...) 4. Agravo regimental Desprovido.”

(AgRg no Al 848.031, Rdaor Min. Luiz Fux, Primara Turma,
julgado em 7.2.2012, Acdrdao Elerdnico publicado no DJe-042 em
29.2.2012.)

Como pode ser vido, a Adminidracéo do Indituto airma que ha 299
(duzentos e noventa e nove) tercarizados que devem ser subdtituidos por servidores
aprovados em concurso publico, e que a demora em efetivar td subgtituicdo deve-se ao
Minigério do Plangamento, Orcamento e Gestéo.

Aligs, as proprias informagbes minigerias anuem com os dados trazidos
pelaimpetrante (fls. 101-102, e-STJ):

"Nota-se que a impetrante afirma ter sdo aprovada em 26°
lugar no concurso publico para o cargo de Assistente Técnico de
Gestdo em Pesquisa e Investigacdo Biomédica - Auxiliar
Administrativo, no Instituto Evandro Chagas e, assm, teria direito
liquido e certo a sua nomeacédo e posse. Contudo, ao analisar o item
8, da ja informada Nota Informativa n° 1592012 -
DEPEF/SEGEP/MP, cdpia anexa, ainda serdo promovidas 299
(duzentas e noventa e nove) nomeacdes, a serem deferidas dentro do
prazo de validade do concurso, mas observando-se, entretanto, o
poder discricionario da Administracéo.

(...)

Observa-se pela nota acima transcrita que a Administracéo ndo
estd se recusando a nomear a impetrante, mesmo porque, ao ser
classficada em 26° (vigésmo sexto) lugar, encontra-se dentro do
nUmero de vagas previstas no edital do concurso publico.”

Por fim, resta claro que o direito liquido e certo da candidata esta a ser
violado, eis que ainércia da Adminigtracéo PUblica ensgla que a nomeacéo € medida que
se impde, pois, como bem indica o0 precedente do STF: "ndo se revela licita a sua
pretericdo para mantenca de empregados terceirizados nas funcdes publicas’
(AgRg no Al 848.031, Rdaor Min. Luiz Fux, Primara Turma, julgado em 7.2.2012,
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Actrdéo Eletronico publicado no DJe-042 em 29.2.2012).

Ante 0 exposto, concedo a seguranca.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2012/0112160-2 PROCESSO ELETRONICO

PAUTA: 04/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

MS 18.622/DF

JULGADO: 04/02/2013

Secretéria
Bda Carolina Véras
AUTUACAO
IMPETRANTE : SHEILA GISELE SANTOSVULCAO
ADVOGADO : VIRGILIOALBERTO AZEVEDO MOURA
IMPETRADO : MINISTRO DEESTADO DO PLANEJAMENTO ORCAMENTO E GESTAO
IMPETRADO : MINISTRO DE ESTADO DA SAUDE

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor

Pdblico Civil - Regime Estatutario - Nomeag&o

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Segdo, por unanimidade, concedeu a seguranga, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Mauro Campbell
Marques, Benedito Gongalves, Diva Malerbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regido), Ari

Pargendler e Arnado Esteves Limavotaram com o Sr. Ministro Relator.



