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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 187.343 - ES (2010/0186725-3)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : MARCIO FERREIRA MIRANDA

ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: FRANK VIEIRA MACHADO
. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: MARCIO FERREIRA MIRANDA (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS (1) IMPETRA(;AO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. (2) REVISAO CRIMINAL. PROVA NOVA. AUSENCIA
DE JUSTIFICACAO CRIMINAL. ARESTO ATACADO: NAO
CONHECIMENTO DO PEDIDO REVISIONAL. (3) PEDIDO
PARALELO, NA REVISAO, DE REEXAME DE PROVA.
IMPOSSIBILIDADE. ILEGALIDADE PATENTE. AUSENCIA. WRIT
NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. O pedido de revisdo crimind, cacado existéncia de prova ord nova,
pressupde o guizamento de judtificacdo crimind, dada a necessidade de
sujeicdo dos novés eementos probatdrios ao eficiente e democrético filtro do
contraditério. Na espécie, a adegacdo de que a vitima de homicidio se
encontraria viva, € mantendo contato com sua madrasta, ndo foi submetida a
redlizacdo da judtificacdo, dai o Tribunad locad ter deixado de conhecer,
acertadamente, do pleto revisonad. Também com propriedade, no aresto
hodtilizado, constou que ndo se prestaria a revisdo crimind a ensgar o
reexame de prova, como se fosse uma segunda apel agéo.

3. Ordem n&o conhecida

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”
Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior e Assusete Magalhdes votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Og Fernandes e Alderita Ramos

de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJPE).

Presidiu o julgamento 0 Sr. Ministro Sebasti&o Reis Janior.

Brasilia, 07 de fevereiro de 2013(Data do Julgamento)
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RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
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ADVOGADO : FRANK VIEIRA MACHADO
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PACIENTE : MARCIO FERREIRA MIRANDA (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
MARCIO FERREIRA MIRANDA, apontando como autoridade coatora o Tribuna de Justica
do Estado do Espirito Santo (Revisdo Crimina n° 100100012960).

Narra a impetracdo que o paciente foi condenado a pena de 12 (doze) anos de
reclusdo, em regime fechado, pela pratica do ddito tipificado no art. 121, 8 2°, | e IV, do
Cadigo Penal.

O Tribund a quo, em sede de apelacéo, manteve a sentenca condenatéria em
todos os seus termos, cujo acorddo transitou em julgado em 22.5.2006.

Diante da noticia de que a vitima do ddito pelo qua foi condenado esta viva, a
defesa guizou pedido de revisdo crimind, que ndo foi conhecido. O acdrddo restou assm
sumariado (fls. 306/307):

REVISAO CRIMINAL - PROVA NOVA - ARTIGO 621 DO CPP -
AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS EXIGIDOS - REVISAO
CRIMINAL NAO CONHECIDA - ALTERACAO DO REGIME DE PENA
DE OFIiCIO - .

I- A Revisdo Crimind é espécie de acdo autbnoma de impugnacdo e
deve preencher os requisitos de admissibilidade elencados taxativamente no
art. 621, do CPP. Verificando que ndo fora prolatada sentenca condenatoria
contréria a texto expresso de lel penal, ou a evidéncia dos autos, bem como
ndo se baseia 0 pedido de revisdo em novas provas, ndo se conhece do
pedido revisiona formulado.

I1- O requerente ndo apresentou nenhuma prova que de que a vitima
estaria reamente viva, tampouco trouxe prova contundente de que o
cadaver ndo identificado, ndo se trata da vitima. Limitou-se, tdo somente, a
valorar as provas ja avdiadas por ocasido do julgamento do recurso de
apelacéo.

I1'1- O regime de cumprimento de pena pode ser alterado, de oficio, do
integralmente fechado para o inicidmente fechado, com fulcro no artigo
33, § 2° dinea 'a, do Cddigo Pena, uma vez que a conduta dditiva
aconteceu antes da entrada em vigor da Lei 11.464/07.

V- Pedido revisional ndo conhecido por faltar pressuposto se sua
admissibilidade; entretanto, de oficio, deve ser dterado o regime de
cumprimento de pena, passando do integramente fechado para o
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inicialmente fechado.

Dai o presente mandamus, no qua o impetrante alega que a acdo pend € nula,
uma vez que ndo restou demonstrada a materialidade do ddlito. Isto porque ndo ha corpo de
ddito da vitima — o laudo necroscopico aponta tratar-se de cadaver néo identificado —, nem
provaindireta capaz de suprir tal omissao.

Entende que, a despeito de haver a inversdo do 6nus da prova na reviséo
cimind, “tal argumento ndo se coaduna com o substrato probatdrio contido nos autos e nem
tampouco com a legidacéo aplicavel ao caso porque o paciente claramente comprovou, pelos
documentos dos autos (laudo cadavérico, certiddo de dhito, etc) que ndo consta prova da
morte da vitima nos autos e, Sm a morte de alguém cujo corpo ndo foi identificado” (fl. 6).

Sustenta que na revisdo crimind ndo é o paciente que tem o dever de provar
gue € inocente, mas é dever do Estado provar a sua culpa através de seu 6rgéo acusador.

Afirma que o paciente nd usou a revisdo crimind para que o Tribund
reavaliasse as provas ja andisadas na oportunidade do recurso de apelacdo, pois neste
objetivou tdo somente ser submetido a novo Jri, por entender ter Sdo a condenac&o contraria
a prova dos autos. Assm, “naguela ocasid néo devolveu a matéria ao Tribund com os
mesmos fundamentos invocados na revisao crimind ndo conhecida’ (fl. 6).

Pelos mesmos mativos, entende ndo haver justa causa para a agao pendl.

Requer, liminarmente, a suspensao da execucdo da pena aplicada em desfavor
do paciente, expedindo-se 0 competente alvara de soltura. No mérito, pretende sgja declarada
nula a Acéo Penal n° 040.01.000548-2, que teve tramite perante a Comarca de Pinheiros/ES,
ou declarada a falta de justa causa, “riscando-se 0 seu nome do rol dos culpados e, enfim,
tornando sem qualquer eficacia, sob qualquer angulo, a sentenca condenatéria’ (fl. 18).
Alternativamente, busca a concesséo da ordem de oficio “para cessar o constrangimento do
paciente (CPP, art. 654, 29 por qualquer outra razéo que este Tribuna sabiamente podera
reconhecer” (fl. 18).

Por fim, postula “o diréto do paciente a indenizacdo decorrente do erro do
judici&io” (fl. 18).

A liminer foi indeferida, fls. 333-334.

As informagdes foram prestadas as fls. 351-363, 365-430.

O Minigério Plblico Federal apresentou parecer, fls. 433-437, da lavra do
Subprocurador-Geral da Republica José B. B. de Andrada, opinando pela denegacéo da
ordem.

Segundo as Ultimas informagdes, colhidas por telefone junto a Vara de origem,
0 paciente se encontra cumprindo pena em regime aberto, trabalhando com carteira assinada
e comparecendo regularmente em juizo para justificar suas atividades.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 187.343 - ES (2010/0186725-3)
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS (1) IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. (2) REVISAO CRIMINAL. PROVA NOVA. AUSENCIA
DE JUSTIFICACAO CRIMINAL. ARESTO ATACADO: NAO
CONHECIMENTO DO PEDIDO REVISIONAL. (3) PEDIDO
PARALELO, NA REVISAO, DE REEXAME DE PROVA.
IMPOSSIBILIDADE. ILEGALIDADE PATENTE. AUSENCIA. WRIT
NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condtituciond, e, em
louvor & logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. O pedido de revisio crimind, calcado existéncia de prova ora nova,
pressupbe 0 guizamento de judtificacdo crimind, dada a necessidade de
sujeicdo dos novés eementos probatdrios ao eficiente e democrético filtro do
contraditorio. Na espécie, a degacdo de que a vitima de homicidio se
encontraria viva, € mantendo contato com sua madrasta, ndo foi submetida a
redlizacdo da justificacdo, dai o Tribunad loca ter deixado de conhecer,
acertadamente, do pleto revisonad. Também com propriedade, no aresto
hodtilizado, constou que ndo se prestaria a revisdo crimind a ensgar o
reexame de prova, como se fosse uma segunda apel acéo.

3. Ordem n&o conhecida

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relatora):

Prdiminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, ainea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
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10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinério, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer da impetracéo.

Passa-se, entéo, a verificagcéo da ocorréncia de patente ilegdidade.

O caso em foco € bastante peculiar.

A pronincia, no atinente a autoria, baseou-se apenas em um Unico depoimento
de certa testemunha "de ouvir dizer". Contudo, como, para tanto, bastam somente indicios,
entendeu-se como suficiente o0 quadro ingtrutdrio para a sujeicdo do paciente ao julgamento
pelo Colegiado Popular, e, ademais, 0 ato tido como coator, nesta ocasi&o, ndo € o0 acordao da
apelacdo, mas, 0 darevisdo crimind.

Nesse cenario, por mais que tocantes as consideragbes vertidas nesta
impetracdo, tem-se gque o aresto guerreado, como prolatado, € irretocavel:

Como exposto em relatdrio, trata-se de Revisdo Criminal interposta por
MARCIO FERREIRA MIRANDA, com fundamento no artigo 621, inciso
[l do Cédigo de Processo Penal.

O requerente foi condenado a pena de 12 (doze) anos de reclusdo em
regime inicialmente fechado pelo ddlito tipificado no artigo 121, 8 2°, inciso
| elV do Cadigo Pendl.

Sustenta a defesa que a vitima do homicidio esta viva e que o
requerente ndo pode ter sido condenado por homicidio sem provas
suficientes da materialidade do crime.

Pois bem. A Revisdo crimind é espécie de acdo autbnoma de
impugnacdo e deve preencher os requisitos de admissibilidade elencados.
taxativamente no art. 621, do Codigo de Processo Penal, para seu efetivo
processamento. Verificando que ndo fora prolatada sentenca condenatéria
contréria a texto expresso de le penal, ou a evidéncia dos autos, bem como
ndo se baseia 0 pedido de revisdo em novas provas, ndo se conhece do
pedido revisional formulado.

(...)

Ora, 0 requerente ndo apresentou nenhuma prova de que realmente a
vitima do homicidio estaria viva, tampouco trouxe prova contundente de
gue o cadaver ndo identificado, constante do laudo cadavérico de fl. 44 néo
se trata da vitima. Limitou-se, tdo somente, a valorar as provas ja avaiadas
por ocasido do julgamento do recurso de apdacao.

Ademais, o laudo de exame cadavérico de fl. 47 da conta
coincidentemente de que o "paciente internado no dia 20/11/99, proveniente
de Pinheiros, devido a trauma por arma de fogo, evoluiu com traumatismo
cranio-encefdlico, tetraplegia, insuficiéncia respiratoria, pneumonia, indo a
obito as 09:50h de 05/12/99."

(...)

Portanto, o pedido postulado via revisdo criminal ndo merece ser
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conhecido por fatar pressuposto de admissibilidade, uma vez que in casu
ndo ha contrariedade a prova dos autos pois o Tribunal do Jari acolheu
uma das teses apresentadas, sendo tal versio ratificada por este E. Tribunal
de Justica, tampouco o requerente, como ja dito, trouxe a baila novas
provas.

A matéria em foco jafoi amplamente discutida em sede de apelacéo e a
revisdo criminal ndo é 0 meo correto para reexaminar as provas ja
produzidas. (fls. 309-311).

A mencdo de que a madrasta da vitima, Maria Neide Pereira da Silva, tem
com ela mantido contato corporifica elemento valioso a lastrear a propositura do procedimento
de judtificacdo, que é preparatério para a revisdo crimind, na modaidade de surgimento de
prova nova.

Todavia, de forma abrupta, mangjou-se a agdo de impugnacéo, que, diante do
evidente, tanto quanto inopinado, desiderato anulatdrio, viu-se despido do imprescindivel
aparelhamento probatdrio, 0 que obstaculizou o0 seu conhecimento.

Sobre o tema, confira-se a seguinte licdo de doutrina

Por fim, arevisdo crimina é cabivel quando surgirem novas provas de
inocéncia do acusado.

Esta hipotese dargou o0 conceito de revisdo crimina, que
historicamente era cabivel somente no caso de julgamento defeituoso, pois,
de acordo com as provas existentes nos autos, a sentenca condenatério foi
correta, ndo merecendo critica. Somente diante de uma prova nova, que
sera somada as anteriores, é que se percebera que uma decisdo diversa
seriaamais correta.

A prova "nova' ndo precisa ser posterior ap processo.

(...)

De outro lado, ndo é necessario que se trate de prova sobre fato ja
alegado pelo acusado em sua defesa ao longo do processo. (...)

A prova nova baseada em fonte ora (depoimento de testemunha ou
oitiva da vitima deverd ser produzida mediante justificacdo (CPP, art. 3.°,
c.c. CPC, arts. 861 e seguintes), em contraditério, perante um juiz de
primeiro grau de jurisdicdo. N&o basta ssimples declaracdo escrita, mesmo
gue mediante escritura publica, pois é da esséncia do testemunho e das
demais fontes orais sua producéo em contraditério, na presenca do juiz e
das partes, com possibilidade de perguntas e reperguntas. (Processo penal.
Rio de Janeiro: Campus: Elsevier, 2012, p. 693-694).

Logo, por mais que materiadmente o motivo invocado pudesse ser robusto, ndo
se deduziu de modo apropriado o pedido revisonad. Ora, tendo em vista o caréter
extraordinario da pretensdo, tendente a descongtituir o congtitucionalmente assegurado valor
da seguranca juridica, cifrado na garantia da coisa julgada, € imprescindivel que se tomem
todas cautelas, traduzidas em requisitos formais, dentre eles, a apresentacéo, para os fins do
inciso |11 do art. 621 do CPP, de prova preconstituida.
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Confira-se, a proposito, a compreensdo desta Corte:

HABEAS CORPUS. REVISAO CRIMINAL. NOVAS PROVAS.
DEPOIMENTO DE TESTEMUNHA. RETRATAQAO. PEDIDO DE
JUSTIFICACAO. INDEFERIMENTO. PROVA TESTEMUNHAL QUE
FUNDAMENTOU EDITO CONDENATORIO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA.

1. Quando se trata de acéo revisional proposta com fundamento
na existéncia de novas provas testemunhais capazes de infirmar o
édito condenatoério (art. 621, inciso |11, do CPP), estas devem ser
previamente produzidas sob o manto do contraditério e da ampla
defesa, por meio do procedimento da justificacdo criminal, a ser
conduzido perante o primeiro grau de jurisdicdo, nos termos do artigo
861 e seguintes do Caddigo de Processo Civil, aplicavel
subsidiariamente conforme o disposto no artigo 3° do CPP.

Precedentes.

2. O pedido revisional fundado na existéncia de provas novas
demanda, conforme magistério de Jualio Fabbrini Mirabete, a
apresentacdo de " elementos probatérios que desfacam o fundamento
da condenacdo, como, por exemplo, a retratacdo da vitima" (Processo
Penal, 152 ed. S&o Paulo: Atlas, 2003, p. 724).

3. In casu, a defesa apresentou pedido de justificagdo crimina com o
escopo de instruir agdo revisona tendo em vista a possivel ateracdo dos
depoimentos das testemunhas Ricardo e Leandro.

Contudo, cuida de prova testemunha j& produzida no bojo da acéo
pend transitada em julgado, cujo depoimento reforgou o édito condenatorio
4. O constrangimento ilegd ndo se evidencia com o indeferimento prima
facie do pedido de justificagdo criminal, pois ndo se trata de prova nova
superveniente a condenacdo apta a fundamentar pedido reviosional nos
termos do art. 621, 111, do CPP.

5. N&@o ha olvidar que a testemunha, ao contrério da vitima, presta
compromisso de dizer a verdade, nos termos do art. 203 do CPP, sob pena
deincorrer em crime de falso testemunho, tipificado no art. 342 do CP.

6. Ordem denegada.

(HC 140.618/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 02/08/2011, DJe 29/08/2011, destaquei)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PENA DE 17 ANOS DE RECLUSAO, EM
REGIME INICIAL FECHADO. TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO. REVISAO CRIMINAL. ABSOLVICAO. SURGIMENTO
DE NOVA PROVA, NAO-JUNTADA AOS AUTOS. NECESSIDADE DE
PROVA PRE-CONSTITUIDA. JUSTIFICACAO. ORDEM DENEGADA.

1. O entendimento adotado pelo Tribuna a quo ndo merece reparos
uma vez gue, transitada em julgado a decisdo condenatéria para a defesa, o
exame de novas provas somente pode ocorrer em sede de revisdo criminal,
desde que das tenham sido produzidas mediante agdo cautelar de
justificacdo, sob pena de ser afrontada a garantia constitucional do
contraditorio, o que ndo ocorreu.

2. Ordem denegada.
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(HC 125.891/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 19/11/2009, DJe 14/12/2009)

PENAL — HABEAS CORPUS — ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR
— ABSOLVICAO — ESTREITA VIA DO WRIT — SURGIMENTO DE
NOVA PROVA - DECLARAQAO UNILATERAL FIRMADA PELA MAE
DA VITIMA EXIMINDO O AGENTE DE SUA RESPONSABILIDADE
PENAL — INVIABILIDADE — AFRONTA AO CONTRADITORIO —
DECISAO BASEADA EM OUTROS ELEMENTOS DE CONVICCAO
APTOS A AMPARAR A CONDENACAO - AUSENCIA DE
ROMPIMENTO DO HIMEN DA OFENDIDA - CRIME QUE SE
CARACTERIZA PELA AUSENCIA DE CONJUNCAO CARNAL — GRAU
DE PARENTESCO ENTRE AGENTE E VITIMA — TIO E SOBRINHA —
MAJORANTE PREVISTA NO ARTIGO 226, 1| DO CODIGO PENAL —
REDACAO ORIGINAL - POSSIBILIDADE - EXERCICIO DE
AUTORIDADE SOBRE A OFENDIDA — ORDEM DENEGADA.

1. A edtreita via do habeas corpus, carente de dilacéo probatéria, ndo
comporta o exame de questdes que demandem o profundo revolvimento do
conjunto fético-probatério colhido nos autos da acdo pend ofertada contra
0 paciente. Precedentes.

2. Evidenciando-se que a decisdo que deu procedéncia ao pedido
condenatdrio se sustentou em provas vdidas e devidamente colhidas e/ou
corroboradas em juizo, invidvel sua cassagéo.

3. Transitada em julgado a decisdo condenatéria para a defesa, o exame
de novas provas somente pode ocorrer em sede de revisdo criminal, desde
gue elas tenham sido produzidas mediante acdo cautelar de justificagéo, sob
pena de ser afrontada a garantia constituciona do contraditério.

4. Os crimes contra os costumes, notadamente aqueles praticados
mediante violéncia presumida, como in casu, geramente ndo resultam
vestigios no corpo da vitima. Precedentes.

5. O ddlito de atentado violento ao pudor se caracteriza pela auséncia
de conjuncdo carnal, donde se infere ser irrdlevante o fato de o himen da
vitima ter permanecido integro apos os fatos.

6. O fato de ser o agente tio da ofendida pode ser capaz de configurar
a majorante prevista no inciso |l do artigo 226 do Codigo Pend (em sua
redacdo origina), porquanto se constitui fator habil a comprovar que ee
exercia autoridade sobre a vitima, ndo cabendo seu exame na estreita via do
writ, principalmente levando-se em conta sua deficiente instrucdo, cujo
Onus incumbia a0 impetrante.

7. Ordem denegada.

(HC 31.977/RS, Re. Ministra JANE SILVA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJMG), SEXTA TURMA, julgado em 06/05/2008,
DJe 26/05/2008)

Também ndo merecem reparos as consideragdes do Tribund de origem,
concernentes a higidez da condenacdo, no tocante ao exame de corpo de ddito. Ora, como
gpontado no aresto hodtilizado, ndo se destina a revisdo crimind a cristalizar reedicéo do juizo
proprio da apelacdo. Trata-se, antes, de procedimento timbrado pela excepciondidade, voltado
apenas a verificagdo dos vicios constantes das hipbteses do art. 621 do Codigo de Processo
Penal.
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Assm, tem-se que a impetracdo subgtitutiva ndo comporta a extraordinaria
cognicao.

Ante 0 exposto, ndo conheco da impetracao.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da

Sra. Ministra Relatora”

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior e Assusete Magahaes votaram com a Sra

Ministra Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Og Fernandes e Alderita Ramos de Oliveira

(Desembargadora Convocada do TJ/PE).
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.



