Agint naRECLAMACAO N° 38695 - SP (2019/0244201-1)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO

RECLAMADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: VICTOR JOSE RODRIGUES

: JOAO LOPES DE SOUZA

: ZILCIOANTONIO BICUDO

: INAILDA BICUDO

: RAQUEL CELONI DOMBROSKI

: RAQUEL CELONI DOMBROSKI (EM CAUSA

PROPRIA) E OUTROS - PR0036361

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: BANCO DO BRASIL SA
: NEI CALDERON - SP114904

SOLON MENDES DA SILVA - RS032356
MARIO CEZAR DE ALMEIDA ROSA - DF027904

EMENTA

AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAO (CPC, ART. 988,
§ 5% 1) RITO DOS RECURSOS ESPECIAIS
REPETITIVOS. DECISAO QUE NEGA SEGUIMENTO A
RECURSO ESPECIAL. CONTRARIEDADE A
PRECEDENTE QUALIFICADO NAO CARACTERIZADA.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA E JURIDICA
ENTRE O ACORDAO RECLAMADO E O PRECEDENTE
VINCULANTE (DISTINGUISHING). AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. Auséncia de smilitude fética entre os arestos confrontados
(distinguish), pois o acorddo recorrido e 0 acordéo paradigma
vinculante possuem objetos profundamente distintos: o primeiro
cuida de cumprimento de sentenca proferida em acéo coletiva e
0 segundo cuida do cumprimento de sentenca exarada em acao
individual.

2. No julgamento do REsp 1.134.186/RS, sob o rito dos
repetitivos, assentou-se a tese de que sdo cabivels honorarios
advocaticios em fase de cumprimento de sentenca exarada em
acdo individual, quando ausente o tempestivo depdsito
satisfativo.

3. Na hip6tese dos autos, profundamente distinta, pretende-se a
fixacdo de honorarios advocaticios em fase de cumprimento de
sentenca proferida em acdo coletiva, embora o réu tenha
realizado o pagamento tempestivo do débito.

4. O desdobramento da atividade cognitiva no processo coletivo
em duas fases, uma, de precipua cognicdo, promovendo o
acertamento do nucleo homogéneo do direito coletivo, e aoutra,
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de necessaria cogni¢do, conduzindo a satisfacdo individua e
heterogénea do direito, diferencia, completamente, a fixacdo de
honorérios advocaticios na impugnacdo do cumprimento de
sentenca ordinéria e na liquidacéo da sentenca coletiva (Agint na
Rcl 36.436/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA
SECAO, DJe de 15/03/2019).

5. Ademais, o acolhimento da pretensdo recursal, de modo a
dterar a premissafatica posta no aresto recorrido, de que houve o
"pagamento tempestivo do débito", esbarra no dbice da Simula
7ISTJ.

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Secdo do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Luis Felipe Saloméo, Paulo de Tarso
Sanseverino, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Buzzi, Marco
Aurdlio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento a Sra. MinistraMaria | sabel Gallotti.

Brasilia, 17 de dezembro de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Raul Araljo
Relator
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Agint naRECLAMACAO N° 38.695 - SP (2019/0244201-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : VICTOR JOSE RODRIGUES

AGRAVANTE : JOAO LOPES DE SOUZA

AGRAVANTE . ZILCIOANTONIO BICUDO

AGRAVANTE - INAILDA BICUDO

AGRAVANTE : RAQUEL CELONI DOMBROSKI

ADVOGADO : RAQUEL CELONI DOMBROSKI (EM CAUSA PROPRIA) E
OUTROS - PR0036361

RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : NEI CALDERON - SP114904

SOLON MENDES DA SILVA - RS032356
MARIO CEZAR DE ALMEIDA ROSA - DF027904

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por VICTOR JOSE RODRIGUES contraa
decisdo que indeferiu liminarmente a presente reclamacéo, porque a) o acolhimento da pretensio
recursal, de modo a dterar a premissa fatica posta no aresto recorrido, de que houve o
"pagamento tempestivo do débito”, esbarra no ébice da siimula 7/STJ e porque b) so distintos os
objetos do aresto reclamado e do acord@o do recurso especia repetitivo assindado como de
observancia obrigatoria (distinguishing).

A sua vez, a pate agravante sustenta, em sintese, que "o reclamante fez
nitidamente o distinguishing, comprovando como assinalado no acorddo que houve a
apresentacéo da impugnacéo de sentenca, com sua posterior rejeicdo, que como previsto no
julgamento do RESP n° 1.134.186 RS, gera a condenacdo de honorarios de sucumbéncia.
Entretanto, a ilustre Camara entendeu que tratava-se de pagamento, fato juridico totalmente
diferente, ressalte-se quem impugna contesta a decisdo, quem paga apenas peticiona informando
0 pagamento, ou apresenta a guia paga” e que, "assim, ao dar o depésito judicial, a natureza de
pagamento, violou o0 digesto processual civil e a decisdo paradigma, que foi ofendida, havendo
assim o overruling do repetitivo em tela, ferindo assima seguranca juridica e a igualdade criada
pelo precedente, que veio a existir com a finalidade de gerar a paz social, ao prever a sua

aplicacao em caso idénticos’ (nafl. 333).
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Destarte, requer areconsideracdo da decisdo agravada.
A parte agravada ndo apresentou impugnacéo (nafl. 340/350).
E o relatorio.
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Agint naRECLAMACAO N° 38.695 - SP (2019/0244201-1)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO

RECLAMADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: VICTOR JOSE RODRIGUES

: JOAO LOPES DE SOUZA

: ZILCIOANTONIO BICUDO

: INAILDA BICUDO

: RAQUEL CELONI DOMBROSKI

: RAQUEL CELONI DOMBROSKI (EM CAUSA PROPRIA) E

OUTROS - PR0036361

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: BANCO DO BRASIL SA
: NEI CALDERON - SP114904

SOLON MENDES DA SILVA - RS032356
MARIO CEZAR DE ALMEIDA ROSA - DF027904

EMENTA
AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAO (CPC, ART. 988, § 5°, II).
RITO DOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS. DECISAO
QUE NEGA SEGUIMENTO @A RECURSO ESPECIAL.
CONTRARIEDADE A PRECEDENTE QUALIFICADO. NAO
CARACTERIZADA. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA E
JURIDICA ENTRE O ACORDAO RECLAMADO E O
PRECEDENTE VINCULANTE (DISTINGUISING). AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.
1. Auséncia de similitude fética entre os arestos confrontados (distinguish),
pois 0 acorddo recorrido € 0 acdrddo paradigma vinculante possuem
objetos profundamente distintos: o primeiro cuida de cumprimento de
sentenca proferida em acdo coletiva e 0 segundo cuida do cumprimento
de sentenca exarada em acgao individual.
2. No julgamento do REsp 1.134.186/RS, sob o rito dos repetitivos,
assentou-se a tese de que sdo cabiveis honorarios advocaticios em fase de
cumprimento de sentenca exarada em acdo individual, quando ausente o
tempestivo depdsito satisfativo.
3. Na hip6tese dos autos, profundamente distinta, pretende-se a fixagdo de
honorarios advocaticios em fase de cumprimento de sentenca proferida em
acdo coletiva, embora o réu tenha readlizado o pagamento tempestivo do
débito.
4. O desdobramento da atividade cognitiva no processo coletivo em duas
fases, uma, de precipua cogni¢cdo, promovendo o acertamento do nucleo
homogéneo do direito coletivo, e a outra, de necessaria cognicao,
conduzindo a satisfacdo individual e heterogénea do direito, diferenciam,
completamente, a fixacdo de honorérios advocaticios na impugnacdo do
cumprimento de sentenca ordinaria e na liquidagcéo da sentenca coletiva.
(AgInt na Rcl 36.436/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA
SECAO, DJe 15/03/2019).
5. Ademais, o acolhimento da pretensdo recursal, de modo a dterar a
premissa faica posta no aresto recorrido, de que houve o "pagamento
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tempestivo do débito”, esbarrano 6bice da simula 7/STJ.
6. Agravo Interno desprovido.
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Agint naRECLAMACAO N° 38.695 - SP (2019/0244201-1)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO

RECLAMADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: VICTOR JOSE RODRIGUES
: JOAO LOPES DE SOUZA
: ZILCIOANTONIO BICUDO
: INAILDA BICUDO
: RAQUEL CELONI DOMBROSKI
: RAQUEL CELONI DOMBROSKI (EM CAUSA PROPRIA) E
OUTROS - PR0036361
. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: BANCO DO BRASIL SA
: NEI CALDERON - SP114904
SOLON MENDES DA SILVA - RS032356
MARIO CEZAR DE ALMEIDA ROSA - DF027904

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Rdator):

A questdo € corriqueira nesta Corte e tem recebido uniforme tratamento, conforme

se colhe na leitura da ementa de precedente desta relatoria analisando caso como 0 que ora se

apresenta:

AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAOQ (CPC, ART. 988, § 5°, I1). RITO
DOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS. DECISAO QUE NEGA
SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL. CONTRARIEDADE A
PRECEDENTE QUALIFICADO. NAO CARACTERIZACAO.
ACORDAOS COTEJADOS. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
(DISTINGUISH). AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Néo caracterizada a inobservancia da tese firmada em sede de recurso
especial repetitivo de modo a judtificar 0 manejo da reclamacao prevista no
artigo 988, 8 5°, I, do Cadigo de Processo Civil de 2015.

2. Auséncia de similitude fética entre os arestos confrontados (distinguish),
pois o0 precedente qualificado trata de execucéo de sentenca proferida em
acdo individual e o caso dos autos cuida de hipétese de liquidacdo de
sentenca coletiva, formada em sede de acéo civil publica.

3. O desdobramento da atividade cognitiva no processo coletivo em duas
fases, uma, de precipua cogni¢do, promovendo o acertamento do nucleo
homogéneo do direito coletivo, e a outra, de necessaria cognicao,
conduzindo a satisfacdo individual e heterogénea do direito, diferenciam,
completamente, a fixacdo de honoréarios advocaticios na impugnacdo do
cumprimento de sentenca ordinaria e na liquidacéo da sentenca coletiva.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint na Rcl 36.436/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA
SECAO, julgado em 27/02/2019, DJe 15/03/2019)
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Dessarte, a irresignacéo ndo prospera, porquanto o proprio recurso especial, caso
alcado a esta Corte, ndo mereceria conhecimento, pois, para aém do obice da Simula 7/STJ, 0
acorddo recorrido e 0 acordao paradigma vinculante possuem objetos profundamente distintos: o
primeiro cuida de cumprimento de sentenca proferida em acéo coletiva e o segundo cuida do
cumprimento de sentenca exarada em acao individual.

Atese que o reclamante pretende fazer respeitar foi definidaem funcdo do processo
civil ordinério no qua a fase de acertamento, iniciada, conduzida e concluida entre 0s mesmos
litigantes, é sucedida, imediatamente, pela fase de cumprimento da quantia ja liquidada, sem
modificacao do polo ativo da pretensdo satisfativa

A hipétese discutida no presente caso € profundamente diferente, porque a fase de
acertamento da acdo civil publica é iniciada, conduzida e concluida entre litigantes diferentes
daqueles contidos em seu comando dispositivo.

Deveras, a agdo civil publica & proposta por legitimado extraordinario que, na
condicdo de subgtituto processual, postula em nome proprio direito aheio, de inimeros
interessados/beneficiérios que, determinaveis, ainda ndo foram determinados.

A agdo coletiva propriamente dita possui duas fases: a primeira, resumida em uma
Unica ac&o, € a de precipua cognicao, de acertamento do nlcleo homogéneo do direito coletivo; j&
a segunda fase, embora de precipua natureza satisfatoria, também é cognitiva, pois composta por
multiplas acBes promovidas pelos diversos interessados individuais € marcada pela forte carga de
heterogeneidade, destina-se a dar cumprimento ao que foi decidido na primeirafase, promovendo
0 acertamento entre a pretensdo individual e 0 nicleo homogéneo do direito coletivo. Ou sgja, na
segunda fase a satisfagéo individual do direito depende de prévia cognicéo.

Assim, no processo coletivo, observa-se "a reparticdo da atividade cognitiva em
duas fases. uma, a da acao coletiva propriamente dita, destinada ao juizo de cognicdo sobre as
guestBes faticas e juridicas relacionadas com o nicleo de homogeneidade dos direitos tutelados;
e outra, a da acdo de cumprimento, desdobrada em uma ou mais acdes, promovida em caso de
procedéncia do pedido na acdo coletiva, destinada a complementar a atividade cognitiva
mediante juizo especifico sobre as situagdes individuais de cada um dos lesados (= margem de
heterogeneidade) e a efetivar os correspondentes atos executorios® (Ministro TEORI
ZAVASCKI, voto-visa proferido nos EREsp 760.840/RS, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgados em 4/11/2009, DJe de 14/12/2009).
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Nessa ordem de ideias, destaca-se que a sentenca de procedéncia da acdo coletiva
referente a direitos individuais homogéneos (no caso, expurgos inflacionarios em cadernetas de
poupanca), Ssera genérica, porquanto, em regra, depende de superveniente liquidacao, ndo sb para
apuracao do quantum debeatur, mas também para afericéo da propriatitularidade do crédito.

N&o por outro motivo, a maior parte da doutrina defende que a decisdo que encerra
a liquidago da sentenca coletiva ostenta natureza juridica mista, cumprindo a dupla funcéo
cognitiva e satisfativa.

Dessarte, a sentenca formada através do rito comum € executada (fase de
cumprimento) pelo proprio autor, na propria acdo individua, sem descontinuidade processual e
Ssem provocar surpresa ao executado, ja ciente do quantum debeatur e do cui debeatur; por sua
vez, a execucdo da sentenga formada no rito da acdo civil publica é executada por eventuais e
desconhecidos beneficiarios, em acdo propria que se presta, inclusive, a comprovar alegitimidade
ativa, bem como a existéncia e o tamanho do proprio crédito.

Ora, esse desdobramento da atividade cognitiva em duas fases, uma a cargo do
Juizo da sentenca coletiva e outra a cargo do Juizo da liquidacdo, diferencia, completamente, a
fixac8o de honorarios advocaticios em sede de impugnacéo do cumprimento de sentenca ordinaria
e em sede de cumprimento da sentenca coletiva

Desse modo, a lide em evidéncianao guarda nota de distingdo com o caso concreto
que serviu de suporte fético para a fixagdo do entendimento. vinculante acima assindado e as
conclusdes do aresto paradigma mostram-se, portanto, adequadas a €le.

Também no mesmo sentido, confiram-se;

AGRAVO INTERNO. RECLAMACAO. RESP 1.134.186/RS, JULGADO
SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. UTILIZACAO DA VIA
RECLAMATORIA COMO SUCEDANEO RECURSAL.

1. No julgamento do REsp 1.134.186/RS sob o rito dos repetitivos, a
Segunda Secdo consagrou a tese de que sdo cabiveis honorarios
advocaticios em fase de cumprimento de sentenca, havendo ou n&o
impugnacao, depois de escoado o prazo para pagamento voluntario a que
alude o art. 475-J do CPC, ndo sendo cabiveis quando regeitada a
Impugnagao ao cumprimento de sentenca. E, ainda, que apenas no caso
de acolhimento da impugnacdo, ainda que parcial, seréo arbitrados
honorarios em beneficio do executado, com base no art. 20, § 4°, do CPC.
2. No caso concreto, verifica-se que, sob o pretexto de visar a observancia
do acdrdéo proferido no julgamento do recurso especial repetitivo em tela,
0 objeto da presente reclamacéo é, em verdade, reformar a decisdo que
entendeu que o depdsito efetuado nos autos configura o pagamento
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espontaneo do débito exequendo, o que nao foi alvo de discussdo naquele
recurso representativo da controvérsia.

3. Agravo interno nao provido.

(Agint na Rcl 38.314/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 17/09/2019, DJe 20/09/2019)

AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAO. ALEGACAO DE
DESCUMPRIMENTO DE TESE FIRMADA SOB O RITO DOS
RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS NAO CARACTERIZACAO.
ACORDAOS COTEJADOS. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
PRECEDENTE. RECURSO DESPROVIDO.

1. No caso, as reclamantes, ora agravantes, alegam que o acdrdéo
estadual adotou interpretacdo divergente do entendimento assentado por
esta Corte no julgamento do REsp n. 1.134.186/RS, sob o rito dos recursos
repetitivos, em que foi reconhecida a possibilidade do arbitramento de
honorérios advocaticios em cumprimento de sentenca, haja ou néo
impugnacéo, desde que escoado 0 prazo para pagamento voluntério do
débito.

2. Ocorre que, segundo a conclusdo firmada pelo Tribunal de origem, a
tese fixada no precedente qualificado fol observada, porquanto, a despeito
do tréansto em julgado da decisdo proferida em impugnacdo, o
levantamento do depodsito realizado nos autos tem sido autorizado em favor
do poupador, 0 que configura pagamento tempestivo da divida.

3. A pretexto de garantir a observancia de acérdao proferido em julgamento
de recurso especial repetitivo, 0 que se constata € que a reclamacéo foi
utilizada como sucedaneo recursal, a fim de obter o rejulgamento da causa,
a partir do reexame das premissas faticas assentadas pela Corte local.

4. Ademais, " 0 desdobramento da atividade cognitiva no processo coletivo
em duas fases, uma, de precipua cognicao, promovendo o acertamento do
nucleo homogéneo do direito coletivo, e a outra, de necessaria cognicao,
conduzindo a satisfaggo individual e heterogénea do direito, diferenciam,
completamente, a fixacdo de honorarios advocaticios na impugnacdo do
cumprimento de sentenca ordinaria e na liquidagdo da sentenca coletiva"
(Agint na Rcl n. 36.436/SP, Relator o Ministro Raul Aradjo, Segunda
Secéo, DJe de 15/3/2019). 5. Agravo interno desprovido.

(Agint na Rcl 36.855/SP, Rel. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, DJe 31/05/2019)

Noutro norte, o reclamo também ndo mereceria melhor sorte, porque o reclamante
afirma que "a aplicacdo da tese deve ser em favor do exequente, visto que o deposito, mesmo que
no prazo, atitulo de garantia do juizo, ndo configura pagamento volutuario do débito", de modo
adfastar afixagcdo de honorérios advocaticios (grifou-se, nafl. 9).

No entanto, conforme destacado pelo Tribunal reclamado:

"Neste contexto, 0 acordao recorrido (fls. 15/18) estd em perfeita sintonia
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com a orientacdo superior, ao afastar a incidéncia de honorarios
advocaticios na fase de cumprimento de sentenca, porque a Turma
Julgadora entendeu que o depdsito havido nos autos configurou
pagamento tempestivo do débito.

Pondere-se que, em casos semelhantes, a mesma Camara tem autorizado o
poupador a levantar os valores depositados em primeiro grau, ainda que
ndo tenha havido o transto em julgado da decisdo proferida na
impugnacao” (nafl. 35).

Nessa ordem, o acolhimento da pretenséo recursal, de modo a dterar a premissa
fética posta no aresto recorrido, de que houve o "pagamento tempestivo do débito", esbarra no
obice da simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja recurso especial”.

Confira-se:

AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAO. PROMESSA DE COMPRA E
VENDA DE IMOVEL. COMISSAO DE CORRETAGEM.
TRANSFERENCIA AO CONSUMIDOR. ALEGACAO DO
DESCUMPRIMENTO DE TESE FIRMADA NO JULGAMENTO DE
RECURSO REPETITIVO. ART. 988, § 5° Il, DO CPC/2015. NAO
CONFIGURACAO. HIPOTESE EM QUE A RECLAMANTE BUSCA O
REEXAME DAS PREMISSAS FATICAS ASSENTADAS PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A Segunda Secéo do STJ firmou a seguinte tese: "validade da clausula
contratual que transfere ao promitente-comprador a obrigacéo de pagar a
comissdo de corretagem nos contratos de promessa de compra e venda de
unidade autbnoma em regime de incorporacdo imobiliaria, desde que
previamente informado 0 preco total da aquisi¢gdo da unidade autbnoma,
com o destaque do valor da comissao de corretagem” (REsp 1.599.511/SP,
Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, Segunda Secdo, julgado em
24/8/2016, DJe 6/9/2016).

2. A decisio reclamada asseverou ndo haver previsio expressa, ho contrato,
acerca da cobranca da comissao de corretagem, de modo que ndo houve o
descumprimento da orientacdo adotada no Recurso Especial n.
1.599.511/SP. Ademais, a reclamagdo ndo se presta ao reexame de fatos e
de interpretacdo de clausulas contratuais.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint na Rcl 37.107/SP, Rel. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, DJe 19/09/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECLAMACAO. COMISSAO
DE CORRETAGEM. RESTITUICAO. ALEGADA VIOLACAO DA TESE
FIRMADA NOS RECURSO ESPECIAIS 1.599.511 E 1.551.951. NAO
OCORRENCIA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECLAMACAQ. COMISSAO
DE CORRETAGEM. RESTITUICAO. ALEGADA VIOLAGAO DA TESE
FIRMADA NOS RECURSOS ESPECIAIS 1.599.511 E 1.551.951. NAO
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OCORRENCIA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "Validade da clausula contratual que transfere ao promitente-comprador
a obrigacdo de pagar a comissao de corretagem nos contratos de promessa
de compra e venda de unidade autbnoma em regime de incorporacao
imobiliaria, desde que previamente informado o preco total da aquisicdo da
unidade autbnoma, com o destaque do valor da comissio de corretagem”
(REsp 1599511/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 24/8/2016, DJe 6/9/2016).

2. A decisdo reclamada, ao negar seguimento a recurso especial e ao
subsequente agravo interno, com fundamento no artigo 1.030, I, "b", do
Codigo de Processo Civil de 2015, por entender ndo haver previsdo
expressa no contrato acerca da cobranga da comissao de corretagem, ndo
descumpriu a orientagdo adotada no Recurso Especial n.

1.599.511/SP. 3. A reclamacdo ndo se presta ao reexame de fatos e de
interpretacao de clausulas contratuais.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint na Rcl 37.948/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 26/06/2019, DJe 01/07/2019)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ~ ESPECIAL. RECLAMAGCAO. COMISSAO DE
CORRETAGEM. RESPONSABILIDADE  PELO  PAGAMENTO.
AUSENCIA DE PREVISAO CONTRATUAL. REEXAME DOSFATOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULASN. 5 E 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.
1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem a
interpretacdo das clausulas contratuais e o revolvimento do contexto
fatico-probatério dos autos (SUmulas n. 5 e 7 do STJ).

2. No caso concreto, o Tribunal de origem, com base na anélise dos termos
do contrato e na avaliacéo dos demais documentos constantes dos autos,
afirmou expressamente que a situacao fatica ndo se amolda a tese fixada no
recurso especial repetitivo. Alterar esse entendimento demandaria o reexame
das clausulas contratuais e das peculiaridades do processo, 0 que é vedado
em recurso especial.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1280839/DF, Rel. Minisstro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe 14/08/2018)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVANTE
ADVOGADO

RECLAMADO
AGRAVADO

AUTUAGAO

VICTOR JOSE RODRIGUES
JOAO LOPES DE SOUZA
ZILCIO ANTONIO BICUDO
INAILDA BICUDO

RAQUEL CELONI DOMBROSKI
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: RAQUEL CELONI DOMBROSKI

: RAQUEL CELONI DOMBROSKI (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS - PR0036361
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ADVOGADOS : NEI CALDERON - SP114904
SOLON MENDES DA SILVA - RS032356
MARIO CEZAR DE ALMEIDA ROSA - DF027904

TERMO

A Segunda Secao do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento

ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Luis Felipe Salomao, Paulo de Tarso Sanseverino, Antonio

Carlos Ferreira, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Buzzi, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram

com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 17 de dezembro de 2019
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