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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.547.631 - SC (2019/0220814-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
ADVOGADA
AGRAVADO
ADVOGADOS

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
. FORNOS FREITAS LTDA
. PAULO ROGERIO DE SOUZA MILLEO - SC007654
: ANA PAULA FONTES DE ANDRADE - SC005967
: PERFICORTE INDUSTRIA E COMERCIO DE PERFILADOS LTDA
. PEDRO AIRTON SOARES DE CAMARGO - SC015920

MICHEL ANTONIO FRANCESCHINA - SC034371

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. CADASTRO DE PROTECAO AO
CREDITO. INSCRICAO INDEVIDA. DANO MORAL. MAJORACAO.
PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E DA RAZOABILIDADE. SUMULA
N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta exame de questbes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7 do STJ).
2. Apenas em hipéteses excepcionais, quando irrisério ou exorbitante o
valor da indenizag&o por danos morais arbitrado na origem, a jurisprudéncia
desta Corte permite o afastamento do referido Obice, para possibilitar a
revisdo. No caso, 0 montante estabelecido pelo Tribunal de origem néo se
mostra desproporcional, a justificar sua reavaliagdo em recurso especial.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi (Presidente),

Luis Felipe Salomao, Raul Aradjo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia-DF, 17 de dezembro de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 201/207) interposto contra decisdo desta relatoria
que negou provimento ao agravo nos proprios autos, mantendo a inadmissibilidade do
recurso especial.

Em suas razfes, a agravante defende a majoracdo da indenizacdo por
danos morais e o descabimento da aplicacao de honorarios recursais.

Ao final, pede a reconsideracdo da decisdo monocratica ou a apreciagado do
agravo pelo Colegiado.

A agravada nao apresentou contrarrazdes.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A
insurgéncia ndo merece ser acolhida.

A agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisao agravada, motivo pelo qual deve ser mantida (e-STJ fls. 196/198):

Trata-se de agravo nos préprios autos (art. 1.042 do CPC/2015) interposto contra

decisdo (e-STJ fls. 168/171) que inadmitiu o recurso especial em virtude de: (a)

impossibilidade de analise de matéria fatico-probatéria (Sumula n. 7/STJ) e (b)

incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

O acérdéo recorrido estad assim ementado (e-STJ fls. 135/136):
APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA.
SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA. PRELIMINAR SUSCITADA
EM CONTRARRAZOES. ARGUMENTACAO DE QUE A MERA
REPETICAO DE QUESTOES JA DECIDIDAS NOS AUTOS VIOLARIA O
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. TESE INSUBSISTENTE. RAZOES
RECURSAIS QUE, NO CASO, SE MOSTRAM SUFICIENTES PARA
COMBATER OS FUNDAMENTOS DA SENTENGCA GUERREADA.
Mera repeticdo dos argumentos j4 elencados na pega inicial nao
configura afronta a dialeticidade, desde que combatam os fundamentos
do decisdrio e demonstrem o interesse recursal. [...]. (TISC, Apelacao n.
0008133- 95.2008.8.24.0005, rel. Des. Luiz Cézar Medeiros).
INSURGENCIA DA AUTORA. DANOS MORAIS. ALEGACAO DE QUE A
SUMULA 385 DO STJ NAO SE APLICA AO CASO EM QUESTAO.
SUBSISTENCIA. DEBITO EM DEBATE NOS AUTOS REGISTRADO
QUANDO O APONTAMENTO ANTERIOR JA HAVIA SIDO EXCLUIDO.
VIABILIDADE DE FIXACAO DE VERBA COMPENSATORIA.
"Nos termos do verbete sumular n.° 385 do Superior Tribunal de Justica, é
de ser excluida a indenizacdo por danos morais sempre que o negativado
tenha outras inscricbes restritvas em seu nome. E descartada, no
entanto, essa orientacdo pretoriana quando as demais inscrigbes
negativadoras ou ja haviam sido excluidas, precedentemente aquele
promovida pela parte demandada ou sdo inscricdes posteriores aquela
que esta sendo discutida nos autos." (TJSC, AC n. 2014.038667-3, rel.
Des. Trindade dos Santos, j. em 24.07.2014). (TJSC, Apelagdo n.
0011231-62.2012.8.24.0033, de ROI, rel. Des. Henry Petry Junior, Quinta
Camara de Direito Civil, j. 12-09-2016).
PROTESTO INDEVIDO DE TITULO QUE CULMINOU NA INSCRICAO DA
APELANTE NO ROL DE |INADIMPLENTES. DANO MORAL
CONFIGURADO. ABALO PRESUMIDO (IN RE IPSA). FIXACAO DO
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QUANTUM COMPENSATORIO. OBSERVANCIA DOS CRITERIOS DA
PROPORCIONALIDADE/RAZOABILIDADE E DAS PECULIARIDADES
DA DEMANDA. ONUS SUCUMBENCIAIS. INVERSAO. CONDENACAO
DA RE AO PAGAMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS E
HONORARIOS ADVOCATICIOS, JA CONSIDERANDO O LABOR DO
PROCURADOR DA APELANTE NA FASE RECURSAL.

RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

No recurso especial (e-STJ fls. 149/158), interposto com fundamento no art. 105,

I, "a", da CF, a parte recorrente alegou violacdo do art. 944 do CC/2002,

requerendo a majoracdo da indenizagédo por danos morais.

No agravo (e-STJ fls. 173/183), afirma a presenca de todos os requisitos de

admissibilidade do especial.

A parte recorrida ndo apresentou contraminuta (e-STJ fl. 186).

E o relatério.

Decido.

A modificagdo do valor da indeniza¢do por danos morais € admitida, em recurso

especial, conforme entendimento pacifico do STJ, apenas quando excessivo ou

irrisério o montante fixado, violando os principios da proporcionalidade e da

razoabilidade (AgRg no AREsp n. 703.970/DF, Relator Ministro RICARDO VILLAS

BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/8/2016, DJe 25/8/2016, e Agint

no AREsp n. 827.337/RJ, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,

julgado em 18/8/2016, DJe 23/8/2016).

A Justica local, diante das circunstancias analisadas, fixou a indenizagdo por

danos morais no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), nestes termos (e-STJ fls.

143/146):
Em relacdo ao quantum indenizatério, sabe-se que, diante da auséncia
de pardmetros objetivos para a fixacdo do dano moral, deve o magistrado
estabelecé-lo sempre levando em consideracdo as peculiaridades do
caso concreto.
Para tanto, é necesséria a ponderacdo da proporcionalidade entre o ato
ilicito praticado, qual seja, o protesto de titulo indevido em nome da
autora, que gerou a sua negativacdo no cadastro de inadimplentes, e o
abalo animico por ela suportado, de modo a compensa-la razoavelmente,
sem, contudo, proporcionar-lhe enriguecimento sem causa, mas
conferindo o necessario carater inibitério e pedagégico a fim de evitar
novas condutas desta natureza por parte da ré.
(...)
Com efeito, nitida é a falha da empresa requerida, que protestou titulo
indevido que, por consequéncia, ensejou a inscricdo da autora em
cadastro de inadimplentes, maculando o seu nome e prejudicando suas
transacdes com fornecedores, que sdo essenciais para a sua atividade,
ja que se trata de pessoa juridica.
Assim, analisando-se 0 caso concreto e ponderadas as particularidades
do caso em exame, forte nos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, fixa-se a verba indenizatéria em R$ 5.000,00, cuja
atualizacdo se coaduna com os valores comumente aplicados por esta
Corte em casos semelhantes, com a incidéncia de corregdo monetéria a
partir da data do presente arbitramento, de acordo com a Stimula n. 362
do STJ, e juros de mora de 1% ao més, a contar da data do evento
danoso (no caso a data da inclusdo ao cadastro da Serasa em
18/11/2013 - fl. 57), aplicando-se a Sumula n° 54 do STJ. Destaca-se
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que, apoOs publicacdo deste acordao, devera ser observada somente a
Taxa Selic, que j& compreende o0s juros e a correcdo monetaria,
consoante entendimento do Superior Tribunal de Justica (AgRg no AREsp
196.158/CE e Sumula 362).

Portanto, a quantia estabelecida pelas instancias de origem ndo enseja a
intervencdo do STJ.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

Nos termos do art. 85, 8 11, do CPC/2015, majoro em 20% (vinte por cento) o valor
atualizado dos honorarios advocaticios arbitrados na origem em favor da parte
recorrida, observando-se os limites dos 88 2° e 3° do referido dispositivo.

Deferida a gratuidade da justica na instancia de origem, deve ser observada a regra
do § 3° do art. 98 do CPC/2015.

Publique-se e intimem-se.

No que concerne ao valor fixado a titulo de dano moral, apenas em
hipéteses excepcionais, quando manifestamente irriséria ou exorbitante a indenizagéo
arbitrada, a jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento da Sumula n. 7/STJ, para
possibilitar sua revisao.

O Tribunal a quo, considerando as peculiaridades do caso em questéo,
fixou a indenizagdo em R$ 5.000,00 (cinco mil reais) — em decorréncia da inscri¢cao
indevida em cadastro de inadimplentes —, quantia que nao se afigura desproporcional, a
ponto de ensejar a intervencao desta Corte.

Assim, ndo prosperam as alegacdes constantes no recurso, incapazes de
alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Ao final, quanto aos honorarios recursais, observa-se que a agravante nao
é devedora de honorarios sucumbenciais nestes autos, motivo pelo qual a aplicacéo do §
11 do art. 85 do CPC/2015 nao traz nenhuma consequéncia pratica nem gera obrigacao
pecunidria alguma para a recorrente.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2019/0220814-5 AREsp 1.547.631/
SC

Numeros Origem: 00006329620188240019 00055802320148240019 0005580232014824001950001
5580232014824001950001

PAUTA: 17/12/2019 JULGADO: 17/12/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO EDUARDO BUENO

Secretéria
Dra TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : FORNOSFREITASLTDA
ADVOGADO : PAULO ROGERIO DE SOUZA MILLEO - SC007654
ADVOGADA : ANA PAULA FONTES DE ANDRADE - SC005967
AGRAVADO : PERFICORTE INDUSTRIA E COMERCIO DE PERFILADOS LTDA
ADVOGADOS : PEDRO AIRTON SOARES DE CAMARGO - SC015920

MICHEL ANTONIO FRANCESCHINA - SC034371
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FORNOSFREITASLTDA

ADVOGADO : PAULO ROGERIO DE SOUZA MILLEO - SC007654

ADVOGADA : ANA PAULA FONTES DE ANDRADE - SC005967

AGRAVADO : PERFICORTE INDUSTRIA E COMERCIO DE PERFILADOSLTDA
ADVOGADOS : PEDRO AIRTON SOARES DE CAMARGO - SC015920

MICHEL ANTONIO FRANCESCHINA - SC034371

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzzi (Presidente), Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo e Maria
Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.



