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HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CUSTODIA
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
MOTIVAGCAO IDONEA. PRISAO DOMICILIAR. CABIMENTO.
ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicid que a impbe ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presuncdo de nao
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qua se
ocupa de proteger tanto a liberdade individual quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Cdodigo de Processo
Penal.

2. Deve-se atentar para 0 perigo de utilizacéo do art. 318-A do CPP
para, a0 contrério da vontade clara da lel, manter a segregacéo
cautelar de mulheres pela sua condicdo prépria de méae, sem observar
se ela teria o direito a liberdade direta ante a auséncia do
preenchimento dos requisitos do art. 312 do Cdodigo de Processo
Penal, ou, se presentes, ante a possibilidade de substituicdo da
cautela extrema por alguma das providéncias indicadas no art. 319 do
CPP.

3. Embora hajam sido indicados elementos concretos para justificar a
imposicdo da cautela extrema a paciente — descumprimento de
medidas cautelares anteriormente impostas e 0 risco de reiteracao
ddlitiva, visto que, apds haver sido beneficiada com a concesséo de
liberdade provisoria, a paciente foi novamente presa em flagrante, na
posse de grande quantidade de droga, elevado valor em dinheiro e
diversas embalagens vazias, utilizadas no comércio de drogas —, tais
circunstancias ndo sao suficientes para negar a acusada a concessao
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da prisdo domiciliar, pois ndo foram referidos dados que pudessem
evidenciar que a conduta supostamente perpetrada pela acusada
of erecesse riscos a prole, como, por exemplo, a mencéo a venda de
entorpecentes na residéncia em que reside com os filhos ou a intensa
movimentacao de pessoas naquele local.

4. A paciente € mée de cinco criancas e ndo foi acusada de cometer
condutas criminosas que envolvam violéncia ou grave ameaga contra
pessoa nem contra seus filhos.

5. E cabivel a substituicio da prisio preventiva pela domiciliar, sem
prejuizo da aplicagdo concomitante das medidas aternativas previstas
no art. 319 do CPP, para toda mulher presa, gestante, puérpera, ou
mé&e de crianca e deficientes sob sua guarda, enquanto perdurar ta
condicdo, excetuados o0s casos de crimes praticados por elas
mediante violéncia ou grave ameaga, contra seus descendentes ou,
ainda, em situagcbes excepcionalissimas, as quais deverdo ser
devidamente fundamentadas pelos juizes que denegarem o beneficio,
conforme dispde os arts. 318-A e 318-B do CPP.

6. Ordem concedida para assegurar a acusada que, com a
comprovacdo de residéncia fixa ao Juizo natural da causa, aguarde
em prisdo domiciliar, mediante monitoramento eletrdnico, o
esgotamento da jurisdicdo ordindria se ndo estiver presa por outro
motivo. Devem ser aplicadas, ainda, as medidas cautelares dos
incisos |, 1V do art. 319 do Cdédigo de Processo Penal. Fica a cargo
do Juizo monocratico, ou ao que ele deprecar, a fiscalizacdo do
cumprimento do beneficio.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conceder o habeas
corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Rels Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 17 de dezembro de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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HABEAS CORPUS N° 519.018 - SP (2019/0189645-1)

RELATOR  : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : EVERTON DA SILVA GONCALVES

ADVOGADO : EVERTON DA SILVA GONCALVES - SP383013
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO

PAULO

PACIENTE : JESSICA SABRINA DE SOUZA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

JESSICA SABRINA DE SOUZA dega ser vitima de coacéo
ilegd em decorréncia de acordao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo, que denegou o HC n. 2019409-64.2019.8.26.0000.

Nesta Corte, a defesa sustenta a auséncia de motivacéo idonea
para decretar a prisdo preventiva da paciente, na sentenca que a condenou a
pena de 5 anos e 10 meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e 583
dias-multa, como incursa no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006. Aduz que,
como seus cinco filhos sdo menores de 12 anos, ela faz jus ao recolhimento
domiciliar.

Requer, liminarmente e no mérito, a expedicdo de alvara de
soltura ou a concessao de prisdo domiciliar a acusada.

Indeferida a liminar (fls. 53-55) e prestadas as informacoes (fls.
78-94), o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do
writ ou pela denegacéo da ordem (fls. 96-101).

A defesa postulou a reconsideragdo do decisum que indeferiu o
pedido de urgéncia (fls. 60-77).
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HABEAS CORPUS N° 519.018 - SP (2019/0189645-1)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CUSTODIA
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
MOTIVACAO IDONEA. PRISAO DOMICILIAR. CABIMENTO.
ORDEM CONCEDIDA.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita a
reavaliacdo, de modo que a decisdo judicid que a implde ou a
mantém, para compatibilizar-se com a presungdo de né&o
culpabilidade e com o Estado Democrético de Direito — o qual se
ocupa de proteger tanto a liberdade individua quanto a seguranca e a
paz publicas —, deve ser suficientemente motivada, com indicacéo
concreta das razdes faticas e juridicas que justificam a cautela, nos
termos dos arts. 312, 313 e 282, | e Il, do Cdodigo de Processo
Penal.

2. Deve-se atentar para o perigo de utilizacéo do art. 318-A do CPP
para, ao contrério da vontade clara da lel, manter a segregacéo
cautelar de mulheres pela sua condicéo propria de mée, sem observar
se ela teria o direito a liberdade direta ante a auséncia do
preenchimento dos requisitos do art. 312 do Cdodigo de Processo
Penal, ou, se presentes, ante a possibilidade de substituicdo da
cautela extrema por alguma das providéncias indicadas no art. 319 do
CPP.

3. Embora hajam sido indicados elementos concretos para justificar a
imposicdo da cautela extrema a paciente — descumprimento de
medidas cautelares anteriormente impostas e 0 risco de reiteracao
delitiva, visto que, apos haver sido beneficiada com a concessdo de
liberdade provisoria, a paciente foi novamente presa em flagrante, na
posse de grande quantidade de droga, elevado valor em dinheiro e
diversas embalagens vazias, utilizadas no comércio de drogas —, tais
circunstancias ndo sao suficientes para negar a acusada a concessao
da prisdo domiciliar, pois ndo foram referidos dados que pudessem
evidenciar que a conduta supostamente perpetrada pela acusada
of erecesse riscos a prole, como, por exemplo, a mencéo a venda de
entorpecentes na residéncia em que reside com os filhos ou a intensa
movimentacao de pessoas naquele local.

4. A paciente € méde de cinco criangas e ndo foi acusada de cometer
condutas criminosas que envolvam violéncia ou grave ameaga contra
pessoa nem contra seus filhos.

5. E cabivel a substituicio da prisdo preventiva pela domiciliar, sem
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prejuizo da aplicagdo concomitante das medidas aternativas previstas
no art. 319 do CPP, para toda mulher presa, gestante, puérpera, ou
mé&e de crianca e deficientes sob sua guarda, enquanto perdurar ta
condicdo, excetuados o0s casos de crimes praticados por elas
mediante violéncia ou grave ameaga, contra seus descendentes ou,
ainda, em situagcbes excepcionalissimas, as quais deverdo ser
devidamente fundamentadas pelos juizes que denegarem o beneficio,
conforme dispde os arts. 318-A e 318-B do CPP.

6. Ordem concedida para assegurar a acusada que, com a
comprovacdo de residéncia fixa ao Juizo natural da causa, aguarde
em prisdo domiciliar, mediante monitoramento eletrdnico, o
esgotamento da jurisdicdo ordindria se ndo estiver presa por outro
motivo. Devem ser aplicadas, ainda, as medidas cautelares dos
incisos |, 1V do art. 319 do Cdédigo de Processo Penal. Fica a cargo
do Juizo monocratico, ou ao que ele deprecar, a fiscalizacdo do
cumprimento do beneficio.
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O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacéo

Extrai-se dos autos que, em 2/4/2017, o Juizo singular
converteu a prisdo em flagrante da paciente e de outros autuados, pela suposta
prética do crime de tréfico de drogas, em custodia preventiva (fl. 29).

Em 11/7/2017, o Tribunal de origem substituiu a prisdo
preventiva da acusada por medidas cautelares menos gravosas (fl. 28).

Ao final da instrucdo, em 29/1/2019, aré foi condenada a pena
de 5 anos e 10 meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e 583 dias-multa,
como incursa no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006. Na oportunidade, foi
decretada sua custodia provisoria, sob a seguinte motivacéo (fl. 34, grife):

Nego-lhe 0 gpdo em liberdade. Com efeito, como registrado ahures,
mesmo em gozo de liberdade provisdria, aguardando sentenca
nesses autos, mais precisamente, no dia 28.12.2018, a acusada
voltou a deinquir, sendo presa em flagrante com, nada mais
nada menos, do que 09 (nove) quilos de cocaina, divididos em
nove tabletes e duas porcoes a grand, além de R$ 43.968,00
(quarenta e trés mil, novecentos e sessenta e oito reais), amplo
material para embalagem e armazenamento de nar coticos (cem
sacolés, balanca de precisio e 755 pinos plasticos vazios). E o
gue se verificaem consulta aos autos n° 1500713-51.2018.8.26.0621,
por meo do SAJ. Dedtarte, em razdo de fato novo e, visando
garantir a ordem publica, decr eto a prisao preventiva de Jéssica.
Expeca-se 0 competente mandado.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal
a quo, que denegou a ordem. Confira-se (fls. 42-43):

Na egpécie, de fato, verifico a exigéncia de peculiaridades que
autorizam o indeferimento da segregacéo dternativa Nao obstante a
paciente sgja mé& de cinco filhos menores de idade, conforme
certiddes de nascimento acostadas as fls 20/24, destaco que fo da
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presa com consderavel quantidade de entorpecentes enquanto estava
em liberdade provishia por ddito de naureza andoga;
comportamento que n& ocondiz com a aegada preocupacdo da
paciente prestar cuidados aos seus filhos muito peo contr&io, o
panorama permite concluir que a sua companhia se mostra deetéria a
formacéo e desenvolvimento das criancas, contrariando oS preceitos
do Edatuto da Crianca e do Adolescente, de sorte que se torna
forcoso reconhecer que 0 caso concreto se insere entre as Stuagtes
excepaondissmas previgas na decisdo proferida peo Colendo
Supremo Tribund Federal, no HC n° 143.641, que impedem a priséo
domidliar.

Passo a0 exame das teses defensivas.

I1. Idoneidade do decreto de custodia preventiva

A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita
a reavaliacdo, de modo que a decisdo judicial que a impde ou a mantém,
para compatibilizar-se com a presuncdo de néo culpabilidade e com o
Estado Democréatico de Direito — o qual se ocupa de proteger tanto a
liberdade individua quanto a seguranca e a paz publicas —, deve ser
suficientemente motivada, com indicacdo concreta das razfes féticas e
juridicas que justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 € 282, | e ll,
do Cadigo de Processo Penal.

Na espécie, sdo idoneos 0os motivos apontados para justificar a
prisdo preventiva da paciente, por evidenciarem o descumprimento de
medidas cautelares anteriormente impostas e 0 risco de reiteracéo
delitiva, visto que, apdés haver sido beneficiada com a concessdo de
liberdade provisoria, a paciente foi novamente presa em flagrante, na
posse de cerca de 9 kg de cocaina, elevada quantia em dinheiro e diversas
embalagens vazias, utilizadas no comércio de drogas, circunstancias
suficientes, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, para a
Imposicao da custédia provisoria.

[lustrativamente:

[..]

2. E idonea a motivagio invocada para embasar a ordem de prisio do
acusado, ao evidenciar o fundado risco de reiteracdo dditiva, vido
gue, dém de regidrar passagens aiminds anteriores — até mesmo
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condenagdes —, praticou novo delito apos ser beneficiado com a
liberdade provisoria na acéo penal objeto deste writ.

3. Ordem denegada.

(HC n. 509.371/RS, Rd. Minidro Rogerio Schietti, 6 T., DJe
2/8/2019, grifa)

[..]

7. No caso, magrado o crime de furto cometido néo se enquadrar nas
hipteses do at. 313 do CPP, veificase que o paciente
descumpriu as condicBes impostas para a manutencdo da
providéncia cautelar auténoma da liberdade provisdria, sendo,
pois, possivel a prisio preventiva com fulcrono art. 282, 8§ 4°, c/c
art. 312, parégrafo unico, todos do CPP, conforme demostrado.

[..]

10. Habeas corpus néo conhecido.

(HC n. 340.030/SP, Rd. Minigro Ribeiro Dantas, 5% T., DJe
18/5/2016, destaquei)

[11. Substituicao por prisdo domiciliar

Na espécie, embora hajam sido indicados elementos concretos
para justificar a imposicéo da cautela extrema a paciente, como ja destacado,
considero que tais circunstancias ndo sdo suficientes para negar a
acusada a concessao da prisdo domiciliar, pois n&o foram referidos dados
concretos para evidenciar que a conduta supostamente perpetrada pela
acusada oferecesse riscos a sua prole, como, por exemplo, a mencéo a
venda de entorpecentes na residéncia em que reside com os filhos ou a
intensa movimentacao de pessoas naquele local.

Logo, a despeito da elevada quantidade de droga encontrada,
concluo que os elementos apresentados, por s s0s, ndo servem para
denotar a periculosidade exacerbada da investigada na traficancia, a
ponto de justificar o emprego da cautela maxima.

Por oportuno, transcrevo parte das consideracOes feitas no
voto-vistano RHC n. 113.897/BA — afetado e julgado pela Tercera Secao
no dia 27/11/2019 —, as quais entendo serem cruciais no enfrentamento do
tema nos casos considerados limitrofes, in verbis:

Reeva observar, nesse contexto, que o0 ao de ddinguir € um desvio
de comportamento proprio da ndureza humana e Qque
comprovadamente, homens ddinquem muito mas do que mulheres
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(segundo dados de 2018, do Banco Naciond de Monitoramento de
Presos, indituido pdo CNJ, exigiam no Brasil 602.217 presos, dos
quais apenas 5% eram mulheres).
A despato dessa redidade, ndo se vé, em relacdo aos homens, os
MeSMOS questionamentos morals que se codumam fazer as mulheres,
no que diz repeito a sua prole, muito embora sgam os homens
igudmente detentores do dever familiar e, portanto, téo responsavels
quanto as mulheres pelo sustento e pela criagdo dos filhos

De todo modo, a novd legidacdo bem como o entendimento
oriundo da Suprema Corte ndo devem ser vistos como um
privilégio as mées, gestantes maes de filhos menores de 12
anos, mas Sm uma acdo afirmativa em prol das criangas que
delas dependem. Caso contrério, o texto legd em debate néo teria
razéo de exidir e a liberdade dessas mulheres deveria ser avdiada
somente a luz das demais normas genéricas que regem o direito de
responder ao processo em liberdade.
Imperiosa € essa observacdo, hga vida o perigo de utilizacéo do art.
318-A do CPP para, ao contr&io da vontade dlara da e, manter a
segregacao cautelar de mulheres pela sua condicéo propria de
mé&e, sem observar se ela teria o direto a liberdade direta ante a
auséncia do preenchimento dos requisitos do art. 312 do Codigo
de Processo Pend, ou, se presentes, ante a possbilidade de
subgtituicdo da cautda extrema por dguma das providéncias
indicadas no art. 319 do CPP, conforme exposto no item anterior.
A propésito, a par da escassa producéo doutrindria sobre o tema, é
unanime, entre os autores, a observancia da negdiva automéica
insrida no indso | do at. 318-A do CPP, pois conforme bem
explidta Guilheme de Souza Nucc (Curso de Direito Processual
Penal, Rio de Janaro: Forense, 2019, p. 827): "ndo € preciso ser
violénda ou ameaca a filho, mas a qualquer um". No mesmo sentido,
alicio de Gustavo Henrique Badard, "Agora, a nova norma passa a
ser até maisredtritiva, na medida em que ndo sera em qualquer
sStuacdo gque a gestante tera direito a prisdo domiciliar, mas
somente se ndo tiver cometido o crime nas situagdes dos incisos
| ell do art. 318-A. Portanto, a nova norma é mas redritiva que a
antigaprevisfo" (Processo Penal, 70 ed., Séo Paulo: RT, p. 1.088).
Guilheme Madeira Dezem, por sua vez, fez uma ponderacdo mas
detalhada aos casos de crimes cometidos com vidénda

No entanto temos especifica compreensio agqui para que a
decisdo do STF ndo se mostre contra legem. Ndo é qualquer
crime com violéncia ou grave ameaca que autoriza a
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negativa de prisao domidiliar.

E necessaria que a violéndia ou grave ameaca cometida sga de
td monta que judtifique o afastamento da prisio domidiliar, como
no caso acima. Caso contr&io, ameaca praticada por mulher,
em tese, iria autorizar a prisfo preventiva sem possibilidade de
priso domidliar.

Ja a tercdra hipdtese (Stuacdo excepciond devidamente
fundamentada), é de td monta ampla que ndo pode ser aceita
como vdida

Essa excecdo € de td forma genérica que permite burla a regra
criadapeo STF.

Entendemos que o STF n&o poderia ter criado td excecéo. No
entanto, uma vez criada a excegéo e admitindo-se como vdida é
preciso que sga colocada em seu devido lugar no 9stema A
Stuacéo excepaondissma ndo esta ligada a crime com violéndia
OU grave ameaca, pois estes crimes esto na excegao anterior.
Quer nos parecer que edta hipdtee ligase a Stuagtes
envolvendo réu reincidente, por exemplo.

Apbs a decisio do STF, o legidador dterou o Caddigo de
Processo Pend em 19.12.2018, criando os artigos 318-A e
318-B. O atigo 318-A praticamente implementou no Codigo as
excegles criadas peo STF dispondo que a priséo preventiva
sera subdgtituida pela domiciliar desde que @) ndo tenha cometido
crime com violénda ou grave ameaga a pessoa ou b) ndo tenha
cometido o crime contra seu filho ou dependente.

Quando se compara a mudanca da le com a decisdo do STF
percebe-se que ha nesta decisio uma hipdtese ndo contemplada
na ld, quad sga Stuacdo excepcondissma devidamente
motivada

Restara entdo a discussdo se a lei impede que o juiz negue
a prisdo domiciliar com base em fundamento néo repetido
pela le. Embora discordemos profundamente daguda
excecao, o fato é que continua valida de forma que poder &
0S juizes indeferir a prisdo domidliar com base neste
fundamento. (Curso de Processo Penal, 5. ed., Séo Paulo:
RT, p. 907-908).

[..]

importante, outrossm, afastar um pensamento — fruto do imaginaio
coletivo, que vez por outra se percebe, nem sempre explicitamente —
de que mulheres estéo passando a engravidar para cometer crimes e
que a gplicacéo do digposgtivo geraraimpunidade,

Deceato que, quando se percebe, concretamente pelo exame dos
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autos, que a acusada, reiteradamente, ingste na prética dditiva, mesmo
apos bendficiada pela priso domidliar anteriormente fixada, ndo se ha
de lhe conceder a subgtituico da cautela extrema, sob penade, a sm,
criar-se um hill de indenidade, a autorizar préticas criminosss,
colocando a paz publica em efetivo risco.

[..]

Sem embargo, ndo encontra amparo em le nenhum raciocinio que se
volte a redizar julgamentos morais sobre a mandra como a acusada,
mée, cria ua prole, sAlvo se, comprovadamente, demonstrar-se sua
totd incgpacidade para exercer seu papel materno, como, de resto,
também se ha de ter igud preocupacéo quando se tratar de homem,
em relacdo a0 seu papel paterno, ao postular o beneficio previsto no
art. 318, IV do CPP.

Note-se, a propdsito, que o art. 1.638 do Cadigo Civil prevé, entre as
causas de perda do poder familiar, por ao judidd (do juiz
competente), “deixar o filho em abandono” (inc. 11) e “praticar atos
contrarios a mord e aos bons costumes’ (inc. 111), o que, por Gbvio,
vaetanto parao pa gquanto paraaméae.

Destaco, anda, pea latura da exposcao de motivos ao projeto de la
de que resultou 0 Marco Legd da Primdra Infancia, anteriormente
transcrito, que raros sAo 0s casos em gue as mulheres exercem
funcdo de lideranca em crimes como o de trafico de drogas
(maior incidéncia entre as mulheres) ou que, realmente,
cometem delitos com emprego de violéncia, em se tratando dos
demais crimes.

N&o negligendo o fato de que chegam aos tribunais casos de mulheres
apontadas como lideres do tréfico de determinada facg@o criminosa,
ou que ocupam o lugar do companheiro na funcdo de comando.
Concordo que, em tas hipoteses, a conclusdo pda soltura ou pea
subgtituicBo da segregacéo preventiva se torna problemética, mes €
importante pontuar, como congta do referido texto de judificacéo da
Le n. 13.769/2018, que as mulheres abarcadas pela la, dentro da
funcdo de proteger seus filhos na generdidade dos casos, "néo
representam perigo red apaz socid”.

De toda sorte, em face da descricdo de nova prética ilicita pela
ré, considero necessaria a aplicagdo concomitante das medidas cautelares
dispostas nosincisos I, 1V e IX do art. 319 do Cddigo de Processo Penal.

Portanto, a paciente € mée de cinco criangas e ndo foi acusada
de cometer condutas criminosas que envolvam violéncia ou grave ameaca
contra pessoa nem contra seus filhos, circunstancias que demonstram nao
ser necessaria a manutencao da cautela extrema.
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Julgado o meérito da impetracdo, fica prejudicado o exame do
pedido de reconsideracao de fls. 60-77.

V. Dispositivo

A vista do exposto, concedo a ordem para assegurar a
paciente que, com a comprovacdo de residéncia fixa ao Juizo natural da causa,
aguarde em prisdo domiciliar, mediante monitoramento eletrénico, o
esgotamento da jurisdicdo ordinaria caso ndo esteja presa por outro motivo.
Aplico, ainda, as seguintes medidas cautelares. @) compar ecimento periédico
em juizo, no prazo e nas condigdes a serem fixadas pelo Magistrado, a fim de
informar seu endereco e justificar suas atividades; b) proibicao de se ausentar
da comar ca sem prévia autorizacdo judicial.

Ficam a cargo da autoridade de primeiro grau a fiscalizagdo do
cumprimento do beneficio e o deferimento de eventuais autorizacbes para
breves auséncias do domicilio, sempre tendo em vista os interesses dos
filhos menoresdaré.

A cautela ora imposta podera ser, a qualquer tempo, modificada
ou adaptada pela autoridade judiciéria responsavel pelo processo em curso na
primeira instancia (inclusive se o Estado ndo dispuser de tornozeleiras).
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