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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.529.706 - SP (2019/0184383-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : SERGIO RODRIGUES

ADVOGADO : CRISTIANE PARREIRA RENDA DE O CARDOSO - SP119377
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APELACAO CIVEL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE LABORATIVA
NAO COMPROVADA. SUMULA 7/STJ. APLICAGAO.
1. Buscou-se, na origem, a concessdo de aposentadoria por invdidez ou o
restabelecimento de auxilio-doenca. A sentenca concluiu que o autor se encontra
incapacitado temporariamente para o trabalho, concedendo-Ihe o auxilio-doenca
Tanto a Apelagcdo como o0 Recurso Adesivo tiveram seus provimentos negados e
acrescidos dos consectarios legais corrigidos de oficio pela remessa oficid.
2. A parte autora ndo demonstrou incapacidade totd e permanente para o
trabalho. N&o preenchido requisito legal da aposentadoria por invdidez.
3. A aposentadoria por invaidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei
8.213/1991, a0 Segurado que sga consderado incapaz ou insusceptivel de
reabilitacio para o exercicio de aividade laboral. E beneficio devido a0 segurado
gue, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz para o
trabalho e insuscetivel de resbilitacdo para o exercicio de atividade que |he
garanta a subsisténcia.
4. E invidve andlisar a tese defendida no Recurso Especid de que ficou
condicionada a redizacdo de procedimento cirdrgico para a reverséo da
incapacidade temporéria ou a recuperagcdo para o trabalho, pois inarredével a
revisdio do conjunto probatorio dos autos para afastar as premissas féticas
estabel ecidas pelo acorddo recorrido de que a incapacidade é total e temporaria
Aplica-se, portanto, o 6bice da SiUmula 7/STJ.
5. Agravo conhecido para ndo conhecer do Recurso Especial.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Jusicas "A Turma, por
unanimidade, conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especia, nos termos do voto
do(@) Sr(a). Minigro(@-Rdator(a).” Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro Camphbdl
Marques e Assusete Magahées votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Minidro Francisco Facéo.”

Brasilia, 26 de novembro de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.529.706 - SP (2019/0184383-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : SERGIO RODRIGUES
ADVOGADO : CRISTIANE PARREIRA RENDA DE O CARDOSO - SP119377
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Agravo em Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, III, "d', da
Condtituicéo da Republica, contra acdrdéo assm ementado (fls 241-249, e-STJ):

PREVIDENCIARIO. APELACAO CIVEL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE LABORATIVA
NAO COMPROVADA. JUROS E CORRECAO MONETARIA. MANUAL
DE CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL. LEI N° 11.960/2009.
SUCUMBENCIA RECURSAL. HONORARIOS DE ADVOGADO.

1. A parte autora ndo demonstrou incapacidade totd e permanente
para o trabalho. Ndo preenchido requisito legal da aposentadoria por invaidez.

2. Juros e corregdo monetaria pelos indices constantes do Manudl
de Orientacéo para a elaboracdo de Caculos na Justica Federa vigente a época
da elaboracdo da conta, observando-se, em relacdo a correcdo moneté&ria, a
aplicacdo do IPCA a partir da vigéncia da Le n° 11.960/09, consoante decidido
peo Plenaio do Supremo Tribund Federa no RE n° 870.947, tema de
repercussao geral n° 810, em 20.09.2017, Relator Minigtro Luiz Fax. Correcéo de
oficio.

3. Honor&rios de advogado mantidos para o INSS. Sucumbéncia
recursal para a parte autora. Honorarios de advogado arbitrados em 2% do valor
da condenacdo. Artigo 85, 8 11. Codigo de Processo Civil/2015. Observancia do
8§ 3° do artigo 98 do Cadigo de Processo Civil/2015.

4.Sentenca corrigida de oficio. Apelacdo da parte autora néo
provida. Apelagdo do INSS n&o provida

Buscou-se, na origem, a concessio de gposentadoria por invdidez ou o
restabelecimento de auxilio-doenca. A sentenca conduiu que o autor se encontra incgpacitado
temporariamente para o traba ho, concedendo-lhe o auxilio-doenca. Tanto a Apelaco como o
Recurso Adesivo tiveram seus provimentos negados e acrescidos dos consecté&rios legas
corrigidos de dficio pdaremessa dficd.

Os Embargos de Declaracéo foram desacolhidos (fls 266-270, e-ST.J).

O recorrente airma que houve, dém de divergénda jurisprudencid, ofensa aos
arts. 101 da Ld 8.213/1991 e 15 do Cddigo Civil. Sustenta que deve ser reconhecida a
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posshilidade de concessio de gposentadoria por invdidez na hipdtese de incgpacidade
tempordria se condicionada a recuperacdo para o trabaho a redizaco de procedimento
crargico. Requer a concessao do beneficio referido.

Eordatorio.
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.529.706 - SP (2019/0184383-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 9 de setembro de 2019.
A irresgnacdo néo merece acolhida. O Tribund de origem consgnou:

No caso concreto, nd houve preenchimento do requisito legd
incapacidade para a concessao da aposentadoria por invaidez.

O autor, vendedor (fls. 26, 135 e Detahamento Relagtes
Previdenci&rias - CNIS), 54 anos na data da pericia (10.12.2015 - fl. 135), afirma
ser portador de lesdo do nervo plantar, fibromidgia, desvio em vago do hdux,
alteracOes degenerativas da articulagdo metatarso falangeana, cisto artrossinovia
ganglibnico, formagdo nodular sdlida insnuando entre as cabegas do 3° e 4°
metatarsos, incipientes ostedfitos marginais em C5-C6, protusdes discais
postero-centrais, tiredide e episodios depressivos, que o tornaria incapaz para o
trabalho.

ApGs 0 exame médico pericid, redizado em 10.12.2015 (fls. 135
138), a Expert atestou que o periciando € portador de bursite do ombro direito,
poliartrose, transtornos de discos lombares, neuroma de Morton, lesdo de ombro
direito, transtorno depressivo recorrente e transtorno somatoforme. Relata que ha
predominancia de sntoma da poliatragia, com diminuicdo de forca ¢ da
mobilidade do membro superior direito, e diminuicdo da forga do membro inferior
direito. Refere que o periciando, no momento, apresenta restricdo para atividades
que demandem sobrecarga muscular, esforcos fisicos, cm relac@o as patologias
ortopédicas, e limitagdo para atividades que requeiram atencdo e concentragdo no
gue concerne a patologia psiquiatrica. Afirma que existe possbilidade de controle
das patologias psiquidtricas, com a realizacdo de tratamento adequado, e melhora
das patologias ortopédicas, apos tratamento cirdrgico e reabilitacdo. Conclui que
0 periciando atualmente estd incapacitado para todas as atividades
laborais, devido as patologias ortopédicas, ressaltando que a incapacidade
€ total e temporéria, com possibilidade de mehora apés tratamento
cirargico. Egtima o inicio da incapacidade em 18.02.2014, e atesta a possibilidede
de reabilitagdo profissonal em momento posterior, ressalvando que atua mente os
gnas e sntomas das patologias ndo permitem a reabilitagdo em outra atividade
laboral.

Ainda que se argumente que 0 juiz ndo se encontra vinculado ao
laudo pericid, ndo ha no conjunto probatério dementos capazes de didir as
conclusdes nele contidas. Ndo logrou o autor juntar outras provas aptas a
comprovar efetivamente a a egada incapacidade |aborativa de forma permanente.

Ressdto as informagdes no laudo pericid, no sentido de que a
incapacidade |aborativa da parte autora € temporaria, em razéo da possibilidade
de controle das patologias psquidtricas, com a redizacdo de tratamento
adequado, e melhora das patologias ortopédicas, apOs tratamento cirdrgico.
Acrescente-se a constatagdo de limitagdo funciond apenas para atividades que
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demandem sobrecarga muscular, esforcos fiscos, em relacdo as patologias
ortopédicas, e limitacéo para atividades que requeiram atencéo e concentracdo no
gue concerne a paologia psquidrica, e a probabilidade de reabilitacéo
profissona em momento poderior, atestada peo expert. Desse modo,
evidenciada a existéncia de capacidade resdud, e, portanto, é de se priorizar a
busca pela sua efetivagéo.

Nesse sentido, aponto ausente qualquer documento médico apto a
comprovar a alegada incapacidade de longo prazo (permanente), a possbilitar a
concessao da aposentadoria por invaidez. Nota-se que os documentos juntados
aos autos (fls. 23, 26, 28, 34-35, 41-42, 46, 50-52, 60. 94-98, 120, 146-147 e
200-202) ndo indicam a necessidade de afastamento definitivo do trabalho, e ndo
sdo suficientes para anular as conclusdes da pericia judicid, que goza de
presuncdo relativa de veracidade e legitimidade. Ressdte-se que apés a
realizac8o da cirurgia de reparo de manguito e acromioplagtia (lis. 146-148, 200 e
202), o reladrio do fisioterapeuta firmado em 22.05.2017 (fl. 201) informa que
houve pequena melhora no quadro do autor, e o relatdrio do médico particular
firmado em 23.05.2017 (fl. 202) atesta o controle pos-operatOrio sem evidéncias
de recidivas, e recomenda o afastamento de atividade laborativas até melhora do
quadro.

Desse modo, vidumbra-se a posshilidade de recuperacéo da
capacidade labord, e, nesse passo, cabe a parte autora, atualmente com 56 anos,
inserida em faixa etaria ainda propicia a produtividade e a0 desempenho
profissond, aderir ao tratamento médico adequado e a0 processo de recuperacéo
com seriedade e consténcia, favorecendo o seu éxito.

Ausente a incapacidade totd e permanente ap desempenho de
atividades laborativas, que € pressuposto indispensivel ao deferimento do
beneficio de aposentadoria por invdidez, tornase despicienda a andise dos
demais requisitos, na medida em que a auséncia de apenas um deles € suficiente
para obstar a concessdo da aposentadoria por invaidez.

A aposentedoria por invdidez é concedida, nos termos do art. 42 da Le

8.213/1991, ao Segurado que sgja considerado incapaz ou insusoeptivel de resbilitacdo para o

exercicio de atividade labora. E beneficio devido a0 segurado que, estando ou n&o em gozo

de auxilio-doenca, for considerado incgpaz para o trabaho e insuscetive de regbilitacéo para o

exercicio de dividade que Ihe garanta a subsgsténcia.

E invidve andisar a tese defendida no Recurso Especid de que ficou

condicionada a redizacéo de procedimento cirdrgico para a reversio da incgpacidade

temporaria ou a recuperacdo para o trabaho, pois inaredave a revisio do conjunto

probatorio dos autos para afastar as premissas féicas estabd ecidas pelo acdrdao recorrido de

que aincapacidade é totd e temporéria. Aplica-se, portanto, 0 ébice da Simula 7/STJ.

Por tudo iso, conhegco do Agravo para ndo conhecer do Recurso



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Especial. Condeno a parte recorrente a0 pagamento de honoraios advocaticios
correspondentes a 10% (dez por cento) sobre a verba sucumbencid fixada na origem,
observando-se eventud concesséo do beneficio da Justica Gratuita deferida nos autos.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Numero Registro: 2019/0184383-0 AREsp 1.529.706 /
SP
Numeros Origem: 00001213520158260541 00371411420174039999 1213520158260541 1500000043
201703990371412
PAUTA: 26/11/2019 JULGADO: 26/11/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretaria )
Bda VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
AGRAVANTE : SERGIO RODRIGUES
ADVOGADO : CRISTIANE PARREIRA RENDA DE O CARDOSO - SP119377
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Auxilio-Doenca Previdenciario
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial,
nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



