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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.507.982 - RJ (2019/0142653-2)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASE ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS : JAYME SOARES DA ROCHA HLHO - RJ081852

AGRAVADO

CAMILA CASTELLO BRANCO MACHADO PEREIRA E
OUTRO(S) - RIL71792
: MARIA JOSE RIBEIRO DOS SANTOS

ADVOGADO . VALERIA CRISTINA LOPES DESIDERIO E OUTRO(S) -

RJ144017

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVICO DE
ESGOTAMENTO SANITARIO. GALERIA DE AGUAS PLUVIAIS,
ESCOAMENTO IN NATURA. INDEVIDA A COBRANCA DA TARIFA.
SUMULAS 7 E 83/STJ. APLICACAO.
1. E invidvel andlisar a tese defendida no Recurso Especial de que a "utilizagio
de galerias de &guas pluvids para a prestacdo do servico de esgotamento
sanit&rio permite a cobranca de tarifa’, pois inarredavel a revisdo do conjunto
probatorio dos autos para afastar as premissas féticas estabel ecidas peo acordao
recorrido de que "aré a fls. 128 (dossié do consumidor) informa de forma clara
gue o esgoto referente ao iméve autoral € remetido para a gaderia de aguas
pluvias (GAP), ou sga, reconhece que 0 servico referente ao esgotamento
sanitario ndo € prestado”. Aplica-se, portanto, o 6bice da SUmula 7/STJ.
2. N&o fo intuito do Recurso Repetitivo (REsp 1.339.313/RJ) transformar
inadmissivel ilicto antissanit&io, antiambiental e anticonsumerista em licito
contratual remunerado, pois N0 se equivalem, de um lado, 0 uso das gderias
pluvias para escoamento de esgoto tratado e, do outro, a poluicdo das gderias
pluvias, dos rios e do mar com efluentes sem quaquer forma de tratamento, nem
mesmo primaria.
3. Agravo conhecido para ndo conhecer do Recurso Especidl.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Jusicas "A Turma, por
unanimidade, conheceu do agravo para néo conhecer do recurso especid, nos termos do voto
do(@ Sr(a@). Minigro(@-Rdator(a)." Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro Campbel
Marques e Assusete Magdhées votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, ocasondmente, 0 Sr. Ministro Francisco Falcdo."

Bradilia, 19 de novembro de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.507.982 - RJ (2019/0142653-2)
RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASE ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS : JAYME SOARES DA ROCHA FILHO - RJ081852
CAMILA CASTELLO BRANCO MACHADO PEREIRA E
OUTRO(S) - RJ171792

AGRAVADO : MARIA JOSE RIBEIRO DOS SANTOS
ADVOGADO : VALERIA CRISTINA LOPES DESIDERIO E OUTRO(S) -
RJ144017
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratase
de Agravo em Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, IlI, "d', da
Condtituicéo da Republica, contra acdrdéo assm ementado (fls. 302-308, e-STJ):

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA CIC
REPETICAO DE |INDEBITO. SERVICO DE ESGOTAMENTO
SANITARIO. INDEVIDA A COBRANCA DA TARIFA, ANTE A
AUSENCIA DE CONTRAPRESTACAO DO SERVICO, EIS QUE NAO HA
COLETA DE ESGOTO NA RESIDENCIA DA CONSUMIDORA. A
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E
UNISSONA NO SENTIDO DE QUE, EM FACE DA AUSENCIA DE
CONTRAPRESTACAO PELO SERVICO PUBLICO DE COLETA DE
ESGOTO SANITARIO, E DE SER DECLARADA A NULIDADE DO
PAGAMENTO POR ESSE SERVICO EMINENTEMENTE PUBLICO, QUE,
DE ACORDO COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, POSSUI A NATUREZA DE TARIFA E NAO DE TRIBUTO.
MANUTENCAO DA SENTENCA QUE SE IMPOE. DESPROVIMENTO
DO RECURSO.

Os Embargos de Declaracéo foram desacolhidos (fls 315-318, e-ST.J).

Fazendo a didingdo entre esses autos e 0 REsp 1.113.403/RJ — pea
constatacdo da auséncia de prestacao de servigos de esgoto sanitario — a Oitava Camara Cive
do Tribund de Judtica do Estado do Rio de Janeiro ratificou 0 acorddo desprovendo a
Apdacdo. O Recurso Especid fal inadmitido naorigem.

A agravante dirma que houve divergénda jurigorudencid com o RESp
1.339.313/RJ e que se dispensa a andise de matéria de prova para o dedinde da controvérsa.
Sudenta que a utilizacdo de gderias de &guas pluvias para a prestacdo do sarvico de



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

esgotamento sanit&io permite a cobranca de tarifa
Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 22 de agosto de 2019.

A sentenca entendeu que ndo ha prestacdo do servigo de coleta de esgotos na
locdlidade onde reside a autora, nos seguintes termos:

ApGs andlise dos autos verifica-se que a pretensdo autoral merece
provimento. A causa de pedir indica de forma clara que o requerente discorda da
cobrancga a titulo de esgoto por considerar 0 servigo inexistente no seu imovel. Na
hip6tese dos autos a ré a fls. 128 (dossié do consumidor) informa de forma clara
gue o esgoto referente a0 imévd autora € remetido para a gaderia de &guas
pluvias (GAP), ou sga, reconhece que o servico referente a0 esgotamento
sanitario ndo é prestado. A tese da defesa ndo altera o direto da parte
requerente, pois a legidacdo sobre o tema em momento dgum permite a
cobranca de servico que ndo € prestado ao consumidor. Por outro lado, o Codigo
de Defesa do Consumidor estabelece que em caso de cobranca indevida o
prestador do servigo deve devolver a quantia paga em dobro na forma do artigo
42 do referido diploma legd. O pedido de dano mord deve ser indeferido, pois a
cobranca redlizada pela ré, por S S0, ndo gera transtorno fora da normdidade e
ensgador de indenizagdo."

O Tribund a quo condgnou:

Assm, ainda que se admitisse que a contrapartida devida pela
utilizacdo do servigo de esgotamento sanitario tem a natureza juridica de taxa e
ndo mais tarifa, o certo € que a contraprestacdo somente é devida quando o
servico é efetivamente prestado ou posto a disposicdo do usu&io, o que
efetivamente ndo restou comprovado nos autos.

Pelo que se depreende, ha inexisténcia de prestacdo do servico de
esgotamento sanitario na residéncia da autora, embora a ré redize a cobranca
genérica do mesmo, sob o argumento de que na localidade o sistema € unitério, de
modo que a consumidora se beneficia indiretamente pela rede de coleta de aguas
pluvias.

Pelo que se depreende dos autos, em que pese néo ter sdo
redlizada prova técnica, eis que o proprio Perito do Juizo opinou por sua
desnecessidade, na locaidade em que reside a apelante ha coleta informa de
dgetos sanité&rios, isto €, 0 escoamento do esgoto é feito por meio de ligagéo
irregular em galerias de &guas pluvias.

E invidvd andisar a tese defendida no Recurso Espedid de que a "utilizagio de
gderias de &guas pluvias para a prestacéo do servigo de egotamento sanit&io permite a
cobranca de tarifd’, pois inarredave a revisio do conjunto probatdrio dos autos para afastar
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as premissas féticas estabe ecidas pelo acordao recorrido de que "aré a fls 128 (dossié do
consumidor) informade forma clara que o esgoto referente ao imovd autora € remetido paraa
gderia de &uas plwias (GAP), ou sga, reconhece que 0 savico referente ap esgotamento
sanitério néo é prestado”. Aplica-se, portanto, o Obice da Simula7/STJ.

O lancamento in natura nas gderias pluvias ndo caracteriza "coleta efetiva do
exyoto”. Descabe cobrar por esgoto ndo coletado ou despgado in natura nas gderias
pluvias Neste Utimo caso, a questéo deixa de ser de tratamento de residuos e se transforma
em poluicdo pura e simples, 0 que implica, para o Poder PUblico e suas concesson&rias,
responsabilidade dvil ambientd, e ndo direito a pagamento por servigos inexisentes.

Sem dlvida, ndo foi intuito do Recurso Repetitivo (REsp 1.339.313/RJ)
trandormar inedmissivd ilidto antissanitario, antiambiental e anticonsumerida em  licito
contratual remunerado, pois ndo se equivdem, de um lado, o uso das gderias pluvias para
escoamento de esgoto tratado e, do outro, a poluicdo das gderias pluvias dos rios e do mar
com efluentes sem qua quer forma de tratamento, nem mesmo priméia

Por tudo iso, conhego do Agravo para ndo conhecer do Recurso
Especial. Condeno a parte recorrente a0 pagamento de honoraios advocaticios
correspondentes a 10% (dez por cento) sobre a verba sucumbencid fixada na origem,
observando-se eventud concessdo do beneficio da Judtica Gratuita deferida nos autos.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2019/0142653-2

Numeros Origem: 02463808020098190001 20090012471211 201824503834
PAUTA: 19/11/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

AREsp 1.507.982 /
RJ

JULGADO: 19/11/2019

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS . JAYME SOARES DA ROCHA FILHO - RJ081852
CAMILA CASTELLO BRANCO MACHADO PEREIRA E OUTRO(S) -
RJ171792
AGRAVADO . MARIA JOSE RIBEIRO DOS SANTOS
ADVOGADO : VALERIA CRISTINA LOPESDESIDERIOE OUTRO(S) - RJ144017

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial,

nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete Magahdes

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



