Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1502317 - SP
(2019/0135556-5)
RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARL OS FERREIRA
AGRAVANTE  : ADVOCACIA JOSE EDUARDO DUARTE SAAD
ADVOGADOS  : SIMONE MARIA BATALHA - SP111865
JOSE EDUARDO DUARTE SAAD - SP036634
AGRAVADO : FUNDACAO JORGE DUPRAT FIGUEIREDO DE
SEGURANGCA E MEDICINA DO TRABALHO -
FUNDACENTRO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA N. 83 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. "O prazo prescricional para exercicio da pretensao de arbitramento e
cobranca de honorarios advocaticios é de 5 (cinco) anos, contados do
encerramento da prestacdo do servigo (transito em julgado da decisao
final, dltimo ato praticado no processo, ou revogacdo do mandato)"
(REsp n. 1748404/SP, Relator Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 19/12/2018).

2. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Sumula n.
83/STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo, Marialsabel Gallotti
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Marco Buzzi.

Brasilia, 16 de dezembro de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.502.317 - SP (2019/0135556-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : ADVOCACIA JOSE EDUARDO DUARTE SAAD
ADVOGADOS : JOSE EDUARDO DUARTE SAAD - SP036634
SIMONE MARIA BATALHA - SP111865
AGRAVADO : FUNDAGAO JORGE DUPRAT FIGUEIREDO DE SEGURANGA E

MEDICINA DO TRABALHO - FUNDACENTRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo interno (e-STJ fls. 304/318) interposto contra decisdo desta relatoria que
negou provimento ao agravo nos proprios autos, mantendo a inadmissibilidade do recurso
especial.

Em suas razdes, a agravante alega que: (i) a decisdo agravada "acabou por
repetir a imprecisdo que deu ensejo ao julgamento consubstanciado no v. acérddo do érgao
colegiado inferior e, bem assim, no r. despacho denegatério entdo atacado, com exatidao"
(e-STJ fl. 315), (ii) "isto porque, no exame das razdes recursais, tanto aquelas formuladas no
préprio Recurso Especial, como nas inseridas no Agravo tirado contra a denegacéo de seu
seguimento, néo foi observada a existéncia do documento em fls. 95/96 que, por si s6, € mais
do que suficiente para invalidar a conclusdo encerrada no v. acérdao atacado originalmente"
(e-STJ fl. 316), e (iii) "bem por isso, a irresignacdo da agravante com relagdo ao r. despacho
ora agravado, vez que 0 mesmo, levado a erro pela sequéncia de equivocos antecedentes,
tanto do v. acérdéo, como dor. despacho denegatério. do Recurso em evidéncia, culminou por
negar seguimento ao Agravo e, por reflexo, ao Recurso Especial, unicamente com fulcro em
normas e julgados absolutamente inaplicaveis ao caso em tela" (e-STJ fl. 316).

Ao final, pede a reconsideracdo da decisdo monocratica ou a apreciacdo do
agravo pelo Colegiado.

A agravada n&o apresentou contrarrazdes (e-STJ fl. 324).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.502.317 - SP (2019/0135556-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : ADVOCACIA JOSE EDUARDO DUARTE SAAD
ADVOGADOS : JOSE EDUARDO DUARTE SAAD - SP036634
SIMONE MARIA BATALHA - SP111865
AGRAVADO : FUNDAGAO JORGE DUPRAT FIGUEIREDO DE SEGURANGA E

MEDICINA DO TRABALHO - FUNDACENTRO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N. 83 DO STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. "O prazo prescricional para exercicio da pretensdo de arbitramento e
cobranca de honoréarios advocaticios é de 5 (cinco)anos, contados do
encerramento da prestacdo do servico (transito em julgado da deciséo final,
ultimo ato praticado no processo, ou revogacdo do mandato)' (REsp n.
1748404/SP, Relator Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 11/12/2018, DJe 19/12/2018).

2. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Sumula n. 83/STJ).
3. Agravo interno a que se nega provimento.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.502.317 - SP (2019/0135556-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : ADVOCACIA JOSE EDUARDO DUARTE SAAD
ADVOGADOS : JOSE EDUARDO DUARTE SAAD - SP036634
SIMONE MARIA BATALHA - SP111865
AGRAVADO : FUNDAGAO JORGE DUPRAT FIGUEIREDO DE SEGURANGA E

MEDICINA DO TRABALHO - FUNDACENTRO

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A

insurgéncia ndo merece ser acolhida.
A agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus préprios fundamentos (e-STJ

fls. 300/302):

Trata-se de agravo nos préprios autos interposto contra decisdo que inadmitiu o

recurso especial em virtude da incidéncia da Sumula n. 83/STJ (e-STJ fls. 268/275).

O acérdao recorrido estd assim ementado (e-STJ fl. 218):
PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS AD EXITUM. FAZENDA.
PRESCRICAO.
1. Tratando-se de honorarios quota litis, o termo inicial do interregno
prescricional para a sua cobranca € o transito em julgado da sentenca
respectiva (actio nata; art. 25, I, da Lei n° 8.906/1994; art. 206, § 5°, Il, do
Cadigo Civil).
2. No caso, a coisa julgada material consubstanciou-se em 07.11.1995.
Ajuizada a presente acdo apenas em 18.08.2004, inexistindo interrupcéo do
intersticio, inarredavel assentar-se a consubstanciacao da prescri¢ao.
3. Obiter dictum, ainda que se acolhesse a tese de reconhecimento da divida
(art. 172, V, 1916; art. 202, VI, do Cddigo Civil), tal teria ocorrido em
10.02.2000. Nos termos do art. 9° do Decreto 20.910/1932, o prazo tornaria a
transcorrer pela metade, de sorte que termo final seria 10.08.2002. Ou seja, a
tese apresentada pela recorrida é de todo despicienda para o caso.
4. Apelacao provida.

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 231/237).

Nas razbes do recurso especial (e-STJ fls. 238/245), interposto com fundamento no
art. 105, Ill, "a", da CF, a recorrente alegou ofensa ao art. 4° do Decreto n.
20.910/1932.

Sustentou, em sintese, que "considerando que a Recorrida néo realizou os calculos
dos honoréarios devidos a Recorrente ndo ha como considerar que houve prescricao"
(e-STJ fl. 244).

No agravo (e-STJ fls. 277/290), afirma a presenca de todos o0s requisitos de
admissibilidade do especial.

A recorrida ndo apresentou contraminuta (e-STJ fl. 291).

E o relatorio.

Decido.

A insurgéncia ndo merece prosperar.

O Tribunal de origem concluiu que, "em respeito ao principio da actio nata, o termo
inicial do prazo prescricional quinquenal para cobranca de honorarios advocaticios ad
exitum é o transito em julgado da sentenca respectiva (art. 25, Il, da Lei n° 8.906/1994;
art. 1° do Decreto n° 20.910/1932)" (e-STJ fl. 213).

Tal entendimento encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, para a

Documento eletronico VDA23993284 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Antonio Carlos Ferreira Assinado em: 06/12/2019 12:17:02
Codigo de Controle do Documento: 1E9C9467-49BC-4832-9609-19DBF4EF01F8



qual "o prazo prescricional para exercicio da pretensdo de arbitramento e cobranca de
honorarios advocaticios é de 5 (cinco) anos, contados do encerramento da prestacéo
do servico (transito em julgado da deciséo final, Gltimo ato praticado no processo, ou
revogacdo do mandato)" (REsp n. 1748404/SP, Relator Ministro MOURA RIBEIRO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 19/12/2018). Confira-se a ementa do
referido julgado:
RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO
DE ARBITRAMENTO E COBRANCA DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS. SERVICOS CONTRATADOS VERBALMENTE COM
OBRIGACAO DE PAGAR SUBMETIDA A CONDICAO AD EXITUM.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO VERIFICADA.
PRAZO PRESCRICIONAL QUE COMECA A FLUIR DO
ENCERRAMENTO DA PRESTACAO DO SERVICO. CONTRATO QUE
SE PRESUME ONEROSO.
1. S&o aplicaveis as disposi¢6es do NCPC, no que se refere aos requisitos
de admissibilidade dos recursos, ante os termos do Enunciado n.° 3,
aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decises publicadas a
partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.
2. Nao ha negativa de prestagdo jurisdicional quando o Tribunal de origem
decide a matéria controvertida de forma fundamentada, ainda que
contrariamente aos interesses da parte.
3. O prazo prescricional para exercicio da pretensdo de arbitramento e
cobranca de honorarios advocaticios é de 5 (cinco) anos, contados do
encerramento da prestacdo do servico (transito em julgado da deciséo final,
Ultimo ato praticado no processo, ou revogacdo do mandato).
4. Nos termos do art. 658 do CC/02, presume-se oneroso 0 mandato
veiculado em procuracdo com clausula ad judicia. Incabivel, assim, exigir
prova especifica mais indubitavel para o provimento do pedido de
arbitramento e cobranc¢a de honorarios.
5. Tendo as instancias de origem reconhecido a pactuacdo ad exitum para o
recebimento dos honorarios, ficou implicitamente comprovada a natureza
onerosa do contrato. Isso porque o éxito esta necessariamente relacionado
aos honorarios convencionais, uma vez que 0s sucumbenciais ja estdo
condicionados ao sucesso da demanda por for¢a da lei.
6. Recurso especial ndo provido.

Também nesse sentido, 0 seguinte precedente:
PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. RENUNCIA AO MANDATO. TERMO INICIAL PARA
CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL. TRANSITO EM JULGADO
DA DECISAO QUE FIXAR OS HONORARIOS. ACAO RESCISORIA
PROCEDENTE.
1. A prescri¢cdo relativa a honorarios de sucumbéncia é quinquenal, nos
termos do art. 25, inciso I, da Lei n. 8.906/94 (EOAB), que prevé a fluéncia
do prazo de cinco anos a contar do transito em julgado da deciséo que fixar a
verba.
2. Ainda que tenha havido rendncia do mandato, a actio nata é o ponto
central da teoria da prescricdo, sendo assim, o transito em julgado da
decisdo que fixa os honorarios € o marco inicial da prescricdo da sua
cobranca, pois apenas nesse momento o advogado torna-se titular do direito.
3. Acdo Rescisotria procedente, para fixar os honorarios advocaticios em
20% (vinte por cento) sobre o valor da causa, devidamente corrigidos.
(AR 4.718/SP, Relator Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, Relator para o
Acérddo Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 11/12/2013, DJe 24/03/2014.)
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Incide, portanto, a Simula n. 83/STJ, que se aplica como 6bice tanto aos recursos
interpostos com base na alinea "c", quanto aqueles fundamentados pela alinea "a" do
permissivo constitucional.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, majoro em 20% (vinte por cento) o valor
atualizado dos honorérios advocaticios arbitrados na origem em favor da parte
recorrida, observando-se os limites dos §§ 2° e 3° do referido dispositivo.

Publique-se e intimem-se.

Como delineado na decisao agravada, é inafastavel a incidéncia da Sumula n.
83/STJ, uma vez que o Tribunal de origem, ao concluir que, "em respeito ao principio da actio
nata, o termo inicial do prazo prescricional quinquenal para cobranca de honorarios
advocaticios ad exitum é o transito em julgado da sentenca respectiva (art. 25, Il, da Lei n°
8.906/1994; art. 1° do Decreto n°® 20.910/1932)" (e-STJ fl. 213), julgou em conformidade com
a jurisprudéncia do STJ de que "o prazo prescricional para exercicio da pretensdo de
arbitramento e cobranca de honorarios advocaticios € de 5 (cinco) anos, contados do
encerramento da prestacao do servico (transito em julgado da decisdo final, dltimo ato
praticado no processo, ou revogacdo do mandato)" (REsp n. 1748404/SP, Relator Ministro
MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 19/12/2018). A
propésito:

PROCESSO CIVIL E DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. EXCESSO DE
EXECUCAO. JUROS MORATORIOS. CABIMENTO DA EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE EXECUCAO DE
VERBA HONORARIA DE SUCUMBENCIA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
FIXACAO DE HONORARIOS EM EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NAO
OCORRENCIA DE VICIO DE CITACAO.

(...)

4. A prescricdo- relativa a pretensdo de cobranca de honorarios de sucumbéncia é
quinquenal, nos termos do art. 25, inciso II, da Lei n. 8.906/1994 (EOAB), que prevé,
como termo a quo da contagem desse prazo, o transito em julgado da decisdo que fixar
a verba. Precedentes.

(...)

13. Recurso especial de Solano Lima Pinheiro e outro ndo provido. Recurso especial
de Naji Robert Nahas provido.

(REsp 1412997/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 08/09/2015, DJe 26/10/2015.)

DIREITO CIVIL. EXECUCAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. PRESCRICAO. SUCESSAO DAS OBRIGACOES DA MINAS
CAIXA PELO ESTADO DE MINAS GERAIS. PRAZO APLICAVEL. ART. 25, INCISO
Il, DA LEI N. 8.906/94 (EOAB). DECRETACAO DA LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL.
INTERRUPCAO DO PRAZO DE PRESCRICAO (ART. 18, "E", DA LEI N. 6.024/74).
FLUENCIA RETOMADA DO INIiCIO A PARTIR DO TERMINO DO REGIME DE
LIQUIDACAO. PAGAMENTO ADMINISTRATIVO A MENOR. RENUNCIA TACITA
AO PRAZO PRESCRICIONAL.

(...)

2. No caso, a prescri¢ao relativa a honorarios de sucumbéncia é, de fato, quinquenal,
mas nao por aplicacéo do art. 1° do Decreto n. 20.910/32, mas a custa da incidéncia
do art. 25, inciso Il, da Lei n. 8.906/94 (EOAB), que prevé a fluéncia de idéntico prazo a
contar do transito em julgado da decisdo que fixar a verba. Precedentes.

(.)
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6. Recurso especial ndo provido.
(REsp 1077222/MG, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 16/02/2012, DJe 12/03/2012.)

Por fim, ressalte-se que ndo é possivel, nesta instancia recursal, a anéalise do
"documento em fls. 95/96" (e-STJ fl. 316), uma vez que o 6bice da Simula n. 7/STJ impede o
reexame do contexto fatico-probatério dos autos.

Assim, ndo prosperam as alegagfes constantes no recurso, incapazes de
alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 1.502.317 / SP

Nudmero Registro: 2019/0135556-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
200461000229447 00229446820044036100 1567768

Sessio Virtual de 10/12/2019 a 16/12/2019

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : ADVOCACIA JOSE EDUARDO DUARTE SAAD
ADVOGADOS : JOSE EDUARDO DUARTE SAAD - SP036634
SIMONE MARIA BATALHA - SP111865

AGRAVADO : FUNDAGAO JORGE DUPRAT FIGUEIREDO DE SEGURANCA E MEDICINA DO
TRABALHO - FUNDACENTRO

ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - PRESTACAO DE
SERVICOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ADVOCACIA JOSE EDUARDO DUARTE SAAD
ADVOGADOS : SIMONE MARIA BATALHA - SP111865
JOSE EDUARDO DUARTE SAAD - SP036634

AGRAVADO : FUNDAGCAO JORGE DUPRAT FIGUEIREDO DE SEGURANGCA E MEDICINA DO
TRABALHO - FUNDACENTRO

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomé&o, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.
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Brasilia, 16 de dezembro de 2019
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