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. MINISTRO HERMAN BENJAMIN
E : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASE ESGOTOS - CEDAE

ADVOGADOS : CARLOSROBERTO DE SQUEIRA CASTRO - RJ020283

RECORRIDO

HUGO FILARDI PEREIRA - RJ120550
LEONARDO BRUNO BRIZZANTE CUPELLO - RJ100439
BRUNO PEREIRA DA SILVA EOUTRO(S) - RJ155849
CAIO CESAR FIGUEIREDO OLIVEIRA - RJ171539

: EDILSON ROBERTO PUDDO

ADVOGADOS : DILERMANDO CAVALCANTI DEOLIVEIRA - RJ035184

JANAINA FERREIRA ESTANISLAU - RJ114413

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EXECU(;AO DE
SENTENCA. INCIDENCIA DAS MULTAS POR DESCUMPRIMENTO DA
OBRIGACAO DE FAZER E DO ART. 475-J DO CPC. SUMULA 410/STJ.
INTIMACAO PESSOAL DO DEVEDOR. NECESSIDADE.
1.Cinge-se a controvérsia a respeito da necessidade, conforme a SUmula
410/STJ, ou ndo, da intimacdo pessoal do devedor para se iniciar a contagem das
multa diéria (astreintes), nas hipéteses de obrigacdes de fazer ou de néo fazer.
2. O Tribund a quo, ao andlisar a controvérsia, consgnou: "AsIm, sem razéo a
apelante/ CEDAE que afirma, embasada na Simula n.° 410 STJ, haver excesso
de execucdo, uma vez que ndo foi intimada pessoalmente para cumprir a
obrigacdo de fazer, descabendo, portanto, a incidéncia da multa.”
3. Como se observa o entendimento firmado pelo Tribund de Justica do Estado
do Rio de Janeiro é diverso daguele consolidado no STJ. Nesse sentido: ERESp.
1.360.577/MG, Rel. Min. Humberto Martins, Rel. p/Acorddo Min. Luis Felipe
Sdoméo, DJe 7.3.2019; Agint no REsp. 1.509.707/MG, Rd. Min. Nancy
Andrighi, DJe 10.4.2019 e Agint no REsp. 1.712.864/PR, Rd. Min. Herman
Benjamin, DJe 11.3.2019.
4. Recurso Especia provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica ™A Turma, por

unanimidade,

deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).

Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques,
Assusate Maga hées e Francisco Facéo votaram com o Sr. Ministro Rdlaor."”

Bradilia, 05 de dezembro de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.532.250 - RJ (2015/0109442-4)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASE ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS : CARLOSROBERTO DE SQUEIRA CASTRO - RJ020283

HUGO FILARDI PEREIRA - RJ120550

LEONARDO BRUNO BRIZZANTE CUPELLO - RJ100439
BRUNO PEREIRA DA SILVA EOUTRO(S) - RJ155849
CAIO CESAR FIGUEIREDO OLIVEIRA - RJ171539

RECORRIDO : EDILSON ROBERTO PUDDO
ADVOGADOS : DILERMANDO CAVALCANTI DEOLIVEIRA - RJ035184

JANAINA FERREIRA ESTANISLAU - RJ114413
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da
Republica, contra acorddo do Tribund de Judica do Estado do Rio de Janeiro asim

ementado:

Agravo Interno em Apelacéo Civel. Artigo 557 do CPC. Acéo de
obrigagdo de fazer c/c indenizatdria. Sentenca de procedéncia parcia dos pedidos
autorais. Execucdo de sentenca. Incidéncia das multas por descumprimento da
obrigacéo de fazer e do artigo 475 do CPC. Alegacdo de excesso de execucao.
Impugnacéo rejeitada peo Juizo. Inconformismo da empresa ré. Decisdo
monocrética desta Relatora negando seguimento ao recurso manifestamente
improcedente e confrontante com a jurisprudéncia dominante do TJERJ. Nova
insatisfacdo. Entendimento desta Relatora quanto a manutencdo da sentenca
hostilizada. Apelou a impugnante alegando haver excesso de execucdo na planilha
apresentada unilateralmente pelo apelado e que devem ser excluidas as astreintes,
pois ndo fora intimada pessoalmente a cumprir a obrigagdo de fazer. Com efeito,
conforme bem sdientado pelo sentenciante, a tese de inexisténcia de intimacéo
prévia ndo tem como ser acolhida, pois sua condenagdo foi confirmada em grau
recursal (fls. 222/223 e 225 - "Cumpra-se 0 V. Acdrdan"), ndo tendo a apelante
efetuado o pagamento do vaor devido dentro do prazo fixado no artigo 475-J, do
CPC, uma vez que foi intimada para cumprir a obrigacdo de fazer que lhe foi
imposta, optando por recorrer da sentenca condenatdria. Ressalte-se, por
oportuno, que na ocasdo da prolacdo da sentenca, restou expressamente
consignado que o prazo de 15 dias para o cumprimento da condenacéo find teria
inicio com o trénsito em julgado, independentemente de nova intimacéo. Alias, é
cedico que o transcurso desse prazo se inicia, independentemente, de intimacdo
da parte vencida, sendo o termo a quo o transto em julgado da sentenca
condenatéria. Precedentes do STJ. Ademais, vae ressdtar, que a partir do
advento da Lei n° 11.232/05, que prestigiou os Principios da Efetividede e
Celeridade, passou a existir um sO processo, desde a peticdo inicid, na fase
cognitiva, até a satisfagdo do credor, na fase executiva. O legidador concede ao
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devedor o prazo de quinze dias para adimplir voluntariamente a obrigacéo. O
prazo é um tempo que se da ao devedor para, querendo evitar uma execucao
subsequente, cumprir a obrigacd. Deve ser ressaltado que um dos maiores
beneficios trazidos pela Lel n.° 11.232/05 foi a desnecessidade de citagéo pessoal
do devedor, para a execucdo, se necessario fosse intimélo pessoamente, a
vantagem desapareceria. Além do que, na nova sistemédtica da execucéo, as
intimagOes sdo feitas, em regra, ao advogado, como se vé no 475-J 8 1.° do
Cddigo de Processo Civil. O texto da le ndo dude a intimacdo prévia, o que tem
servido de embasamento a tese de que seria desnecesséria. Nesse digpasio a
Corte Especid do Superior Tribund de Justica, no julgamento do Recurso
Especid n.° 940274/MS, em 07/04/2010, Rel. Minigro Jodo Otévio de Noronha
decidiu pela necessidade de intimagéo do executado, por meio de seu advogado,
para que o prazo flua. Contudo, 0 prazo ndo corre automaticamente se tiver
havido recurso correndo o0 prazo a partir da intimacdo do advogado de que
ocorreu a baixa dos autos ao juizo de origem. Nesse contexto, a decisdo da
Terceira Turma da Corte Superior, publicada em 12/04/2013. Assm, sem ra zéo a
apelante/ CEDAE que afirma, embasada na Simula n.° 410 STJ, haver excesso de
execucdo, uma vez que ndo foi intimada pessoa mente para cumprir a obrigacéo
de fazer, descabendo, portanto, a incidéncia da multa. Precedentes do STJ e do
TJERJ. Inexisténcia de argumentos capazes de infirmar a decisdo monocrética
proferida por esta Relatora. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fls 449-451, e-STJ).
A parte recorrente, nas razdes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu
violagdo aos arts. 9° do Decreto 7.217/2010 e 45 da Le 11.445/2007. Argumenta

Verificase que na presente hipotese NAO HOUVE A
INTIMACAO PESSOAL DA AGRAVANTE para o cumprimento do julgado,
eis que a recorrida apresentou planilha de débito e o respeitavel Juizo monocrético
determinou a penhora online, sem oportunizar a recorrente a satisfacéo do
julgado, nos termos do artigo 475, J do CPC. Nem se diga a intimacdo pessoal
para cumprimento da obrigacéo de fazer.

N& houve a observancia dos principios congitucionais do
contraditério e ampla defesa, eis que, nd houve a intimagdo nos termos do artigo
4754 do CPC ou pessoamente para cumprimento do julgado de forma a tornar
obrigatdria a imposicao das astreintes fixadas em sentenca.

Assm sendo, diante da auséncia de intimacdo, que deve ocorrer
na pessoa do Presidente da CEDAE, diante de seu carater pessoal, resta vedado
0 inicio da aplicacdo da multa diéria. (fls. 463-464, e-STJ)

Sem contrarrazoes.

E ordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 6.11.20109.

Cingese a controvérsia a respeito da necessdade, conforme a Simula
410/STJ, ou ndo, da intimaco pessoad do devedor para se inidar a contagem das multadi&ia
(agtreintes), nas hipdteses de obrigagdes de fazer ou de néo fazer.

O Tribund a quo, ao andisar a controvérsia, consignou (fls 394-396, e-STJ):

Trata-se de apelacdo civel interposto contra a sentenca de fls.
101/102 que, em impugnacéo ao cumprimento de sentenca, proposta por CEDAE
em face de Edilson Roberto Puddo, que rgetou a impugnacéo diante da
inexisténcia do alegado excesso de execucao, em relacéo a multa diariareferente
a obrigacdo de fazer, extinguindo 0 processo nos termos do artigo 475-L, inciso V
do CPC.

Irresignada apelou a impugnante adegando haver excesso de
execucdo na planilha apresentada unilateramente pelo apelado e que devem ser
excluidas as astreintes, pois ndo fora intimada pessoalmente a cumprir a
obrigacdo de fazer.

Com efeito, conforme bem sdientado peo sentenciante, a tese de
inexisténcia de intimacdo prévia ndo tem como ser acolhida, pois sua condenacéo
foi confirmada em grau recursal (fls. 222/223 e 225 - "Cumprase o V.
Acdrdan"), ndo tendo a apelante efetuado o pagamento do vaor devido dentro do
prazo fixado no artigo 475-J, do CPC, uma vez que foi intimada para cumprir a
obrigacéo de fazer que lhe foi imposta, optando por recorrer da sentenca
condenatéria

Ressalte-se, por oportuno, que na ocasd da prolacédo da
sentenca, restou expressamente consignado que o prazo de 15 dias para 0
cumprimento da condenagdo find teria inido com o trndto em julgado,
independentemente de nova intimacao.

Alids, é cedico que o transcurso desse prazo se inicia
independentemente, de intimacdo da parte vencida, sendo o termo a quo o transito
em julgado da sentenca condenatéria.

()

Assm, sem razéo a apelante/CEDAE que afirma, embasada na
Simula n.° 410 STJ, haver excesso de execucao, uma vez que ndo foi intimada
pessodmente para cumprir a obrigacdo de fazer, descabendo, portanto, a
incidéncia da multa

Como se observa o entendimento firmado pelo Tribund de Justica do Estado
do Rio de Janeiro é diverso daguele consolidado no STJ. Nesse sentido:
PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
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OBRIGACAO DE FAZER. DESCUMPRIMENTO. MULTA DIARIA.
NECESSIDADE DA INTIMACAO PESSOAL DO EXECUTADO. SUMULA
410 DO STJ.

1 E necesséria a prévia intimagao pessoal do devedor para a
cobranca de multa pelo descumprimento de obrigacéo de fazer ou néo fazer antes
e apos a edicdo das Leis n. 11.232/2005 e 11.382/2006, nos termos da Simula
410 do STJ, cujo teor permanece higido também apds a entrada em vigor do novo
Cddigo de Processo Civil.

2. Embargos de divergéncia ndo providos (ERESp.
1.360.577/MG, Rd. Min. HUMBERTO MARTINS, Rel. p/Acérddo Min. LUIS
FELIPE SALOMAO, DJe 7.3.2019).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
MULTA PELO DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO DE FAZER.
INTIMACAO PESSOAL DO DEVEDOR. NECESSIDADE. SUMULA
410/STJ.

1 Cuida-se, na origem, de acdo dvil publica em fase de
cumprimento de sentenca.
2. Conforme a orientacdo prevaecente nesta Corte,

ressalvado o entendimento pessoa desta Relatora, "€ necessaria a prévia
intimacéo pessoal do devedor para a cobranca de multa peo descumprimento de
obrigacéo de fazer ou ndo fazer antes e apos a edicdo das Leis n. 11.232/2005 e
11.382/2006, nos termos da Simula 410 do STJ, cujo teor permanece higido
também apo6s a entrada em vigor do novo Cddigo de Processo Civil' (ERESp
1.360.577/MG, Corte Especid, DJe de 07/03/2019).

3. Agravo interno ndo provido (Agint no REsp.
1.509.707/MG, Rdl. Min. NANCY ANDRIGHI, DJe 10.4.2019).

PROCESSUAL  CIVIL. OBRIGA(;AO DE FAZER.
DESCUMPRIMENTO. MULTA DIARIA. INTIMAQAO PESSOAL.
AUSENCIA. SUMULA 410 DO STJ. EXCLUSAO DA PENA.

1 "A prévia intimagdo pessoa do devedor condtitui condicdo
necesséria para a cobranca de multa pelo descumprimento de obrigacéo de fazer
ou ndo fazer." Entendimento compendiado na Simula 410, editada em 25.11.2009,
0 qua continuou Vvdido apdés a entrada em vigor da Le 11.232/2005.
Esclarecimento do decidido pela 2a. Secéo no EAg 857.758-RS.

2. Hipdtese em que ndo houve intimacdo especifica para o
cumprimento da obrigacéo de fazer. A intimacéo do contelido da sentenca, em
nome do advogado, para o cumprimento da obrigacdo de pagar, readlizada na
forma do art. 475-J do CPC, néo é suficiente para o inicio da fluéncia da multa
cominatéria voltada ao cumprimento da obrigacdo de fazer.

3. A revisdo das conclusdes da Corte de origem - acerca de
ndo ter havido a intimacdo pessoa para cumprimento da obrigacéo de fazer -
demandaria o revolvimento do acervo fético-probatdrio dos autos, providéncia
inviavd na via estreita do recurso especial, ante o Obice digposto na Simula
7ISTJ.

4, Agravo Interno né&o provido (Agint no RESp.
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1.712.864/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 11.3.2019).

Ante 0 exposto, exidindo dissonancia entre 0 acorddo recorrido e o
entendimento fixado pelo STJ, dou provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2015/0109442-4 REsp 1.532.250/ RJ

NUmeros Origem: 00051146520098190044 201525154735 51146520098190044
PAUTA: 05/12/2019 JULGADO: 05/12/2019

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS : CARLOSROBERTO DE SIQUEIRA CASTRO - RJ020283

HUGO FILARDI PEREIRA - RJ120550
LEONARDO BRUNO BRIZZANTE CUPELLO - RJ100439
BRUNO PEREIRA DA SILVA EOQOUTRO(S) - RJ155849
CAIO CESAR FIGUEIREDO OLIVEIRA - RJ171539
RECORRIDO : EDILSON ROBERTO PUDDO
ADVOGADOS . DILERMANDO CAVALCANTI DEOLIVEIRA - RX035184
JANAINA FERREIRA ESTANISLAU - RJ114413

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahdes e
Francisco Falc&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



