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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.341.025 - MG (2018/0201416-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : CELSO EUSTAQUIO FERREIRA DAMASCENO DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. DOSIMETRIA. CONSEQUENCIAS
DO DELITO. IMPOSSBILIDADE DE TRABALHAR POR MAIS DE 30 DIAS.
DECORRENCIA QUE NAO EXORBITA AS COMUNS A ESPECIE. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Mostra-se desarrazoado o trato negdivo da vetorid na medida em que o ndo
exercicio das suas capacidades habituas por mas de 30 dias condtitui decorréncia que
néo exorbitaao ddito praticado de homicidio qudificado tentado.

2. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Reaor. Os Srs. Minidras Antonio Sddanha
Pdhero, Laurita Vaz, Sebastido Res Jnior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Minidro Relator.

Bradlia (DF), 11 de dezembro de 2018 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Presidente e Rdlaor
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.341.025 - MG (2018/0201416-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : CELSO EUSTAQUIO FERREIRA DAMASCENO DOS SANTOS

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES, : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de agravo regimentd interposto em face de decisio que concedeu habeas

corpus, de oficio, e julgou prejudicado o0 agravo em recurso especidl.

Alega a exigénda de fundamentacéo concreta na exasperacéo da pena-base peas
crecungéncias do crime.

Requer a reconsderacdo da deciso atacada ou a apresentacdo do feto em mesa
para que a Turma dé provimento ao agravo regimentd para redimensonar a pena com a
exasperacdo da pena-base em 1/8 pela vetorid negativa

Contrarrazdes opostas, pugnando pelo improvimento do recurso.

E o rdadrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.341.025 - MG (2018/0201416-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
A decisio recorridafoi proferida nos seguintes termos (fls. 472/477):

Trata-se de agravo interposto em face de deciséo que inadmitiu o
recurso especial pela incidéncia da Simula 83/STJ.

Sustenta 0 agravante que, segundo doutrina e jurisprudéncia,
tem-se que o parametro ideal de aumento da pena-base para cada circunstancia
desfavoravel é de 1/8 (um oitavo) sobre a diferenca existente entre o minimo e o
maximo estipulado no preceito secundario do tipo penal (fl. 448).

Pugna pelo provimento do agravo para que 0 recurso especial
sgja conhecido e, no mérito, provido.

Contraminuta apresentada as fls. 444/451.

O Minigtério Publico Federal manifestou-se pelo provimento do
agravo (fls. 466/469).

E o rdatorio.

Decido.

O agravo é tempestivo e ataca os fundamentos da decisdo
agravada. Passo, portanto, a anélise do mérito recursal.

O ora recorrido foi condenado, como incurso no art. 121, 8 29, 1,
C. C. art. 14, 1I, ambos do CP, a pena de 8 anos e 4 meses de reclusdo, em
regimeinicial fechado.

No recurso especial, interposto com fundamento no art. 105, 111, a,
da Congtituicdo Federal, o Ministério Publico sustenta contrariedade aos arts.
59 e 68 do CP, aduzindo que o acérdéo recorrido, ao redimensionar a pena do
acusado, desconsiderou o parametro ideal de aumento da pena-base para cada
circunsténcia desfavoravel, de 1/8 (um oitavo) sobre a diferenca existente entre
0 minimo e 0 maximo estipulado no preceito secundario do tipo penal (fl. 428).

O Tribunal de origem, na dosimetria da pena, utilizou-se dos
seguintes fundamentos:

Inicialmente, € preciso ter presente que as
circunstancias judiciais so assm chamadas porgue o0 seu reconhecimento
depende do arbitrio do juiz, diferentemente das circunsténcias legais, que
sd0 obrigatérias. No entanto, se elas existem no caso concreto, o juiz tem
de reconhecélas, em obediéncia ao principio constitucional da
individualizacdo da pena. Elas tém pape importante na aplicacdo da
pena: servem de critério para fixacdo da pena-base - primeira fase do
método trifasico - e para o estabelecimento do regime inicial de
cumprimento da pena, dentre outras finalidades.

No art. 59 do CP estdo elencadas oito circunstancias
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judiciais. a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social, a
personalidade, os motivos, as circunstancias em que se deu o fato, as
consequiéncias do crime, e 0 comportamento da vitima. De seu exame, 0
juiz deve extrair a pena necessaria e suficiente para reprovacéo e
prevencdo do crime, principiando por estabelecer a pena-base. E uma
tarefa que deve desempenhar de modo discriciondrio, mas ndo arbitrario,
pois ndo0 se trata de discricionariedade livre e sm, juridicamente
vinculada, posto que estd preso as finalidades da pena e aos fatores
determinantes do quantum punitivo. Como se infere da analise do art. 68
do CP, a pena-base é a que seria aplicada ao réu na auséncia de qualquer
outra causa de modificacdo, consderadas as quantidades minima e
maxima cominadas ao crime.

No presente caso, verifica-se que ao fixar a pena do
apelante, o d magistrado assm se manifestou:

"Observado o critério trifasico do artigo 68 do
Codigo Penal, passo a DOIMETRIA da pena, observando as
circunstancias judiciais do art. 59, do mesmo diploma legal:

1. Culpabilidade: aqui entendida com juizo de
reprovabilidade da conduta do réu, entendo que €la ndo € proeminente;

2. Antecedentes. observando a CAC de fl. 173.
0 réu éreincidente, sendo essa vertente considerada em etapa prépria.

3. Conduta social: ndo ha noticias de ma
conduta social;

4. Personalidade do agente: ndo ha elementos
gue indiquem alteractes de personalidade;

5. Motivos. 0 motivo da conduta do réu néo
pode ser considerado reprovavel para fins de majoracdo da pena nessa
fase:

6. Circunstancias. ndo ha como consderar as
circunstancias de tempo, fato, local como negativas a ponto de aumentar a
pena base pela conduta do réu.

7. Consequéncias. a vitima sofreu
consequéncias, pois ficou por mais de trinta dias em recuperacdo, sem
exercer suas capacidades habituais. Considero como circunstancia
judicial negativa;

8. Comportamento da vitima: entendo que nédo
houve prova segura de que ea contribuiu para a conduta do acusado.

Em face das circungténcias judiciais acima
analisadas, nenhuma desfavoravel ao réu, fixo a PENA-BASE em 14
(quatorze) anos de reclusdo, pena esta que entendo suficiente e necessaria
para a reprovacdo e prevencao da conduta delituosa™ (fls. 259v/260).

Como visto, a excecdo das consequiéncias do delito, os
demais elementos elencados no art. 59 Codigo Penal foram analisadas
favoravelmente ao acusado. Quanto ao referido antecedentes, maculados
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pela existéncia de anterior condenacéo do apelante, deve ser destacado
gue o douto sentenciante reconheceu como agravante da reincidéncia e
gue, portanto, ndo poderia ser sopesada na pena-base, sob pena de
ocorréncia do vedado bisin idem.

Desse modo, considerando a existéncia de apenas uma
circungténcia desfavoravel ao apelante, fixo a pena-base em 12 (doze)
anos e 06 (seis) meses de reclusdo. Compensadas a agravante da
reincidéncia e a atenuante da confisso espontanea, torno a reprimenda
provisoria emtal quantum.

Na terceira etapa da fixacéo da pena, a defesa ndo se
conforma com o0 quantum redutor da tentativa. Argumenta que o
magistrado reduziu a pena em patamar diverso daquele previsto no art.
14, 11 do Codigo Penal, utilizando a fracdo de 1/6, o que implica em
violac&o ao principio da legalidade.

Razdo também |he assiste.

De fato, no caso em exame, o ilustre Sentenciante, ao
eleger o percentual de reducéo da tentativa em 1/6, contrariou o disposto
no artigo 14, 11, do CP, cuja previsdo de reducdo é de um a doistercos.

Sendo assm, sabendo que a €eicdo do quantum da
fracéo redutora é ato discricionario do Magistrado e que deve se levar em
conta as circunstancias da propria tentativa, ou sgja, a extensao do iter
criminis percorrido pelo agente, nessa terceira etapa da fixagcao da pena,
reduzo a reprimenda imposta ao apelante em 1/3 (umterco).

Isto porque, N0 caso em exame, O Crime muito se
aproximou da consumacao, tendo em vista que o apelante esgotou todos
0S meios necessarios que dispunha ao efetuar quatro disparos contra
ofendido, atingindo-o em regido sabidamente letal (hemitorax a esquerda),
consoante relatério meédico constante as fls. 38. Ou sgja, 0 crime somente
Nao Se consumou gracgas ao atendimento médico eficaz

Destarte, passo a correcdo da pena. Partindo da basica
ora fixada em 12 (doze) anos e 06 (sais) meses de reclusio, reduzo-a em
1/3, face ao reconhecimento da tentativa pelos jurados (art. 14. I, do CP),
pelo que a torno definitiva em 08 (oito) anos e 04 (quatro) meses de
recluso.

Consoante consta da sentenca e do acdrddo impugnado,
verifica-se que a pena-base foi fixada acima do minimo legal, tendo em vista as
consequéncias do delito, tidas por desfavoraveis.

Insurge-se 0 recorrente em face do quantum de aumento,
equivalente a 6 meses, reputando-o desproporcional, em se consderando as
penas minima e maxima abstratamente cominadas.

Ocorre que, compulsando os autos, temrse por totalmente
desarrazoado o trato negativo da vetorial, na medida em que graves ferimentos
ou mesmo debilidades permanentes, como no caso, em que a vitima ficou por
mais de trinta dias em recuperacéo, sem exercer suas capacidades habituais,
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constituem decorréncias que nao exorbitam ao delito praticado, consistente em
homicidio qualificado tentado. A proposito:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO
WRIT. CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
DOSMETRIA. CONSEQUENCIAS DO DELITO. DEBILIDADE
PERMANENTE (PARAPLEGIA). DECORRENCIA QUE NAO
EXORBITA AS COMUNS A ESPECIE (HOMICIDIO). ATENUANTE
DA MENORIDADE. APLICACAO OBRIGATORIA. PRESENCA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE. HC NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa,
uniformizou o Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em
substituicdo a recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal,
admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a constatacéo de
ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. Desarrazoado o trato negativo das consequéncias
do delito com base constituem decorréncias que ndo exorbitam ao delito
praticado - homicidio qualificado tentado -, quais sgam: lesbes
corporais graves ou mesmo debilidades permanentes, como € 0 caso da
paraplegia. Precedente.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a
menoridade do réu condtitui circunstncia atenuante de aplicacdo
obrigatoria. Precedentes.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio para reduzr as penas do paciente a 8 anos de reclusdo. (HC
208.710/MG, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado
em 25/08/2015, DJe 15/09/2015).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO
WRIT. CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
DOSMETRIA. CULPABILIDADE. CIRCUNSTANCIAS COMUNS A
ESPECIE. FUNDAMENTO INVALIDO. MAUS ANTECEDENTES
CONSDERACAO DEVIDA. EXISTENCIA DE CONDENAGCAO
DEFINITIVA NAO GERADORA DE REINCIDENCIA. CONCEITO MAIS
AMPLO. CONDUTA SOCIAL. VALORACAO NEGATIVA EM FACE DE
ACOES PENAIS EM ANDAMENTO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA
444/STJ. CONSEQUENCIAS DO DELITO. LESOES CORPORAIS
NECESSDADE DE INTERVENCOES CIRURGICAS E DEBILIDADE
PERMANENTE. DECORRENCIAS USUAIS E INSTAS AO DELITO DE
HOMICIDIO DOLOSO TENTADO. REDUCAO INFIMA PELAS
ATENUANTES DA MENORIDADE E DA CONFISSAO. OFENSA AO
PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE CONSTATADA. PRESENCA
DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. HC NAO CONHECIDO. ORDEM
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CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa,
uniformizou o Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em
substituicdo a recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal,
admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a constatacéo de
ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. O aumento da pena-base pela culpabilidade requer
fundamento concreto, ndo se prestando a tal a citagdo de fatos que ndo
desbordam dos comuns a espécie, como o fato de o réu ter efetuado
disparos de arma de fogo contra a vitima, aumentando significativamente
0 risco de ceifar a vida da mesma, demonstrando também intensa vontade
de matar.

3. Mostra-se legitima a valoracdo negativa dos
antecedentes do réu com base na existéncia de condenacéo definitiva em
seu desfavor, ndo obstante sua primariedade.

4. O conceito de maus antecedentes, por ser mais
amplo, abrange ndo apenas as condenagles definitivas por fatos
anteriores cujo transito em julgado ocorreu antes da pratica do ddlito em
apuracdo, mas também aquelas transitadas em julgado no curso da
respectiva acdo penal, além das condenacOes transitadas em julgado ha
mais de cinco anos, as quais também ndo induzem reincidéncia, mas
Servem como maus antecedentes.

5. AnotacOes constantes na folha de antecedentes
crimnais, sem noticia de transito em julgado, ndo se prestam a
fundamentar a valoracdo negativa de nenhuma das circunstancias
judiciais. Inteligéncia da Simula 444/STJ.

6. Desarrazoado o trato negativo das consequéncias do
ddito com base constituem decorréncias usuais e indtas ao ddito
praticado — homicidio doloso tentado —, quais sgjam: graves ferimentos,
submissdo da vitima a intervengdes cirdrgicas posteriores e debilidade
permanente. Precedente.

7. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, mostra-se
claramente desproporcional a reducéo, na segunda fase da dosimetria,
pelas atenuantes da menoridade e da confissdo espontanea em cerca de
1/16, para cada uma, devendo, pois, ser aumentada a fracéo redutora
para 1/6, quantum considerado como razoavel pela jurisprudéncia desta
Corte. Precedentes.

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio para reduzr as penas do paciente a 5 anos e 8 meses de reclusio.
(HC 171.212/DF, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, julgado em 04/08/2015,
DJe 18/08/2015).

Nesse contexto, tendo em vista a ilegalidade flagrante ora
reconhecida, a ensgar a concessdo de habeas corpus de oficio, nos termos do
art. 654, 82°, do CPP, prgudicada a andlise da tese de falta de
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proporcionalidade no que diz respeito a exasperacao da pena-base.

Passo, assm, ao redimensionamento da pena do paciente.

Consoante ja salientado, tendo em conta que nenhuma
circunstancia judicial desfavoravel foi assm considerada mediante fundamento
idéneo, reduzo a pena-base ao minimo legal — 12 anos de reclusdo. Na segunda
fase da dosimetria, presentes a agravante da reincidéncia e a atenuante da
confissdo, as quais se compensam, permanece a pena no mesmo patamar. Por
fim, pela tentativa, reduzse a pena em 1/3, conforme estabelecido pelas
instancias ordinarias, totalizando 8 anos de reclusdo, a qual setorna definitiva a
mingua de outras causas modificativas.

Quanto ao regime prisonal, ndo obstante a reducdo ora
implementada, permanece o regime estabelecido na condenacéo, tendo em vista
que tratar-se de réu reincidente.

Ante 0 exposto, concedo 0 habeas corpus de oficio para reduzr a
pena a 8 anos de reclusdo e julgo prejudicado o agravo em recurso especial.

Publique-se.

Intimem-se.

No tocante as consequéncias do crime, a fundamentacéo utilizada para a vaoracéo

negativa da respectiva vetorid lastreou-se em eementos comuns ao ddito previsto no art. 121,
§ 29, | c/c art. 14, |1, ambos do Codigo Pend.

Nesse contexto, mostra-se desarrazoado o trato negetivo da vetorid na medida em
que 0 nNdo exercicio das suas capacidades habituais por mas de 30 dias condtitui decorréncia
gue ndo exorbita ao ddlito praticado de homicidio qudificado tentado. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS IMPETRACAO EM
SUBSTITUICAO AO RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO SSTEMA RECURSAL.
NAO CONHECIMENTO.

[...]

HOMICIDIO QUALIFICADO. PENA-BASE.
CONDUTA SOCIAL. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. BIS IN IDEM. MORTE DA VITIMA.
CONSEQUENCIA INERENTE AO PROPRO TIPO PENAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.

[...]

2. A apreciacdo negativa da conduta social depende da
apresentacao de elementos concretos que demonstrem a inadequagéao do
acusado no ambiente familiar, de trabalho, dentre outros. Uma vez
ausentes estes elementos, ndo ha como se sustentar a elevacao da pena em
razao da apreciacdo negativa dessa circunstancia judicial.

3. O fundamento apresentado pelas ingtancias
ordinarias para judtificar o aumento da pena em razdo da avaliacdo
negativa das circunstancias do crime ja havia sdo empregado como um
dos motivos para avaliar de modo desfavoravel a culpabilidade do agente.
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Desse modo, diante da ocorréncia de bis in idem, exclui-se do calculo a
majoracao decorrente da apreciacéo negativa desse vetor .

4. Elementos do tipo penal, como a morte da vitima e
seus desdobramentos mais comuns, no caso do homicidio, ndo servem
como motivacdo idonea para legitimar a valoragdo negativa das
consequéncias do crime e o decorrente aumento da pena-base.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio para fixar a pena peo crime de homicidio qualificado em 13 (treze)
anos e 6 (sels) meses de reclusdo, mantidos os demais termos do acdrdao
impugnado.

(HC 422.016/AC, Rd. Ministro JORGE MUSH,
QUINTA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 20/03/2018.)

Ante 0 exposto, VOto por negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2018/0201416-7 AREsp 1.341.025/
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00343107120108130704 0704100034310 10704100034310001 10704100034310002
10704100034310003 10704100034310004

PAUTA: 11/12/2018 JULGADO: 11/12/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : CELSO EUSTAQUIO FERREIRA DAMASCENO DOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : CELSO EUSTAQUIO FERREIRA DAMASCENO DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



