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HABEAS CORPUS N° 424.517 - SP (2017/0292665-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : LEO CRISTIAN ALVES BOM

ADVOGADO : LEO CRISTIAN ALVESBOM - SP268276
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO

PAULO
PACIENTE : JEFERSON DE SOUZA SILVA (PRESO)
PACIENTE : REGIANE DE SOUZA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
PROPORCIONALIDADE. ADEQUACAO E SUFICIENCIA DE
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. ORDEM CONCEDIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. Embora o Juizo de primeiro grau mencione a apreensdo de
maconha e cocaina em poder dos pacientes, a revelar a necessidade
de adgum acautelamento da ordem pulblica, nd0 se mostram
suficientes as razdes elencadas para embasar a custédia preventiva,
porquanto ndo contextualizaram, com base em elementos concretos
dos autos e em juizo de proporcionalidade, a imposicdo da medida
extrema.

3. Ainda gque se possa inferir, da pratica delitiva, a possibilidade de
gue, em liberdade plena, venham os acusados a novamente praticar a
mercancia ilicita, ndo se justifica manté-los sob o rigor da prisdo
preventiva, se outras providéncias, igualmente idéneas e com menor
carga coativa sobre a liberdade de ir e vir, se mostram suficientes
para proteger o interesse social sob risco.

4. Ordem concedida para substituir a prisdo preventiva dos pacientes
pelas medidas cautelares previstas no art. 319, | e V, do CPP, sem
prejuizo da fixacdo de outras medidas que o prudente arbitrio do
Juizo natural da causa indicar cabiveis e adequadas, bem como de
nova decretacéo da prisdo preventiva, se efetivamente demonstrada
Sua concreta necessidade.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, conceder a ordem,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis
Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 12 de dezembro de 2017

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

JEFERSON DE SOUZA SILVA e REGIANE DE SOUZA,
pacientes neste habeas corpus, estariam sofrendo constrangimento ilegd em
decorréncia de acordéo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo no HC n. 2187511-20.2017.8.26.0000.

Nesta Corte, a defesa sustenta a auséncia de motivacdo
suficiente para justificar a conversdo da prisdo em flagrante dos réus, pela
suposta prética do delito previsto no art. 33, caput, da Le n. 11.343/2006, em
custodia preventiva.

Requer, liminarmente e no mérito, a expedicdo de alvara de
soltura.

Indeferida a liminar (fls. 271-272) e prestadas as informagoes
(fls. 276-278), o Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem
(fls. 281-289).
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1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacéo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da
cautela (periculum libertatis), aluz do disposto no art. 312 do CPP.

2. Embora o Juizo de primeiro grau mencione a apreensdo de
maconha e cocaina em poder dos pacientes, a revelar a necessidade
de dgum acautelamento da ordem pulblica, ndo se mostram
suficientes as razbes elencadas para embasar a custodia preventiva,
porquanto ndo contextualizaram, com base em elementos concretos
dos autos e em juizo de proporcionalidade, a imposicdo da medida
extrema.

3. Ainda que se possa inferir, da prética delitiva, a possibilidade de
gue, em liberdade plena, venham os acusados a novamente praticar a
mercancia ilicita, ndo se justifica manté-los sob o rigor da priséo
preventiva, se outras providéncias, igualmente idoneas e com menor
carga coativa sobre a liberdade de ir e vir, se mostram suficientes
para proteger o interesse socia sob risco.

4. Ordem concedida para substituir a prisdo preventiva dos pacientes
pelas medidas cautelares previstas no art. 319, | e V, do CPP, sem
prejuizo da fixacdo de outras medidas que o prudente arbitrio do
Juizo natural da causa indicar cabiveis e adequadas, bem como de
nova decretacdo da prisdo preventiva, se efetivamente demonstrada
Sua concreta necessidade.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Os ora pacientes foram presos em flagrante, em 20/9/2017, pelo
cometimento, em tese, de trafico de drogas. O flagrante foi convertido em
prisdo preventiva, em 21/9/2017, sob a seguinte motivacdo (fls. 165-166,
grife):
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[...] Porque resultou desse contexto fundada a suspeita pela prética do
crime de tr&fico ilidto de drogas (art. 33, caput, da LD), conclusio do
Dedegado de Palicia, conforme Auto de PrisBo em Hagrante (APF),
corroborada pelas declaractes das testemunhas, boletim de ocorréncia
de autoria conhecida, auto de exibicgo e gpreensio e laudo de
congtatacdo (LC), mandou-se recolher a parte autuada a prisfo e
lavrar 0 auto em exame. Esse contexto, pela letura dos documentos
gque o embasam, indica o flagrante delito previso nos arts. 302, |
(flagrante proprio, perfeto, red ou propriamente dito), e 303
(infragdes permanentes), do CPP, a condderar a natureza e
guantidade das substéncias e produtos entorpecentes
apreendidos (fl. 30), bem como a manera como encontrados
(por ¢des maiores e menores), o que, de acordo com a experiéncia
forense, destoa daguela locdizada com o0 mero viciado. Da a
legdidade da prisdo em flagrante inidadmente mencionada. Por outro
lado, porque presentes os requistos que autorizam a decretacéo da
prisfo preventiva (arts. 312 e 313 do CPP), ndo ha de ser concedida
liberdade provisria a parte autuada (art. 310, |11, do CPP). Explico.
A manutencZo da priso processud da parte autuada se faz necessaria,
porquanto os pressupostos e os fundamentos que a ensgaram (fumus
comiss delicti et periculum libertatis), bem como os requistos de
admisshilidede, por ora se sustentam, nos termos do art. 312 c.c. o
art. 313, |, do CPP, judificando-se a manutencdo como garantida a
ordem publica, en homenagem aos bens juridicos tutelados (a salide
publica, primeramente, e a vida, a sallde pessoa e a familia[STF, RT
618/407], secundariamente), hga vida a gravidade do fato indicado
(tréfico ilidto de drogas) e a repercussdo socid, mormente para uma
cidade interiorana de proporgdes pequenas, como é Guaraci.

Segundo auto de exibicdo e apreensdo de fls. 49-50, os
entorpecentes apreendidos em poder dos autuados foram 0s seguintes. @) uma
trouxinha de papel com 3,4 g de maconha;, b) um cigarro com 0,92 g de
maconha; ¢) 67 eppendorfs de cocaina, a totalizar 70,24 g e d) uma trouxinha
de papel com 0,25 g de cocaina.

Irresignada, a defesa impetrou prévio habeas corpus perante a
Corte estadual, que denegou a ordem.

E assente na doutrina e na jurisprudéncia pétrias que, para
submeter alguém a prisdo cautelar, é cogente a fundamentacéo concr eta,
sob as balizasdo art. 312 do CPP.
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Na hipétese, embora o Juizo de primeiro grau mencione a
apreensdo de maconha e cocaina em poder dos pacientes, a revelar a
necessidade de agum acautelamento da ordem publica, entendo que néo se
mostram suficientes tais razbes para embasar a custodia preventiva,
porquanto deixou o Magistrado de contextualizar, com base em
elementos concretos dos autos e em juizo de proporcionalidade, a
imposicao da medida extrema.

Com efeito, pela andlise da decisdo que convolou a prisdo em
flagrante dos pacientes em custodia preventiva, ndo identifico a demonstracéo
de elemento fatico que caracterize a acentuada periculosidade dos indiciados.
Além disso, néo é exacerbada a quantidade de droga encontrada com eles
(ao todo, 4,32 g de maconha e 70,49 g de cocaina).

Logo, em que pese se possa inferir, da pratica delitiva, a
possibilidade de que, em liberdade plena, venham o0s pacientes a
novamente praticar a mercancia ilicita, ndo se justifica manté-los sob o rigor
da medida cautelar extrema se outras providéncias, iguamente idéneas e com
menor carga coativa sobre a liberdade de ir e vir, se mostram suficientes para
proteger o interesse socia sob risco.

Dada, portanto, a diversidade de entorpecentes apreendidos com
os acusados, entendo suficiente, a um primeiro olhar, para atender as
exigéncias cautelares do art. 282 do CPP, impor aos indiciados — sem
prejuizo de mais acurada avaliagdo do Juizo monocrético — as medidas
alternativas a prisdo preventiva positivadas no art. 319, | eV, do CPP.

Concluo, assim, ter havido restricao a liberdade dos pacientes
sem idénea fundamentacéo, o que impde a concessao da ordem, sob pena de
essa prisdo perder sua natureza excepciona e se transformar em mera
antecipacdo da resposta punitiva a conduta.

[lustrativamente:

[..]

1. A manutencdo da medida extrema somente se judifica se outras
providéncias cautelares pessoais, com igud eficidia e adequacdo, ndo
forem aptas a afastar 0 periculum libertatis (art. 282 do Cddigo de
Processo Pend).

2. E plenamente possivel que, embora presentes 0s motivos ou 0s
requisitos que tornariam cabive a priso preventiva, o juiz — a luz do
principio da proporcionaidade e das novas dternativas fornecidas pela
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Le n. 12.403/2011 — conddere a 0pcao por umaou mas das medidas
indicadas no art. 319 do Cddigo de Processo Pend 0 meo afidentee
adequado para obter o mesmo resultado — a protecéo do bem juridico
sob ameaca— de formamenos gravosa

3. Osfatos de 0 acusado ndo ostentar antecedentes criminais, de
haver sdo apreendido com reduzida quantidade de drogas, de o
delito ndo haver envolvido violéncia ou grave ameaca contra
pessoa e de ndo haver noticias concretas de reteracédo
criminosa evidenciam que as medidas cautelares alternativas
produzirdo o mesmo resultado cautelar — a protecdo da ordem
publica — sem a necessidade de suprimir, de modo absoluto, a
liber dade de locomocao do acusado.

4. Ordem concedida, para subgtituir a prisio preventiva do paciente
por medidas cautel ares dternativas, nos termos do voto do relator.
(HC n. 390.080/SP, Rd. Minidro Rogerio Schietti, 62 T., DJe
26/6/2017, destaquei.)

A vista do exposto, concedo a ordem para substituir a prisio
preventiva dos acusados pelas seguintes medidas cautelares, com fulcro no
art. 319, | eV, do CPP: a) comparecimento periédico em juizo, no prazo e
nas condi¢cdes a serem fixadas pelo Juiz, a fim de informar seu endereco e
justificar suas atividades e b) recolhimento domiciliar no periodo noturno,
cujos horarios seréo estabelecidos pelo Juiz, sem prejuizo da fixacdo de outras
medidas que o prudente arbitrio do Juizo natural da causa indicar cabiveis e
adequadas, bem como de nova decretacdo da prisdo preventiva, se
efetivamente demonstrada sua concr eta necessidade.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0292665-7 PROCESSO ELETRONICO HC 424.517 | SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00043258920178260400 20170000837532 21875112020178260000 43258920178260400
EM MESA JULGADO: 12/12/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Bd. RONALDO FRANCHE AMORIM (em substituic&o)
AUTUACAO
IMPETRANTE . LEOCRISTIAN ALVESBOM
ADVOGADO . LEOCRISTIAN ALVESBOM - SP268276
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE :  JEFERSON DE SOUZA SILVA (PRESO)
PACIENTE : REGIANE DE SOUZA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Sadanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.



