)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N°1.707.184 - PR (2017/0261494-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : OSMAR DE PAIVA CORREA
ADVOGADO : MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES E OUTRO(S) -
PR016716
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL.
RENUNCIA AO BENEFICIO DE APOSENTADORIA.
DESAPOSENTACAO. IMPOSSIBILIDADE. NOVEL ENTENDIMENTO
DO STF.

1. A Primera Secdo do STJ, no julgamento do Recurso Especia Repetitivo
1.334.488/SC, processado nos moldes do art. 543-C do CPC, de relatoria do
Ministro Herman Benjamin, havia consolidado o entendimento de que os
beneficios previdenciarios sdo direitos patrimoniais digoonive's, razéo pela qud
admitem desisténcia por seus titulares, destacando-se a desnecessidade de
devolucdo dos valores recebidos para a concessao de nova aposentadoria.

2. Ocorre que o Supremo Tribuna Federa, no julgamento do RE 661.256/SC,
fixou a tese de repercusséo gerd de que, "No ambito do Regime Gerad de
Previdéncia Socid - RGPS, somente leé pode criar beneficios e vantagens
previdenciarias, ndo havendo, por ora, previssto legd do direto a
'desaposentacdo’, sendo conditucionad a regra do art. 18, 8 2° da Le r°
8.213/91".

3. Deve ser seguida a nove orientacdo firmada pelo Supremo Tribuna Federal
em que se reconheceu a impossibilidede de o0 segurado ja aposentado fazer jus a
novo beneficio em decorréncia das contribuigdes vertidas apos a concessdo da
aposentadoria.

4. Estando o acordéo recorrido em sintonia com o atua entendimento do STJ e do
STF, incide, in casu, o principio estabel ecido na Simula 83/STJ: "N&o se conhece
do Recurso Especia pela divergéncia, quando a orientacéo do Tribund se firmou
no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

5. Recurso Especid conhecido parcia mente e, nessa parte, néo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica ™A Turma, por
unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termaos
do voto do(@ Sr(a). Minigro(@-Reator(d)." Os Srs. Minisros Og Fernandes, Mauro
Campbdl Marques, Assusete Magdhées e Francisco Facdo (Presdente) votaram com o Sr.
Minidro Rdator."

Brasilia, 07 de dezembro de 2017(data do julgamento).
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RECURSO ESPECIAL N°1.707.184 - PR (2017/0261494-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : OSMAR DE PAIVA CORREA
ADVOGADO : MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES E OUTRO(S) -
PRO16716
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "¢", da CF) interposto contra acérdéo do Tribund
Regiond Federd da 42 Regido cujaementa € a ssguinte

AGRAVO INTERNO. DESAPOSENTA(;AO.
IMPROCEDENCIA.

1.Reconhecida pdo STF, em sede de repercusséo gerd, a
impossibilidade de rentincia do beneficio para a obtencéo de nova aposentadoria
mais vantgosa, mediante o0 aproveitamento das contribuigbes do beneficio que
pretende renunciar e acrescidas daquelas vertidas apos a jubilacéo para o caculo
danovarenda mensa inicid, a demanda deve ser julgada improcedente.

2.Registro que, embora 0 acorddo dependa de publicacdo, é
possivel, desde logo, a aplicacdo aos processos pendentes dos efeitos expansivos
do precedente produzido.

O recorrente, nas razoes do Recurso Especid, dirma que ocorreu dissidio

jurisprudencid e violagdo dos arts. 1°, 122 e 124 daLa 8.213/1991. Alega (fl. 267, e-STJ):

Quanto a0 degado direto a renincia do beneficio ou,
smplesmente, desaposentacdo, ndo se vidumbra na Congtituicdo Federd, ou em
norma lega ordindria, previsdo especifica acerca de obice ao exercicio de ta
renincia a aposentadoria.

Sem contrarrazoes.
O recurso foi admitido naorigem.
Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.707.184 - PR (2017/0261494-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 31.10.2017.

A irresgnacéo néo merece prosperar.

A Primdra Secdo do STJ, no julgamento do Recurso Especid Repetitivo
1.334.488/SC, processado nos moldes do art. 543-C do CPC, sob minha relaoria, havia
consolidedo o entendimento de que os beneficios previdenci&ios sdo direitos patrimonias
digoonivels, razéo pela qud admitem desséncia por seus titulares, destacando-se a
desnecessidade de devolucdo dos vaores recebidos para a concessao de nova gposentadoria

Segue ementa do referido julgado:

RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C
DO CPC E RESOLU(;AO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. DESAPOSENTACAO E REAPOSENTACAO.
RENUNCIA A APOSENTADORIA. CONCESSAO DE NOVO E
POSTERIOR  JUBILAMENTO. DEVOLUQAO DE VALORES
DESNECESSIDADE.

1. Trata-se de Recursos Especiais com intuito, por parte do INSS,
de declarar impossibilidade de reniincia a aposentadoria e, por parte do segurado,
de dispensa de devolucéo de valores recebidos de aposentadoria a que pretende
abdicar.

2. A pretensdo do segurado consiste em renunciar a aposentadoria
concedida para computar periodo contributivo utilizado, conjuntamente com os
salérios de contribuicdo da atividade em que permaneceu trabalhando, para a
concessao de posterior e nova aposentacao.

3. Os beneficios previdenciaios sdo direitos patrimoniais
digooniveis e, portanto, suscetiveis de desisténcia pelos seus titulares,
prescindindo-se da devolucdo dos valores recebidos da aposentadoria a que o
segurado desga preterir para a concesséo de novo e pogerior jubilamento.
Precedentes do STJ.

4. Ressdva do entendimento pessoal do Relator quanto a
necessidade de devolucdo dos valores para a reaposentacdo, conforme votos
vencidos proferidos no REsp 1.298.391/RS; nos Agravos Regimentais nos RESps
1.321.667/PR, 1.305.351/RS, 1.321.667/PR, 1.323464/RS, 1.324.193/PR,
1.324.603/RS, 1.325.300/SC, 1.305.738/RS, e no AgRg no AREsp 103.509/PE.

5. No caso concreto, o Tribund de origem reconheceu o direito a
desaposentacéo, mas condicionou posterior aposentadoria ao ressarcimento dos
valores recebidos do beneficio anterior, razéo por que deve ser afastada a

imposigéo de devolugéo.
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6. Recurso Especial do INSS ndo provido, e Recurso Especia do
segurado provido. Acdrddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucéo 8/2008 do STJ.

(REsp 1334488/SC, Re. Minisro HERMAN BENJAMIN,
PRIMEIRA SECAOQ, DJe 14/05/2013).

Ocorre que o Supremo Tribuna Federal, no julgamento do RE 661.256/SC,
fixou a tese de repercusséo gerd de que, "No ambito do Regime Gerd de Previdéncia Socid -
RGPS, somente ld pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, néo havendo, por ora,
previsio legd do dirdto a ‘desgposentacdo’, sendo condituciond a regra do art. 18, 8 2°, da
Le n°8.213/91".

Sendo assm, deve ser sguida a novd orientacdo firmada pelo Supremo
Tribund Federa em que se reconheceu a impossibilidade de o segurado ja aposentado fazer

jus a novo beneficio em decorréncia das contribuigdes vertidas agpds a concessfo da

gposentadoria
Siento que o STJ ja van gilicando o referido entendimento do STF,

conforme ementa de julgados a seguir colacionados:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DESAPOSENTACAO E
REAPOSENTACAO IMEDIATA. IMPOSSIBILIDADE DE RENUNCIA
DA APOSENTADORIA A HFM DE SE APROVEITAR O TEMPO DE
CONTRIBUICAO NO CALCULO DE NOVA APOSENTADORIA.
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO INTERNO
DO INSS PROVIDO.

1. O Supremo Tribund Federa, apds reconhecer a repercussao
gera da questdo condtituciona nos autos dos REs 381.367/RS, 661.256/SC e
827.833/SC, declarou a condtitucionadidade do art. 18, § 20. da Le 8.213/1991,
agirmando a imposshilidade de o Segurado aposentado fazer jus a nova
prestacéo em decorréncia do exercicio de atividade laboral ap6s a aposentadoria.

2. Reconheceu-se, nagueles julgados, invidvd o reclculo do
vaor da aposentadoria por meio da chamada desaposentacéo, uma vez que néo
ha previsdo na legidacdo brasileira para ta indituto.

3. Concluiu-se, desse modo, que a deciso judicid que reconhece
o dirdto a desaposentacdo infringe, frontalmente, o principio da legdidade,
positivado no art. 50., Il da Constituicdo Federal de 1988. 4. Agravo Interno do
INSS provido.

(Agint no REsp 1473712/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 31/05/2017).
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RENUNCIA AO BENEFICIO DE
APOSENTADORIA. NOVO JUBILAMENTO. |IMPOSSIBILIDADE.
ADEQUACAO AO ENTENDIMENTO DO STF ASSENTADO NO RE
661.256/SC.

1. Cabivd a oposicéo de Embargos de Declaracdo quando
houver, na sentenca ou no acorddo, obscuridade, contradicdo ou omissdo, de
acordo com o art. 535, | e |, do Cddigo de Processo Civil.

2. . Excepciondmente, o Superior Tribund de Justica admite a
atribuicdo de efeitos infringentes aos embargos de declaracdo, a fim de que o
acdrddo embargado sga adequado ao decidido em sede de recursos
extraordinario ou especia submetidos, respectivamente, aos regimes dos arts.
543-B e 543-C do CPC, situacdo que se amolda ao caso dos autos.

3. No julgamento do RE n. 661.256/SC, o Supremo Tribuna
Federa fixou tese nos seguintes termos. "No ambito do Regime Gera de
Previdéncia Socid (RGPS), somente le pode criar beneficios e vantagens
previdenci&rias, ndo havendo, por ora, previsso legd do dirdto a
'desaposentacéo’, sendo condituciond a regra do art. 18, 8 2° da Le n°
8.213/1991".

4. Embargos de Declaraggo acolhidos, com efeitos infringentes
para negar provimento ao recurso especia de Alda Botelho de Sales.

(EDc no Agint no AREsp 522543/RN, Rd. Minigro
BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 29/03/2017).

Dessume-se, portanto, que o Tribund de origem deu solucdo a lide em

conformidede com a aud jurigorudéncia do STJ e do STF, razéo pela qud ndo merece

reforma. Incide, in casu, o principio estabeecido na Simula 83/STJ. "Nao se conhece do

Recurso Especid pea divergénda, quando a orientacdo do Tribund se firmou no mesmo

sentido da decisdo recorrida”

Ante 0 exposto, conhego em parte do Recurso Especial e, nessa parte,

nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0261494-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.707.184 /PR

Numeros Origem: 50068811420144047001 PR-50068811420144047001
PAUTA: 07/12/2017 JULGADO: 07/12/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . OSMAR DE PAIVA CORREA
ADVOGADO : MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES E OUTRO(S) - PR016716
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de Servico
(Art. 52/4)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées e
Francisco Falc&o (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



