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HABEAS CORPUS N° 410.747 - SC (2017/0191751-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : CLAUDIOMIRO FLORES (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. FURTO. TRANCAMENTO DA
ACAO PENAL. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. APLICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REITERACAO DELITIVA. EXISTENCIA DE DIVERSAS
A(;OES PENAIS POR DELITOS CONTRA O PATRIMONIO. NULIDADE DA
DECISAO QUE ANALISOU A RESPOSTA A ACUSACAO. NAO
OCORRENCIA. AUSENCIA DE HIPOTESE DE ABSOLVICAO SUMARIA.
FUNDAMENTACAO SUCINTA. LEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretorio Exceso, sedimentou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em subdituicdo ao recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo conhecmento da impetracao, ressavados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possived a
concessao da ordem de ofido.

Il - O trancamento da acéo pend por fdta de justa causa somente € possivel
guando se constata, primafacie, a atipicidade da conduta, a incidéncia de causa de
extincdo da punibilidade, a auséncia de indicios de autoria ou de prova da materididade
do ddlito, hipdteses ndo ocorrentes na espécie.

Il - Consoante ja assentado pelo Supremo Tribund Federa, a incidéncia do
principio da indgnificanda pressupde a concomitancia de quatro vetores. @) a minima
ofendvidade da conduta do agente; b) nenhuma periculosdade socid da acéo; c) o
reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e d) a inexpressvidade da
lesfo juridica provocada (HC n. 84.412/SP, de rdaoria do Minisro Ceso de Médlo,
DJU 19/4/2004).

IV - Na hipdtese vertente, o vador dares € superior a 10% (dez por cento) do
sdaio minomo vigente na data do fato e, dém disso, ndo ha que se fdar em reduzido
grau de reprovabilidade no comportamento do agente que responde a Vaios processos
criminais por carime da mesma natureza (contra o petriménio), circunsténcia que configura
areiteracdo ariminosa e impede o reconhecimento do principio da bagatela

V - Nos termos da jurisprudéncia deste STJ, a decisio que recebe a denlindia
ou rgeita as hipdteses de absolvicdo sumédia ndo demanda motivacdo profunda ou
exauriente, sob pena de indevida antecipacdo do juizo de mérito. A fundamentacéo
sucinta ndo se confunde com auséncia de fundamentacéo.

Habeas cor pus néo conhecido.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Bradlia (DF), 12 de dezembro de 2017 (Datado Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 410.747 - SC (2017/0191751-4)
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
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ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : CLAUDIOMIRO FLORES (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subditutivo de recurso ordinario, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
CLAUDIOMIRO FLORES, contra v. acérdéo prolatado pelo eg. Tribunal de Justica do
Estado de Santa Catarina.

Depreende-se dos autos que 0 paciente fa denunciado como incurso nas
sancles do art. 155, caput, do Codigo Pend (furto). Na resposta a acusacéo, a Defesa
pleiteou a gplicaco do principio da inggnificdnda e a absolvicdo suméiado paciente. Asteses
defengvas foram rgjetadas e a dentnciafol recebida.

Inconformada, a Defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund de
origem, que denegou a ordem, no v. acordao assm ementado:

"HABEAS CORPUS CRIME CONTRA O PATRIMONIO.
FURTO SMPLES (ART. 155, CAPUT, DO CODIGO PENAL).
PRETENSAO DE TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. ABSOLVICAO
SUMARIA. ANALISE POSTERGADA. INSURGENCIA DA DEFENSORIA
PUBLICA.

ALEGADA ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA.
PRETENSAO DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
RES FURTIVA DE VALOR INEXPRESSVO. IRRELEVANCIA.
PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO. PACIENTE
REITERADAMENTE PROCESSADO POR CRIMES DE CRIMES DE
MESMA NATUREZA. FALTA DE JUSTA CAUSA NAO EVIDENCIADA
DE PLANO.

Constatado que 0 paciente possui condenagdes anteriores, a
possibilidade de aplicacéo do principio da insignificancia ndo € aferivel de
imediato, fazendo-se necessaria uma analise mais aprofundada das
circunstancias do caso concreto, 0 que somente € possivel no bojo da acéo
penal. (TJSC, Habeas Corpus n. 2014.005441-5, de Chapeco, rd. Des.
Roberto Lucas Pacheco, j. 20-02-2014).

CONS DERAQAO ACERCA DA NECESSDADE DE
DILACAO PROBATORIA PARA ANALISE MAIS APROFUNDADA DO
TEMA. ILEGALIDADE INEXISTENTE.
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RESPOSTA A ACUSACAO. QUESTOES PRELIMINARES
PROLACAO DE INTERLOCUTORIA EM PRIMEIRO GRAU. SUPOSTA
CARENCIA DE FUNDAMENTAC;AO. TESE DA ATIPICIDADE.
ENTENDIMENTO QUE TRANSFERE A ANALISE PARA MOMENTO
POSTERIOR A PRODUCAO DA PROVA. ARTIGO 93, IX, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. VIOLACAO INEXISTENTE. ORDEM
DENEGADA.

" A mera postergacdo da analise de uma tese defensiva para
momento oportuno ndo, hecessariamente, implica em auséncia de
fundamentacdo." (TJSC, Habeas Corpus n. 2014.006170-2, da Capital,
rei. Des. Jorge Schaefer Martins, j. 06-03-2014).

ORDEM DENEGADA" (fl. 159).
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Da o presente writ, onde o impetrante reitera 0s argumentos gpresentados na
origem, buscando o trancamento da agdo pend por ausénda de justa causa, sob 0 arlgumento
de que o0 comportamento do paciente é de reduzidiss ma reprovabilidade e ndo gerou nenhuma
periculosidade socid.

Alega que "as condutas penalmente insignificantes - aquelas que néo
afetam de modo significativo o bem juridico tutelado - sdo consideradas materialmente
atipicas' (fl. 9).

Sugtenta que "a hipétese dos autos versa sobre a subtracéo de um bem cujo
valor gira entorno de 1/10 do salario minimo, valor este considerado infimo para fins
penais, 0 que permite concluir pela minima (ou nenhuma) ofensividade de sua conduta.
E a prépria lesdo juridica provocada, mais do que inexpressiva, € inexistente, visto que
a subtracdo ndo se consumou, pois, os bens furtados foram imediatamente restituidos,

ou sgja, 0 supermercado-vitima em nada foi prejudicado” (fl. 11).

Aduz que "embora o Paciente registre agdes penais em curso, € preciso ter
em mente gque a presuncao de inocéncia consagrada em sede constitucional faz com que
a sua primariedade permaneca higida” (fl. 11).

Edifica sua tese, ademais, na degacdo de que "nada obstante a clareza da
atipicidade material da conduta que € imputada ao Paciente, a deniincia foi recebida
pela magistrada de piso. Em seguida, mesmo tendo a Defensoria Publica requerido a
absolvicdo suméaria, ndo houve qualquer manifestacdo sobre o pleito, limitando-se a
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juiza do primeiro grau a proferir despacho genérico, sem enfrentar a tese defensiva, o
que foi referendado pelo Tribunal de Justica local. Verifica-se, pois, dupla ilegalidade: a
uma, porque esguiva-se o Poder Judiciério de seu dever congtitucional de fundamentar
suas decisdes, e, a duas, porque sonega ao Paciente 0 seu direito subjetivo ao
julgamento antecipado do caso penal, consstente na posshbilidade de absolvicdo
sumaria” (fl. 11).

Aponta que "o caso aqui debatido, no entanto, ndo deixa margem para
guestionamentos. a subtracédo de dois protetores solares avaliados em R$ 75,38 por um
cidaddo primario e sem a presenca de qualquer qualificadora € manifestamente atipica.
A insignificancia da conduta é tdo nitida que o simples fato de se dar seguimento a acéo
penal ja configura o constrangimento ilegal, sanavel pela via do habeas corpus® (fl. 13).

Requer, por fim, sga “"concedida a ordem a fim de trancar a acéo penal n°
0002208-63.2014.8.24.0020, diante da manifesta atipicidade material da conduta
atribuida ao Paciente - ou, subsidiariamente, deve ser anulada a decisdo que afastou o
pleito de absolvicdo suméria, uma vez que ndo esta devidamente fundamentada”"  (fl.
15).

O pedido liminer fai indeferido asfls 171-174.
Asinformagdes vieram as fls. 181-205.

O Minigério Plblico Federa dficiou, as fls 207-215, pdo ndo conhecimento
do habeas cor pus, em parecer com a seguinte ementa

"PENAL. HABEAS CORPUS 9UBSTITUTIVO DE
RECURSD ORDINARIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. FURTO
SMPLES (02 FRACOS DE PROTETOR SOLAR AVALIDOS NO TOTAL
DE R$75,38). INSGNIFICANCIA. REVOLVIMENTO DO ACERVO -
FATICO-PROBATORIO. IMPOSS BILIDADE. VALOR DA RES FURTIVA
SUPERIOR A 10% (DEZ POR CENTO) DO SALARIO MINIMO.
RELEVANTE LESAO AO BEM JURIDICO. CRIME COMETIDO POUCO
TEMPO APOS O RECONHECIMENTO DA INSGNIFICANCIA DE
OUTRO DELITO. REDUZIDISSMO GRAU DE REPROVABILIDADE DO
COMPORTAMENTO NAO DEMONSTRADO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. PRECEDENTES

1. O habeas corpus, impetrado como substitutivo de recurso
ordinario, revela sua utilizacdo indevida e deve ser combatido, sob pena de
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banalizacdo da garantia congdtitucional, tanto mais quando ndo ha
teratologia a eliminar, como no caso emtela.

2. " Descondtituir a decisdo proferida pelo Tribunal a quo -
para, entdo, concluir-se peo preenchimento dos requisitos necessérios a
incidéncia do principio da insgnificancia - implica adentrar no exame
detalhado do acervo fatico-probatério dos autos, procedimento vedado em
sede de habeas corpus.” (STJ, AgRg no HC 278.893/MS Rei. Ministro
Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 09/04/2015).

3. "Em se tratando de criminosos habituais, ainda que
diminuto o valor atribuido a coisa furtada, deve ser afastada a aplicacéo
do principio da insignificancia, de acordo com posicao sedimentada desta
Corte e do Supremo Tribunal Federal (STJ, HC 262980 / MG, Re.
Ministro Gurgel de Faria, Quinta Turma, DJe de 06/04/2015).

4. Parecer pelo ndo conhecimento do habeas corpus.”
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E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 410.747 - SC (2017/0191751-4)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO FELIX FISCHER

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: CLAUDIOMIRO FLORES (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO CABIMENTO. FURTO. TRANCAMENTO
DA ACAO PENAL. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APLICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REITERACAO DELITIVA.
EXISTENCIA DE DIVERSAS ACOES PENAIS
POR DELITOS CONTRA O PATRIMONIO.
NULIDADE DA DECISAO QUE ANALISOU A
RESPOSTA A ACUSACAO. NAO OCORRENCIA.
AUSENCIA DE HIPOTESE DE ABSOLVICAO
SUMARIA. FUNDAMENTACAO SUCINTA.
LEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

| - A Tercdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primera Turma do col.
Pretdrio Excdso, sedimentou orientagdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus em
subdtituico ao recurso adequado, Stuacéo que implica
0 n&o conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepaionas em que, configurada flagrante ilegdidade
gpta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

I - O trancamento da acdo pend por fdta de
justa causa somente é possivel quando se constata,
primafacie, a atipicidade da conduta, aincddénciade
causa de extincdo da punibilidede, a auséncda de
indicdos de autoria ou de prova da maerididade do
delito, hipdteses ndo ocorrentes naespéecie.

Il - Consoante ja assentado peo Supremo
Tribund Federa, a inddénda do principio da
indgnificnda pressupde a concomitancia de quatro
vetores @) a minmaofensvidade da conduta do agente;
b) nenhuma periculosdade socid da acéo; c) o
reduzidissmo grau de  reprovabilidade do
comportamento e d) a inexpressividede da lesfo
juridica provocada (HC n. 84.412/SP, de reaoria do
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Minigro Celso de Mdlo, DU 19/4/2004).

IV - Na hipdtese vertente, o vdor da res é
superior a 10% (dez por cento) do sdaio minomo
vigente na data do fao e, dém disso, ndo ha que se
fda em reduzido grau de reprovabilidade no
comportamento do agente que responde a vaios
processos aiminas por cime da mesma natureza
(contra 0 patrimonio), circungdncia que configura a
reiteracd0 criminosa e impede o reconhecimento do
principio da bagatda

V - Nos termos da jurisprudéncia deste STJ, a
deciso que recebe a denliinda ou rgeta as hipoteses
de &ablvicdko sum&ia ndo demanda motivagéo
profunda ou exauriente, sob pena de indevida
antecipacdo do juizo de méito. A fundamentacéo
sucinta ndo se confunde com ausencia de
fundamentacéo.

Habeas cor pus néo conhecido.

L

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercera Secdo desta
Corte, seguindo entendimento firmado pda Primera Turma do col. Pretério Excelso,
sedimentou orientacdo no sentido de ndo admitir habeas cor pus em subgituico ao recurso
adequado, sStuacéo que implica o ndo conhecimento do writ, ressalvados casos excepcionals
em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sgja possivd a
concessao da ordem de dofidio.

Td posicionamento tem por objetivo preservar a utilidade e eficacia do habeas
corpus como ingrumento condituciona de reevante vaor para protecéo da liberdade da
pessoa, quando ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, de forma a garantir a necessiria
celeridade no seu julgamento. Assim, incabive 0 presente mandamus, porquanto substitutivo
derecurso ordinario.

Em homenagem ao principio da anpla defesa, contudo, necess&rio o exame da
insurgéndia, a fim de se veificar eventud congtrangimento ilegd passivd de ser sanado pela
concessao da ordem, de dfidio.
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Pretende 0 impetrante, em sintese, o trancamento da acdo pend considerando a
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ausinciade justa causa mediante o reduzido vaor dar es furtiva.

Com efato, é consabido que o trancamento da acdo pend conditui medida
excepciond, judificada apenas quando comprovadas, de plano, sem necessidade de andise
gorofundada de fatos e provas, a atipicidade da conduta, a presenca de causa de
extingdo de punibilidade, ou a auséncia de indicios minimos de autoria ou de prova de
materialidade.

A liquidez dos fatos, cumpre ressatar, congtitui requisto inafastéavel na
apreciacao da justa causa, pois 0 exame gorofundado de provas é inadmissve no espectro
processud do habeas corpus ou de seu recurso ordin&io, uma vez que Seu mango
pressupde ilegdidade ou abuso de poder flagrante a ponto de ser demonstrada de plano.

Nesse satido:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. USO DE DOCUMENTO
FALSO. INSTAURAGAO DE INQUERITO POLICIAL. PRETENSO
TRANCAMENTO. EXCEPCIONALIDADE. AUSENCIA DE JUSTA
CAUSA PARA AS INVESTIGACOES ATIPICIDADE. NECESSDADE
DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que n&do cabe habeas corpus substitutivo de
revisdo crimnal e de recurso legalmente previsto para a hipotese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéao, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado a justificar
a concessao da ordem, de oficio.

2. Nos termos do entendimento consolidado desta Corte, o
trancamento da acdo penal ou inquérito por meio do habeas corpus é
medida excepcional, que somente deve ser adotada quando houver
inequivoca comprovacdo da atipicidade da conduta, da incidéncia de
causa de extincdo da punibilidade ou da auséncia de indicios de autoria ou
de prova sobre a materialidade do delito, 0 que nédo se infere na hipotese
dos autos.

[...]

6. Writ ndo conhecido" (HC 335.058/SP, Quinta Turma, Redl.
Min. Ribeiro Dantas DJe 01/12/2017).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE ENTORPECENTES
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TRANCAMENTO DA AGCAO PENAL. IMPOSSBILIDADE. INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA. TIPICIDADE. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA DA DECISAO QUE DETERMINOU A
SEGREGACAO CAUTELAR. RECURSO ORDINARIO PARCIALMENTE
PROVIDO.

L

| - O trancamento da acdo penal congtitui medida
excepcional, justificada apenas quando comprovadas, de plano, sem
necessidade de andlise aprofundada de fatos e provas, a atipicidade da
conduta, a presenca de causa de extingdo de punibilidade, ou a auséncia
de indicios minimos de autoria ou prova de materialidade, requisitos
ausentes na hipGtese, em que o recorrente foi denunciado, apés
investigacdo policial, pela pratica, em tese, de trafico e associacéo para o
trafico de entorpecentes.

[...]

Recurso ordinario parcialmente provido apenas para
revogar a prisdo preventiva do recorrente, salvo se por outro motivo
estiver preso, e sem prejuizo da imposicao de outras medidas cautelares,
diversas da prisdo, previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal”
(RHC 81.203/RJ, Quinta Turma, de minhardatoria, DJe 01/12/2017).

Daandlise dos autos, afere-se que ainidd acusatdria narra os fatos da seguinte

forma

"Colhe-se do incluso caderno palicial que no dia 10 de fevereiro do
corrente ano, por volta das 07h43 min, o denunciado Claudiomiro Flores, imbuido de
animus furandi, dirigiu-se ao estabelecimento comercial Bistek Supermercados, situado
na Av. Centenario, n° 3420, Centro, nesta cidade de Criciima, e de 14 subtraiu para s
02 (dois) frascos de protetor solar, ambos da marca Sundown, avaliados na totalidade
em RS 75,38 (setenta e cinco reais e trinta e oito centavos), conforme auto de fls. 07.

Segundo consta, no interior do mercado o denunciado ocultou em sua
bermuda os objetos furtados (fato esse visualizado pelo fiscal da loja) e ao passar pelo
caixa, somente pagou por um isqueiro que recém havia pegado, sendo entéo capturado
pelo mesmo fiscal na saida do estabel ecimento.

Em seguida & consumacéo do delito e a captura do denunciado, a res
furtiva foi recuperada, bem como acionada a Policia Militar para o atendimento da
ocorréncia.

| nstantes apos, com a chegada da forc¢a publica ao local, o denunciado foi
encaminhado ao respectivo departamento policial, oportunidade em que reconheceu a
pratica do crime.

Assim agindo, cometeu 0 denunciado Claudiomiro Flores o crime previsto
no artigo 155, caput, do Codigo Penal” (fls. 24-25).

Verificase, portanto, que o vaor dar es furtiva corresponde a pouco mais de
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10% (dez por cento) do sdaio minimo vigente na época dos fatos (R$ 724,00 - setecentos e
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vinte e quatro reais), ou sgja, pouco acimado vaor que a jurigprudéncia estabel eceu como um
dos parémetros a serem andisados para efeitos do principio dainggnificéndia Confira-se:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSD PROPRIO. NAO CABIMENTO. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. DELITO DE TENTATIVA DE FURTO. PEDIDO DE
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. IMPOSSBILIDADE. VALOR DO
OBJETO QUE ULTRAPASSA 10% DO VALOR DO SALARIO MINIMO
VIGENTE A EPOCA DO DELITO. PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA.
NAO INCIDENCIA. ATIPICIDADE MATERIAL. NAO
RECONHECIMENTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

- O SQuperior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento
firmado peda Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo tem
admitido a impetracéo de habeas corpus em substituicdo ao recurso
proprio, prestigiando o sstema recursal ao tempo que preserva a
importancia e a utilidade do habeas corpus, visto permitir a concessao da
ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

- Em razio da excepcionalidade do trancamento da acdo
penal, tal medida somente se verifica possivel quando ficar demonstrado -
de plano e sem necessidade de dilacdo probatoria - a total auséncia de
indicios de autoria e prova da materialidade ddlitiva, a atipicidade da
conduta ou a existéncia de alguma causa de extingdo da punibilidade.
Precedentes.

- Consoante ja assentado pelo Supremo Tribunal Federal, a
incidéncia do principio da insignificancia pressupde a concomitancia de
quatro vetores. @) a minima ofensividade da conduta do agente; b)
nenhuma periculosdade social da acdo; c¢) o reduzdissmo grau de
reprovabilidade do comportamento e d) a inexpressividade da lesdo
juridica provocada (HC n. 84.412/SP, de relatoria do Ministro Celso de
Mello, DJU 19/4/2004).

- De maneira meramente indicativa e ndo vinculante, a
jurisprudéncia desta Corte, dentre outros critérios, aponta o parametro da
décima parte do salario minimo vigente ao tempo da infracéo penal, para
afericdo da relevancia da lesdo patrimonial.

- No caso em analise, a res furtiva supera, e muito, o valor
de 10% do saldrio minimo vigente a época dos fatos, estando o acérdao
recorrido em consonancia a orientacdo jurisprudencial desta Corte.

Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido.” (HC 420.197/SP, Quinta
Turma, Red. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe 04/12/2017)

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
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RECURSO ESPECIAL. RECEPTACAO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Sedimentou-se a orientacdo jurisprudencial no sentido de
que a incidéncia do principio da insignificancia pressupde a concomitancia
de quatro vetores: a) minima ofensividade da conduta do agente; b)
nenhuma periculosdade social da acdo; c) reduzdissmo grau de
reprovabilidade do comportamento e d) inexpressividade da leséo juridica
provocada.

2. A prética de receptacdo de bem avaliado em R$ 120,00,
que representa 15,22% do salario minimo vigente a época dos fatos, ndo
pode ser tida como de lesividade minima, inviabilizando a aplicacdo do
principio da insignificancia. Precedentes do STJ.

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no ARE
1145405/DF, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordero, DJe 04/12/2017).
Ademais, este Superior Tribund de Judica tem entendimento pacificado no

sentido de que ndo ha que se fdar em aipicidade materid da conduta pela incdidéncia do
principio da inggnificdnda quando ndo ediverem presentes todos os vetores para sua
caracterizacdo, quas sgam: (a) minima ofengvidade da conduta; (b) nenhuma periculosidade
socd da acdo; (¢) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento, € (d)

inexpressividade da lesfo juridica provocada.

Na linha da jurisorudéncia do col. Supremo Tribund Federd (HC n.
101.998/MG, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 31/3/2011 e HC n. 103.359/RSMG, Rel2
Minigra Carmen LuUda, DJe de 22/3/2011) e desta Corte Superior de Judica (HC n.
143.304/DF, R Minidra Laurita Vaz, DJe 4/5/2011 e HC n. 182.754/MG, Rd. Min.
Jorge Mussi, DJe de 27/5/2011), a degacéo de pequeno vaor dar es furtiva, por 9 so, néo
se revela suficiente para o reconhecimento do crime de bagatela. Para tanto, deve-se observar,

também, as peculiaridades do caso concreto e as caracteristicas do autor.

Nesse satido, ressalvado o meu entendimento pessoal, mostrase
incompativd com o principio da ingignificancia a conduta ora examinada, hga vista que, a
despeito de ndo ser expressivo o vaor subtraido, 0 paciente € uzdro e vezero em crimes
contra 0 patrimonio, conforme se aere das certidbes de fls 151-155, ou sga, responde a
diversos outros processos em razéo da prética de dditos da mesma natureza. A esse respeito,

assm condgnou o eg. Tribund a quo:

"A primeira vista, em sede de cognicdo rasa, verifica-se da certiddo de
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antecedentes acostada as fls. 32-34 que o paciente respondeu, respectivamente, aos
processos n° 020.12.004350-5, 020.12.005328-4, 020.13.009883-3, 020.13.010726-3 e
020.14.000092-5, todos como incurso nas sangdes do artigo 155 do Cédigo Penal.

Nessa vereda, ndo h4 falar em falta de justa causa para deflagracéo da
acao penal, notadamente em razao das circunstancias peculiares que revestem o caso
concreto, as quais demandam analise profunda” (fl. 163).

597

L

lludtrativamente, os seguintes os precedentes desta col. Corte:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURD ESPECIAL. FURTO. REINCIDENCIA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Quinta Turma reconhece que O
principio da inggnificancia ndo tem aplicabilidade em casos de reiteracéo
da conduta delitiva, salvo, excepcionalmente, quando as ingtancias
ordinarias entenderem s tal medida recomendavel diante de
circunstancias concretas, 0 gque nao ocorre no caso dos autos.

2. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
AREs 1119717/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas DJe
01/12/2017)

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO.
REITERACAO CRIMINOSA. PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Na linha da jurisprudéncia desta eg. Corte e do
Supremo Tribunal Federal - STF, a reiteracdo criminosa mostra-se
incompativel com o principio dainsignificancia.

2. Embora se trate de tentativa de furto de bem no valor de
R$ 10,00 (dez reais), equivalente a 2% (dois por cento) do salario
minimo vigente a época dos fatos, o acérddo do Tribunal de origem
afirma que o recorrente, além de duplamente reincidente, ostenta mais
duas condenagdes provisdrias por furtos smples tentado e responde a
outras duas acgBes penais, também por crimes contra o patrimonio,
situacdo incompativel com a aplicacdo do principio da bagatela.

3. Agravo regimental desprovido® (AgRg no ARES n.
953.542/RS, Quinta Turma, Rd. Min. Jodl llan Pacornik, DJe de
30/9/20186, grife).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM
HABEAS CORPUS FURTO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL
POR ATIPICIDADE PELO RECONHECIMENTO DA
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INSIGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA. AGENTE REINCIDENTE
ESPECIFICO, CONTUMAZ NA PRATICA DE DELITOS
PATRIMONIAIS PRISA\O  PREVENTIVA. FUNDAMENTAQAO
CONCRETA. ILEGALIDADE. RECURO EM HABEAS CORPUS
IMPROVIDO.

1. Alincidéncia do principio da indggnificancia € admitida
pelo Supremo Tribunal Federal desde que presentes quatro vetores, os
quais vém sendo igualmente exigidos por esta Corte: a minima
ofensvidade da conduta do agente, nenhuma periculosdade social da
acdo, 0 reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e a
inexpressividade da lesdo juridica provocada.

2. A reiteracdo delitiva tem sido compreendida como
obstaculo inicial & tese da insignificancia, ressalvada excepcional
peculiaridade do caso penal.

3. Conquanto ndo sga tao expressvo o valor dares
furtiva, avaliado em cerca de R$ 80,00, equivalente a época a 9,09%
do salario minimo, o paciente € contumaz na pratica de furtos da mesma
natureza, ja tendo sido condenado trés vezes por crimes contra o
patrimonio.
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4. A conduta do paciente, reincidente em crimes contra
patrimbnio, ndo pode ser condderada de inexpressiva lesdo ao bem
juridico tutelado, nos termos da orientacéo jurisprudencial do STJ.

5. Apresentada fundamentacdo  concreta para a
decretacdo da prisdo preventiva, consistente na reincidéncia especifica do
paciente, ndo hd que se falar emilegalidade a justificar a concesséo de
habeas corpus.

6. Recurso em habeas corpus improvido® (RHC n.
73.852/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 13/9/2016,
grife).

Ademais, constata-se que 0 paciente foi recentemente agraciado pela aplicacéo
do principio da bagatela, entretanto, tornou a ddinquir. Nesse aspecto, confirase
manifetacéo das ingéncias ordindrias

"Em tempo, esclarece-se que o denunciado Claudiomiro Flores nao
ostenta bons antecedentes, bem como que recentemente foi beneficiado com o
arquivamento do auto de prisdo em flagrante n° 020.14.000092-5 (cujo objeto &
idéntico ao do presente procedimento) pela aplicacéo do principio da insignificancia.
Assim, incabivel uma nova concessdo da mesma benesse, pena de banalizacdo de tal
instituto, cujos requisitos, alias, devem ser sempre avaliados com extrema parcimonia’
(fl. 25).

Logo, ndo recomendave o trancamento da acdo pend, conforme jurisprudéncia
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consolidada, de formaa n&o incutir no paciente o indevido sentimento de impunidade.
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Deigud sorte, inviavd acolher-se o0 pedido de reconhecimento da nulidede, por
ausincia de fundamentac@o, do decisum que recebeu a denlincia e afastou as hipoteses de
absolvicio suméaia

Para mdhor ddimitar a quaestio, trago a colacéo trecho dar. decisdo contraa
qud a Defesa se insurge

"Compulsando os autos, verifico que o(s) denunciado(s), devidamente
notificado(s), ofertou(aram) RESPOSTA A ACUSACAO suscitando nda(s) a(s) sua(s)
tese(s) de defesa.

Contudo, ndo ha como rejeitar a denuncia, diante da presenca, prima
facie, do indispensavel fumus comissis delicti a justificar o recebimento da peca
acusatoria ofertada, ndo afastado pelos argumentos apresentados pelo(s)
denunciado(s).

Ainda, atese que versa sobre a aplicacéo do principio da insignificancia
ao presente caso, merece ser apreciada no decorrer da instrucao processual, ndo sendo
passivel de andlise, a priori, 0 mérito em questdo.

Da mesma forma, a0 menos neste momento processual de sumario
cognitio, AFASTO ofs) pedido(s) de ABSOLVICAO SUMARIA formulado pelo(s)
denunciado(s), faculdade prevista no art. 397 do CPP, 0 que ndo impede sga
reapreciado em momento posterior” (fl. 95).

Acercada controvérsa, assm se manifestou o eg. Tribund a quo:

" Adiante no enfrentamento das teses, no que concerne a possivel nulidade
da decisdo judicial que postergou a andlise das preliminares suscitadas em resposta a
acusacao, nota-se que o impetrante sustenta, nesse ponto, a caréncia de fundamentacdo
acerca da pretensa absolvicdo sumaria, Situacdo, conforme argumenta, que implica em
ofensa ao artigo 93, 1 X, da CFRB/88.

Com a devida vénia, nota-se que a Magistrada singular justificou o ndo
enfrentamento da referida tese na sobredita decisdo. Realmente, a Autoridade Judiciaria
de primeiro grau entendeu que a demonstracéo dessa questdo dependia de dilacéo
probatéria, a ser colhida no transcurso da instrucéo criminal, consoante ja exposto.

Ora, por uma questdo de logica, se 0 posicionamento da Dra. Juiza de
Direito foi de que a maté&ia ndo poderia ter sdo enfrentada naguele momento
processual, explicitando a necessidade de instrucéo probatéria, automaticamente, ficou
impossibilitada de realizar maiores digressdes sobre a questdo, sob pena, até mesmo, de
INcorrer em contrassenso.

Bem assim, depreende-se que a argumentacao de atipicidade da conduta
atribuida ao paciente foi desenvolvida, basicamente, na idéa de que o valor da rés
furtiva éirrisorio. Contudo, a avaliacdo da tese se fez postergada em razéo do reiterado
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processamento do paciente por delitos de mesma natureza, situagdo que, ao que tudo
indica, demanda €asticidade probatdria, tal como acertadamente enfatizado pela
togada singular” (fl. 164).

L

Verificase, portanto, que o v. acorddo vergastado encontra-se de acordo com
a jurisprudéncia deste Superior Tribund de Jugtica, no sentido de que a decisdo que recebe a
denlincia ou rgjeita as hipdteses de absolvicdo suméaia ndo demanda motivacdo profunda ou
exauriente, sob pena de indevida antecipacéo do juizo de mérito.

Nesse santido:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. APROPRIACAO INDEBITA
MAJORADA. TRANCAMENTO DO INQUERITO. PEDIDO
PREJUDICADO. TRANCAMENTO DO PROCESSO-CRIME.
EXCEPCIONALIDADE. JUSTA CAUSA PARA A PERSECUCAO
PENAL. NECESSDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
DECISSO QUE RECEBEU A DENUNCIA. DESNECESSDADE
MOTIVACAO EXAURIENTE. INEPCIA DA PECA ACUSATORIA NAO
EVIDENCIADA. WRIT NAO CONHECIDO.

[...]

5. Embora ndo se admita a instauracdo de processos
temerdrios e levianos ou despidos de qualquer sustentaculo probatorio,
nessa fase processual deve ser privilegiado o principio do in dubio pro
societate. De igual modo, ndo se pode admitir que o Julgador, emjuizo de
admissibilidade da acusacéo, termine por cercear O jus accusationis do
Estado, salvo se manifestamente demonstrada a caréncia de justa causa
para o exercicio da acdo penal.

6. Na hipétese, a teor do que se infere dos autos, conguanto
0 impetrante afirme ter tentado entrar em contato com as vitimas por
diversas vezes, com o intuito de entregar os valores devidos em 15/5/2015,
0 pedido de depdsito judicial formulado nos autos do Processo n.
002304-94-2010.8.26.0624 foi realizado trés dias apds uma das ofendidas
ter comparecido a Promotoria de Justica para noticiar a pratica delitiva
em 25/1/2016, ou sgja, mais de oito meses apos o levamento judicial.
Ademais, o réu tdo somente procurou uma das vitima para entregar-lhe a
importancia devida em abril de 2016, o que denota a necessidade da
persecucao penal para maiores esclarecimentos dos fatos.

7. A consumacdo do crime de apropriacdo indébita ocorre
no momento em que o agente, de forma livre e consciente, inverte o seu
animus em relacdo a res alheia, que recebera de boa fé, passando a dela
dispor como dono. Além disso, a reparacéo do dano, por S SO, ndo tem o
condado de afastar a tipicidade do delito previsto no art. 168 do CP, bem
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como a punibilidade do agente.

8. No tocante a suposta auséncia de fundamentacéo da
decisdo que recebeu a peca acusatéria, tem-se que, em verdade, a decisao
que recebe a denuincia (CPP, art. 396) e aquela que rejeita o pedido de
absolvicdo suméria (CPP, art. 397) ndo demandam motivacéo profunda
ou exauriente, considerando a natureza interlocutdria de tais
manifestacOes judiciais, sob pena de indevida antecipacéo do juizo de
mérito, que somente podera ser proferido apods o desfecho da instrucéo
criminal, com a devida observancia das regras processuais e das
garantias da ampla defesa e do contraditorio.

9. Tendo havido a narracdo de fato tipico, antijuridico e
culpavel, com a devida acuidade, suas circunstancias, a qualificacéo do
acusado, a classficacdo do crime e quando for o caso, o rol de
testemunhas, viabilizando a aplicacdo da lel penal pelo 6rgéo julgador e 0
exercicio da ampla defesa pela denuncia, forgoso reconhecer que a peca
acusatoria permite a deflagracéo da acdo penal.

10. Wkit ndo conhecido.” (HC 412.356/SP, Quinta Turma,
Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe 25/10/2017, gife)

L

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS CRIME
CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA E FORMACAO DE QUADRILHA EM
CONTINUIDADE DELITIVA. DECISAO DE RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO. INEXISTENCIA DE
NULIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. A decisdo que recebe a denlncia possui hatureza
interlocutéria e emite juizo de mera prelibacdo. Desse modo, é assente
na jurisprudéncia desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal
0 entendimento de que se trata de ato que dispensa maior
fundamentacédo, ndo se subsumindo a norma insculpida no art. 93,
inciso | X, da Constituicdo da Republica. Precedentes.

No caso dos autos, 0 Magistrado de primeiro grau, embora
de forma sucinta, contudo fundamentadamente, entendeu ser apta a
acusagéo, ndo estando demonstrados quaisquer casos de reeicdo da
deniincia ou absolvicdo suméaria. Nao h4, portanto, falar em flagrante
ilegalidade na decisdo que determina seu recebimento.

Recurso ordinario desprovido." (RHC 48.915/PE, Quinta
Turma, Red. Min. Jodl Ilan Pacionik, DJe 25/08/2017)

“[..]

1. A jurisprudéncia das Cortes Superiores € no sentido de
que, ndo sendo a hipdtese de absolvicdo suméria do acusado, a decisio do
Juizo processante que recebe a denincia ndo demanda fundamentacdo
complexa, sob pena de antecipacdo prematura de um juizo meritério que
deve ser naturalmente realizado ao término da instrugdo criminal, em
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estrita observancia aos principios da ampla defesa e do contraditorio.

[...]

4. Agravo regimental desprovido” (AgRg no AREsp
440.087/SC, Quinta Turma, Rel2 Miré. Laurita Vaz, DJe 17/06/2014).

L

"RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL.
ANALISE DE OFENSA A DISPOSTIVO CONSTITUCIONAL.
USURPACAO DA COMPETENCIA DO PRETORIO EXCELSO.
OMISSAO NO ACORDAO DO TRIBUNAL A QUO. INEXISTENCIA.
INTIMACAO PARA SUSTENTACAO ORAL. QUESTAO SURGIDA NO
JULGAMENTO DOS EMBARGOS AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. FUNDAMENTACAO. SUFICIENCIA DA PROVA PARA
EMBASAR A DENUNCIA. SUMULA 7/STJ.  ADITAMENTO.
REGULARIDADE. QUEBRA DO SGILO BANCARIO. VALIDADE.
PODERES INVESTIGATORIOS DO MINISTERIO PUBLICO. RECURSO
EXTRAORDINARIO N° 593.727. AUSENCIA DE INDICAGAO DOS
DISPOSTIVOS VIOLADOS RECURSD COM FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. Nos termos do artigo 105, inciso Ill, da Constituicéo
Federal, este Superior Tribunal de Justica em sede de recurso especial,
segja pelo permissivo da alinea 'a’, sgja pelo permissivo da alinea 'c’, tem a
missdo constitucional de uniformizar e interpretar a lel federal, ndo lhe
competindo a andlise de ofensa direta a dispositivo congtitucional, ainda
que para fins de prequestionamento, pena de usurpacdo da competéncia
do Pretorio Excelso.

2. Nao ha violacdo dos artigos 619 e 620 do Codigo de
Processo Penal se o Tribunal a quo decide todas as questOes suscitadas e
utiliza fundamentacdo suficiente para solucionar a controvérsia sem
incorrer em omissao, contradicao ou obscuridade.

3. E indispensavel a oposicio de embargos de declaragio
para o efetivo exame da questdo surgida no julgamento pelo Tribunal de
origem, em atencdo ao disposto no artigo 105, inciso |11, da Constituicdo
Federal, que exige o prequestionamento da questdo federal de modo a se
evitar a supressio deinstancia.

4. A decisdo que recebe a dendncia ndo requisita
fundamentacéo complexa sob pena de antecipacéo do juizo meritorio que
deve ser realizado ao fim da instrugéo criminal, apos regular contraditorio
e devido processo legal.

[...]

10. Recurso improvido" (REsp 1525437/PR, Sexta Turma,
Rel2 Miré Maria Thereza de Assis Moura, DJe 10/03/2016).

Vde resdtar que esta Corte, mas de uma vez, ja se manifestou no sentido de
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gue a fundamentacéo sucinta ndo se confunde com auséncia de fundamentacéo. Confira-se:
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"PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO
EM HABEAS CORPUS AUSENCIA DE PROCURACAO. NAO
CONHECIMENTO. SUMULA 115/STJ. PRECEDENTES HOMICIDIO
QUALIFICADO CONSUMADO E TENTADO. NULIDADES CITACAO
EDITALICIA. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS AUSENCIA DE
INTIMACAO DA DATA DE AUDIENCIA DE OITIVA DE TESTEMUNHA
POR CARTA PRECATORIA. NAO HOMOLOGACAO PELO JUiZO DE
DESSTENCIA, PELO MP DE OITIVA DE TESTEMUNHA POR ELE
ARROLADA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECISUM
IMPUGNADO. NAO CONFIGURACAO DE QUALQUER NULIDADE.
NAO DEMONSTRACAO DO PREJUIZO. PASS DE NULITTE SANS
GRIEF. RECURSO ORDINARIO NAO CONHECIDO.

[...]

Xl - A argumentacdo sucinta ndo se confunde com auséncia
de fundamentacéo, ndo devendo ser reconhecida, no caso, afronta ao art.
93, 1X, da CF.

Xl - A jurisprudéncia desta Corte de Justica, ha muito ja se
firmou no sentido de que a declaracéo de nulidade exige a comprovacao
de prgjuizo, em consonancia com o principio pas de nullite sans grief,
consagrado no art. 563 do CPP e no enunciado n.523 da Simula do STF,
0 gque N&o ocorreu na hipotese concreta.

Recurso ordinario ndo conhecido.” (RHC 51.062/TO, Quinta
Turma, de minhardatoria, DJe 29/11/2017)

"HABEAS CORPUS 3UBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS ALEGACAO DE
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO NO ACORDAO DA APELACAO.
INOCORRENCIA. UTILIZACAO DA FUNDAMENTACAO PER
RELATIONEM. POSSBILIDADE. PRECEDENTES HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipGtese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo sequer deveria ser conhecida, segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do proprio
Quperior Tribunal de Justica. Contudo, considerando as alegagOes
expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar a existéncia
de eventual constrangimento ilegal.

2. Nao prospera da alegacéo de auséncia de fundamentacdo
no acordéo da apelacdo, uma vez que foram apontadas, ainda que de
forma sucinta, as razoes do julgador para afastar as preiminares arguidas
na apelacdo defensiva, além da adocéo e transcricdo dos fundamentos
expostos nas contrarrazdes do Ministério Publico Estadual. E pacifico o
entendimento desta Corte Superior no sentido de ser perfeitamente valido
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a utilizacdo da fundamentacao per relationem como razbes de decidir,
inexistindo o alegado constrangimento ilegal.

3. Habeas corpus ndo conhecido.” (HC 399.450/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Joel Ilan Pacionik, DJe 06/11/2017)

"PROCESSUAL PENAL. INDEFERIMENTO DE OITIVA
DE TESTEMUNHAS FALTA DE FUNDAMENTACAO DO DECISUM.
NAO OCORRENCIA. NULIDADE. AUSENCIA.

1 - Nao é nula, por falta de fundamentacdo, a deciséo
judicial que, embora sucinta, rechagou a pretensdo da defesa, externando,
objetiva e claramente, o motivo do indeferimento. A discordancia com o
decisum ndo pode ser transmudada para auséncia de fundamentos a tal
ponto de nulificar a manifestacdo jurisdicional.

2 - Na espécie, além de a defesa, ao inggtir na oitiva de
testemunhas comuns, das quais ja havia a acusacdo desistido, ndo
fornecer 0 novo enderego, que era sua atribuicéo, a prova foi considerada
despicienda, jA4 que demonstrados os fatos por outro meios, inclusive
inter ceptagdes telefdnicas, culminando na condenagdo. Nulidade ausente.
Precedentes jurisprudenciais.

3 - Ordem denegada." (HC 390.091/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 26/06/2017)

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E o voto.
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