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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°87.583 - MG (2017/0183766-2)
RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : GUSTAVO PEREIRA DE MENEZES (PRESO)
ADVOGADO : FERNANDA DRUMMOND ALVESDINIZ - MG118328
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
DUPLO HOMICIDIO QUALIFICADO E OCULTAQAO DE CADAVERES.
PRISAO PREVENTIVA. MODUS OPERANDI. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MOTIVA(;AO IDONEA.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priséo
preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia
dainstrucdo crimina ou para assegurar a aplicacéo dale pendl.

2. O Superior Tribuna de Justica ja firmou o entendimento de que o modus
operandi, os motivas, entre outras circunstancias, em delito grave, sdo indicativos
concretos da periculosidade do agente, o que justifica a segregacdo cautelar para
a garantia da ordem publica. Precedentes.

3. Hipdtese em que a custddia provisiria estéd adequadamente motivada em
elementos extraidos dos autos, tendo em vista a gravidade concreta da conduta
delitiva, que evidencia a periculosidade do agente a0 meio socia. Segundo se
verifica, 0 recorrente, em prévio conluio com outros dois corréus, auando na
condicdo de "judicaro’, teria desferido diversos golpes de faca e disparos de
arma de fogo contra as duas vitimas, que seriam contumazes na prética de delitos
patrimonials na regido, ocasonando-lhes a morte. Consta, ainda, que foi
providenciada a ocultacgo dos cadaveres.

4. As condicles pessoais favoraveis ndo tém o conddo de, por S 0, garantir a
liberdade a0 acusado, quando hg, nos autos, e ementos habels que autorizam a
manutencdo da medida extrema nos termos do art. 312 do CPP. Precedente.

5. "Demonstrada a necessidade concreta da custédia provisiria, a bem do
resguardo da ordem plblica, as medidas cautelares dternaivas a prisdo,
introduzidas pela Le n. 12.403/2011, ndo se mostram suficientes e adequadas a
prevencdo e a repressdo do crime' (HC 261.128/SP, Rel. Minisro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 23/4/2013, DJe
29/4/2013).

6. Recurso ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Muss e Reynado

Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 12 de dezembro de 2017 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

: GUSTAVO PEREIRA DE MENEZES (PRESO)

: FERNANDA DRUMMOND ALVESDINIZ - MG118328

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido de liminar,
interposto por GUSTAVO PEREIRA DE MENEZES, contra acorddo proferido pelo Tribuna
de Justica do Estado de Minas Gerais, cuja ementa registra:

"HABEAS CORPUS - HOMICIDIOS QUALIFICADOS E OCULTACAO
DE CADAVER - NEGATIVA DE AUTORIA - EXAME APROFUNDADO
DAS PROVAS - NAO CABIMENTO. WRIT NAO CONHECIDO. A tese
de negativa de autoria € matéria que demanda aprofundado exame de
provas, 0 que se mostra impréprio na via estreita do Habeas Corpus.
PRISAO PREVENTIVA DECRETADA E INDEFERIMENTO DO
PEDIDO DE REVOGACAO DA CUSTODIA CAUTELAR - DECISOES
FUNDAMENTADAS - PROVA DA MATERIALIDADE E INDICIOS
SUFICIENTES DA AUTORIA DELITIVA - PRESENCA DOS
PRESSUPOSTOS DO ART. 312 DO CPP - GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA - REU FORAGIDO - NECESSIDADE DE ASSEGURAR A
APLICACAO DA LEI PENAL - SUMULA 30 DO TIMG - APLICACAO
DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO -
INADEQUACAO - PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA E
PRISAO PROCESSUAL - COMPATIBILIDADE - CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS INSUFICIENCIA - AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA. 1. A deciséo que
decretou a prisdo preventiva do Paciente e a que indeferiu o pedido de
revogacdo da prisdo cautelar encontram-se devidamente fundamentadas,
ancorando-se nos ditames do art. 93, inc. 1X. da Constituicdo Federd. e
dos arts. 315 c/c 312 e 313, todos do Codigo de Processo Penal. 2. A
presenca nos autos de prova da materididade e indicios suficientes da
autoria dos ddlitos imputados ao Paciente aponta para a necessidade da
manutencdo da custédia cautelar, especidmente para garantir a ordem
publica, nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo Pend. 3. A prisdo
preventiva se justifica pela presenca dos requisitos do art. 312 do Codigo de
Processo Pena, aém da aplicacdo do art. 313, caput e inc. |, do mesmo
Diploma Legal, ja que o ddito de homicidio qualificado € doloso e punido
com pena privativa de liberdade maxima superior a quatro (4) anos. 4. As
medidas cautelares diversas da prisdo preventiva revelam-se inadequadas e
insuficientes em face das circunstancias do caso e da gravidade dos delitos.
5. Nos termos da Sumula Crimina n° 30 do TIMG, a fuga do réu do
distrito da culpa justifica a decretacio da prisdo preventiva para assegurar a
aplicacdo da le penal. 6. A prisdo processual ndo é incompativel com a
presuncdo de inocéncia e nem impde a0 Paciente uma pena antecipada,
porque ndo deriva do reconhecimento da culpabilidade, mas aos fins do
processo, como medida necessdria a garantia da ordem publica, a
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conveniéncia da instrucdo crimina e/ou para assegurar a aplicacéo da le
penal, razdo pela qua ndo se ha de cogitar na violacdo do mencionado
principio constitucional. 7. A existéncia de condicBes pessoais favoraveis,
por s sO, ndo € suficiente para autorizar a concessdo da liberdade
provisdria, ja que tais condigdes devem ser andisadas diante do contexto
dos autos."(e-STJ, f1.257).

Congta dos autos que o recorrente teve a custédia preventiva decretada em
23/2/2017 pela suposta prética dos crimes previstos no art. 121, § 2°, incisos |1, |11 e 1V, por duas
vezes, naformado art. 69, e art. 211, todos do Codigo Penal.

Neste recurso, dega, em sintese, que carece de motivacdo vdida o decreto
preventivo, pois amparado tdo somente na gravidade abstrata do ddlito. Afirma, ainda, que ndo se
pode presumir a periculosidade de agente primério.

Requer, assm, a revogagao da prisdo preventiva ou sua substituicdo por medidas
cautelares diversas.

Liminar indeferida (e-STJ, fl. 302).

Informacbes apresentadas peo Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais
(e-STJ, fls. 94-95).

Informagdes apresentadas pelo Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de
Paraopeba - MG (e-STJ, fls. 309-325).

Parecer do Minisgtério PUblico Federal pelo desprovimento do recurso (e-STJ, fls.
327-332).

E orelatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
DUPLO HOMICIDIO QUALIFICADO E OCULTAQAO DE CADAVERES.
PRISAO PREVENTIVA. MODUS OPERANDI. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MOTIVACAO IDONEA.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priséo
preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Pena, podera ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia
dainstrucdo crimind ou para assegurar a aplicacéo dale pend.

2. O Superior Tribuna de Justica ja firmou o entendimento de que o modus
operandi, 0S motivos, entre outras circunstancias, em ddito grave, so indicativos
concretos da periculosidade do agente, o que justifica a segregacdo cautelar para
a garantia da ordem publica. Precedentes.

3. Hipdtese em que a custddia provisiria estéd adequadamente motivada em
elementos extraidos dos autos, tendo em vista a gravidade concreta da conduta
dditiva, que evidencia a periculosdade do agente ao meio socid. Segundo se
verifica, 0 recorrente, em prévio conluio com outros dois corréus, atuando na
condicdo de "judicaro’, teria desferido diversos golpes de faca e disparos de
arma de fogo contra as duas vitimas, que seriam contumazes na prética de delitos
patrimonials na regido, ocasonando-lhes a morte. Consta, ainda, que foi
providenciada a ocultacgo dos cadaveres.

4. As condicles pessoais favoraveis ndo tém o conddo de, por § 0, garantir a
liberdade a0 acusado, quando h&, nos autos, eementos hébeis que autorizam a
manutencdo da medida extrema nos termos do art. 312 do CPP. Precedente.

5. "Demongtrada a necessidade concreta da custédia provisria, a bem do
resguardo da ordem publica, as medidas cautelares dternaivas a prisdo,
introduzidas pela Lei n. 12.403/2011, ndo se mostram suficientes e adequadas a
prevencdo e a repressdo do crime' (HC 261.128/SP, Rel. Minisro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 23/4/2013, DJe
29/4/2013).

6. Recurso ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Pretende o recorrente, em suma, a revogacdo da prisfo preventiva, mediante sua

subgtituicdo por outras medidas cautelares, porquanto ausente fundamentacdo idonea para a
custodia provisdria nos termos do art. 312 do Cadigo de Processo Pendl.

A prisdo preventiva esta assm motivada
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In casu, entendo delineados os motivos ensegjadores da decretacdo da prisdo
preventiva. Sendo vejamos.

Nos termos do artigo 312 do Cddigo de Processo Pend: "a prisdo
preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem
econdmica, por conveniéncia da instru¢do criminal, ou para assegurar a
aplicagcdo da le penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio
suficiente de autoria.”

Certo € que h& provas acerca da existéncia do crime e indicios suficientes
de autoria, consubstanciados no caderno investigatério carreado. Neste
ponto, sdiento que o investigado Patrick, ouvido as fls. 72/73, confessou
gue e e os indiciados Willian e Gustavo plangaram e executaram 0S
delitos de homicidio contra as vitimas Deivid e Clesio.

Questionado sobre o mote da agéo delitiva, o investigado Patrick esclareceu
gue as vitimas Clésio e Deivid eram contumazes na prética de delitos
patrimoniais e rotineiramente subtraiam bens de vaor pertencentes as
pessoas da vizinhanga, 0 que causava ao investigado e aos seus comparsas
profunda indignacéo.

Desta forma, ap6s saber que as vitimas haviam furtado determinada quantia
em dinheiro pertencente a terceira pessoa de home Glaucia, o investigado
Patrick e os demais indiciados "solidarizaram-se' com a situagéo vivenciada
pela vitima do referido furto e decidiram assassinar as vitimas.

Segundo o investigado, ele e os demais plangiaram o ddlito cinco dias antes
de sua execucgdo e, no dia doas fatos, atrairam as vitimas ao loca do crime
com o pretexto de praticarem juntos um ddito de furto. O referido
investigado narrou os fatos perante autoridade policid com riqueza de
detalhes, esclarecendo a atuacéo de cada um, sendo que ao find afirmou
ndo se sentir arrependido, uma vez que "fez ajugtica que a Justica ndo faz".

Entendo, pois, que a prisdo preventiva dos investigados, neste caso,
presta-se a garantia da ordem publica e a garantia da instrugdo criminal,
dada a gravidade em concreto do ddito em questdo, bem como ante a
periculosidade dos indiciados, verdadeiros "justiceiros’. Conforme acima
exposto, os indiciados demonstraram com as suas condutas total desprezo
pela vida humana, ao ceifarem a vida das vitimas de forma violenta e
plangjada.

N&o obstante, as declaragdes do investigado Patrick demonstram que ee e
seus comparsas sentem-se no direito de fazer "Justica' com as préprias
maos, 0 que denota sério risco de reiteragdo da conduta criminosa,
notadamente se considerado o numero alarmante de delitos contra o
patrimonio que tem ocorrido na comarca de Paraopeba.

Importa destacar, ainda, que o indiciado Willian é reincidente. Conforme
CAC de f.100) de ostenta anterior condenacdo pela prética de trafico de
drogas, estando, inclusive, em cumprimento de pena. Por fim, no caso do
investigado Willian, a prisdo preventiva prestar-se-a a garantia da aplicacdo
da le pena, uma vez que, conforme relatdrio subscrito pela autoridade
policid (ff.83/85), referido indiciado encontra-se desaparecido.

Sdiento que restam atendidos, no caso, 0S requisitos normativos
insculpidos no artigo 313 do Cddigo de Processo Pena. Trata-se, no caso,
de dois dditos de homicidio, punidos com pena privativa de liberdade
méxima superior a4 anos.

Por fim, h& que se ressaltar que ndo reputo suficiente a aplicacdo das
medidas cautelares diversas da prisdo, expostas no artigo 319 do diploma
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lega supracitado.

Presentes, portanto, 0s pressupostos e requisitos constantes dos artigos
312 e 313 do CPP e revelando-se inadegquadas ou insuficientes as medidas
cautelares diversas da prisdo, DECRETO a prisdo preventiva de PATRICK
MATIAS CARLOS, GUSTAVO PEREIRA DE MENEZES e de WILLIAM
JOSE SOUZA TEIXEIRA, nos termos dos artigos 312 e 313, |, do CPP"
(e-STJ, fls. 242-244).

A teor do disposto no art. 312 do Codigo de Processo Penal, havendo prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisdo preventiva, podera ser decretada
para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucdo crimind ou
para assegurar a aplicacdo dale pend.

Na hipdtese, verifica-se que a custddia provisiria esta adequadamente motivada
em elementos extraidos dos autos, tendo em vista a gravidade concreta da conduta delitiva,
gue evidencia a periculosidade do recorrente ao meio social. O recorrente, em prévio guste
com outros dois corréus, atuando supostamente na condicao de "judticeiro”, teria desferido varios
golpes de faca e disparos de arma de fogo contra as duas vitimas, que foram responsavels por
causar suas mortes. Na sequéncia, consta que foi providenciada a ocultacdo dos cadaveres.
Infere-se, ainda, que os réus pretendiam "fazer Justica' porque as vitimas seriam contumazes na
prética de ddlitos patrimoniais na regido.

Nesse contexto, observa-se, de fato, que a colocagéo do recorrente em liberdade
representa risco concreto a ordem publica

O Superior Tribund de Justica possui entendimento consolidado de que ndo h&a
congtrangimento ilegd quando a prisio preventiva € decretada em raz&o do modus operandi
com que o crime fora praticado.

Sobre o0 tema, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. NULIDADE DO INTERROGATORIO POLICIAL POR
AUSENCIA DE DEFENSOR. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PROVA
DE AUTORIA E MATERIALIDADE DO DELITO. INADEQUACAO DA
VIA ELEITA. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTOS.
IMPUGNACAO PREJUDICADA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
DE PRONUNCIA QUE AGREGA FUNDAMENTOS INEDITOS PARA A
CONSTRICAO  CAUTELAR. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacdo jurisprudencia do
Supremo Tribunal Federal e deste Superior Tribuna de Justica. Contudo,
ante as alegactes expostas na inicia, afigura-se razoavel a andlise do feito
para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegd.

[...]

4. Esta Quinta Turma possui firme entendimento no sentido de que a
manutencdo da custédia cautelar por ocasido de sentenca (ou prondncia)
superveniente possui 0 condéo de tornar prejudicado o writ em gue se
busca sua revogacao, desde que agregados novos e diversos fundamentos
ao decreto prisiona primitivo.

Na espécie, o Magistrado pronunciante manteve a custodia cautelar em
razdo do modus operandi do delito, consistente no desferimento de golpes
de faca contra a vitima por esta ndo haver remunerado o servico de vigiade
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carros no dia dos fatos, circunstancia nd mencionada nas decisdes
pretéritas, constituindo fundamento adotado de forma pioneira por ocasido
da prondncia. Desse modo, diante da apresentacdo de fundamento origina
para a cautela, impde-se reconhecer que a sentenca de pronuncia constituiu
novo titulo, que deve ser impugnado especificamente, de modo que resta
esvaziado, no ponto, o0 objeto do presente writ.

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 362.452/DF, Rd. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 10/11/2016, DJe 21/11/2016).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO E CORRUPCAO
DE MENORES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAQAO DO
DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. SEGREGA(;AO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. REITERACAO DELITIVA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. INSUFICIENCIA. ALEGACAO DE EXCESSO DE
PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[..]

IV - No caso, 0 decreto prisona se encontra devidamente fundamentado
em

dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade do
ora paciente acarretaria risco a ordem publica, tendo em vista o fundado
receio de reiteracdo ddlitiva, diante da extrema periculosidade, evidenciada
pelo modus operandi da conduta praticada, com o emprego de arma de
fogo.

(Precedentes).

[..]

Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 325.125/CE, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 20/10/2015, DJe 6/11/2015).

Por sua vez, o Tribund de origem, ao denegar a ordem originaria, consgnou que
"0 paciente encontra-se foragido do didrito da culpa, 0 que também autoriza a manutencdo do
decreto preventivo, a fim de garantir a devida aplicacéo da le penal, nos exatos termos do art.
312 do Cddigo de Processo Pend."

Dessa forma, concluindo as instncias de origem pela imprescindibilidede da
custédia preventiva, resta clara a insuficiéncia e a inadequacéo da imposicdo de medidas
cautelares mais brandas ao agente (HC 261.128/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 23/4/2013, DJe 29/4/2013).

Por fim, vale lembrar que as condigdes pessoais favoravels ndo tém o condéo de,
isoladamente, garantir a liberdade a0 acusado, quando hd, nos autos, eementos habeis que
autorizam a manutencdo da medida extrema nos termos do art. 312 do CPP.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da

Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



