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RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRAS CONTRA AS

RECORRIDO
ADVOGADO

RECORRIDO
RECORRIDO
ADVOGADO

SECAS

: TOMAZ AUGUSTO JUNIOR - ME

. LUIS GUSTAVO PEREIRA DE MEDEIROS DELGADO E
OUTRO(S) - RN009012

: JULIO UMBELINO DE ARAUJO

: FRANCISCA MARIA DE ARAUJO

: TADEU NICODEMUS SILVA E OUTRO(S) - RN001387

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. REIVINDICA(;AO DA
PROPRIEDADE DE IMOVEL. ALEGA(;AO DE BEM ADQUIRIDO APOS
DESAPROPRIACAO. NAO COMPROVACAO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA  284/STF. REVELIA. EFEITOS
RELATIVOS. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
282/STF.

1. Hipdtese em que o Tribund loca conggnou: "Alegando o DNOCS que o
imovd em questéo € de sua propriedade, caberia a ele juntar, aos autos 0s
documentos necessarios, capazes de provar o direito arguido’ e "inexisindo
comprovacdo de que 0 imdve encontra-se em area de propriedade da autarquia
federd, a manutencdo da sentenca em todos os seus termos € medida que se
impde’ (fl. 147, e-STJ); "Congderando que o Decreto 71.341/72 ndo conclui pela
propriedade da autarquia sobre o iméve e tendo sido o laudo pericid desfavoravel
a0 DNOCS, por ndo ter ddo juntada base cartogréfica referente ao decreto
expropriatorio da regido (6nus que era seu), ndo ha como prosperar o pleto
formulado nesta oposicao” (fl. 149, e-STJ).

2. N3o se conhece de Recurso Especia em relagéo a ofensa ao art. 489, § 1°,
IV, do CPC/2015 quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que
teria incorrido o acérddo impugnado. Aplicacdo, por andogia, da Simula
284/STF.

3. N@o h& como aferir eventud ofensa ao art. 333 do CPC/1973 sem que se
verifique o conjunto probatorio dos presentes autos. A pretensdo de smples
reexame de provas, dém de escapar da funcdo congituciona deste Tribund,
encontra 6bice na Simula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob
exame.

4. Ademas, o art. 130 do CPC/1973 consagra o principio da persuasao
racional, habilitando 0 magistrado a valer-se do seu convencimento, a luz das
provas constantes dos autos que entender gplicavels ap caso concreto. N&o
obstante, a afericéo acerca da necessidade de producéo de determinado meio de
prova impde o0 reexame do conjunto fatico-probatdrio encartado nos autos, o que
€ defeso ao STJ, ante 0 Gbice erigido pela Smula 7/STJ.

5. O STJ tem entendimento consolidado de que os efeitos da revelia sdo relativos
e ndo conduzem, necessariamente, ao julgamento de procedéncia dos pedidos,
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devendo o juiz atentar-se para 0s elementos probatorios presentes nos autos, para
formacao de sua conviccao.

6. N&o se pode conhecer dairresignacéo contra a ofensa aos demais dispositivos
legais invocados, uma vez que ndo foram andisados pea instancia de origem.
Ausente, portanto, o indispensave requisito do prequestionamento, o que atrai, por
andogia, 0 ébice da Simula 282/STF.

7. Recurso Especia néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, né conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées e Francisco Falcéo (Presidente) votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.”

Brasilia, 07 de dezembro de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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SPECIAL N° 1.693.660 - RN (2017/0173836-1)
: MINISTRO HERMAN BENJAMIN
E : DEPARTAMENTO NACIONAL DE OBRAS CONTRA AS
SECAS
. TOMAZ AUGUSTO JUNIOR - ME
. LUIS GUSTAVO PEREIRA DE MEDEIROS DELGADO E
OUTRO(S) - RN009012
: JULIO UMBELINO DE ARAUJO
: FRANCISCA MARIA DE ARAUJO
: TADEU NICODEMUS SILVA E OUTRO(S) - RN001387

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se
de Recurso Especid (art. 105, 11, "d', da CF) interposto contra acérdéo do Tribuna Regiond

Federal da 52 Regido cuja ementa é a ssguinte:

CIVIL. OPOSICAO AJUIZADA PELO DNOCS.
REIVINDICACAO DA PROPRIEDADE DE IMOVEL OBJETO DA LIDE
PRINCIPAL. ACAO DE NUNCIACAO DE OBRA NOVA PROPOSTA NA
JUSTICA ESTADUAL. ALEGACAO DE BEM PUBLICO ADQUIRIDO
APOS DESAPROPRIACAO. NAO COMPROVACAO.

1. Versam os autos sobre oposicéo guizada pedlo DNOCS em face
de litigantes em agdo de nunciacdo de obra nova (proposta na Justica Estadual),
reivindicando a propriedade do imove objeto da lide principd.

2. Sentencga que julgou improcedente o pedido inicid, porquanto
ausentes provas de que o imove encontrase em area de propriedade da
autarquia federal.

3. O art. 373, do CPC/2015 (antigo art. 333, CPC/1973) digpde
gue o 6nus da prova incumbe ao autor quanto ao fato condtitutivo de seu direito.
Tendo o DNOCS degado que o imévd em questéo é de sua propriedade,apos
desapropriacdo, caberia a ee juntar aos autos 0s documentos Necessarios,
capazes de provar o direito arguido, 0 que ndo ocorreu.

4. O teor inconclusvo do laudo pericid ndo dgnifica, como
sustenta 0 recorrente em seu apeo, atuacdo insuficiente, que denota um ndo
cumprimento da missao probatéria.

5. Consgderando que o Decreto 71.341/72 ndo conclui pela
propriedade da autarquia sobre o iméve e tendo sido o laudo pericid desfavoravel
a0 DNOCS, por ndo ter sdo juntada base cartogréfica referente ao decreto
expropriatorio da regido (6nus que era seu), ndo ha como prosperar o plato
formulado nesta oposi¢éo.

6. Apelacao desprovida

Os Embargos de Declaracéo foram regjeitados (fls 161-166, e-STJ).
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O recorrente, nas razdes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu violacéo
dosarts. 319, 333, | ell, 422 e 424 do CPC/1973, do art. 5° da L& 12.527/2011, do art. 2°,
paragrafo unico, V, da Lda 9.784/1999 e do art. 489, § 1° IV, do CPC/2015, sob a
argumentacdo de que o Tribund loca n&o sanou os vidos gpontados nos Embargos de
Declaracéo, de que os €feitos da revdia ndo foram obedecidos, de que houve ofensa a ampla
defesa e aos principios do impulso oficial, do direito a solucdo integral do mérito, da
cooperacao, do contraditorio, da proporcionalidade e da razoabilidade.

Contrarrazdes néo apresentadas.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 6.11.2017.

A irresgnacéo néo merece prosperar.

Inicdidmente, a parte insurgente sudenta que o art. 489, § 1° 1V, do
CPC/2015 fai violado, mas deixa de apontar, de forma clara, 0 vido em que teria incorrido o
acorddo impugnado. Assevera gpenas ter oposto Embargos de Declaracdo no Tribund a quo,
sem indicar as maérias sobre as quals deveria pronunciar-se a indéncia ordin&ria, nem
demondrar ardevancia ddlas para o julgamento do feto.

Asam, é inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da Simula 284/STF. Cito precedentes:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL — VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC — FUNDAMENTACAO DEFICIENTE — SUMULA
284/STF — CONTRATOS DE SWAP COM COBERTURA HEDGE -
GANHOS DE CAPITAL — IMPOSTO DE RENDA — INCIDENCIA — ART.
5° DA LEI 9.779/99.

(...)

1. Deve o recorrente, a0 apontar violacdo do art. 535 do CPC,
indicar com precisdo e clareza os artigos e as teses sobre os quais o Tribund de
origem teria Sdo omisso, sob pena de aplicacdo da Simula 284/STF.

(...)

(AgRg no Ag 990.431/SP, Rd. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJ 26.05.2008 p. 1)

TRIBUTARIO. PIS. PRESCRICAO. COMPENSACAO.
CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

(...)

1. Meras alegagBes genéricas quanto as prefaciais de afronta ao
artigo 535 do Cddigo de Processo Civil ndo bastam a abertura da via especial pela
dinea"d' do permissvo congtituciond, a teor da Simula 284 do Supremo Tribund
Federal.

(...)

(REsp 906.058/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, DJ 09.03.2007, p. 311).
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No méito mehor sorte ndo assiste ao recorrente.
No tocante ao 6nus da prova, o Tribund a quo condgnou (fl. 147, e-STJ,
gnife):

Ademais, a teor do at: 373, do CPC/2015 (antigo art. 333,
CPC/1973), o 6nus da prova incumbe ao autor quanto ao fato condtitutivo de seu
direito. Alegando o DNOCS que o imovel em questéo é de sua propriedade,
caberia a e juntar, aos autos 0s documentos necessarios, capazes de provar o
direito arguido.

De se destacar que, apés a juntada aos autos do laudo pericid, a
autarquia foi instada a se manifestar, requerendo, por duas vezes, dilacdo do
prazo para a juntada da documentaco referida, 0 que em momento agum foi
feito.

Como se verificaa, o DNOCS reconheceu ser seu o0 06nus
probatorio quando, empregou esforcos na busca pertinente a base cartogréfica
citada pelo expert. judicd, ndo se desncumbindo desse dever. Assm, configura
verdadeiro venire contra factum proprium alegar em sede de apelacdo ndo ser
seu onus pobandi do direto arguido quando, durante a instrucéo probatoria,
assumiu tal mister.

Por fim, registro que inexiste qualquer ofensa ao disposto no art.
337, do CPC/1973, mesmo dispostivo no atua Cddigo de Ritos, uma vez que a
prova sobre a qua se discute prestar-se-ia a demonstrar, de forma inequivoca, o
direito de propriedade sobre o iméve objeto dalide.

Assm, inexigindo comprovacdo de que o iméve encontra-se em
area de propriedade da autarquia federal, a manutencdo da sentenca em todos os
seus termos € medida que se impde.

N&o ha como derir eventud ofensa ao art. 333 do CPC/1973 sam que se
veifique o conjunto probatdrio dos presentes autos. A pretensdo de smples reexame de
provas, dém de escapar da funcdo condituciona deste Tribund, encontra dbice na Simula 7

do STJ, cujaincdéndia é induvidosano caso sob exame.

A propaésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ART. 333, |, DO CPC. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
ELEMENTOS FORMADORES DA CONVICCAO DO MAGISTRADO A
QUO. REVISAO. ENUNCIADO N° 7/STJ.

1. Conforme dispde o art. 333, | e |, do Cadigo de Processo Civil,
compete ao autor fazer prova condtitutiva de seu direito; e ao réu, prova dos fatos
impeditivos, modificativos ou extintivos do direito do autor.

2. Cabe as insténcias ordinarias, a andlise de aspectos ligados ao
conjunto probatérios dos autos, a ensgjar, ou ndo, ainversdo do 6nus da prova.

3. Os argumentos apresentados pelo recorrente buscam,
exclusvamente, a inversdo do onus da prova pela Corte regiond, que, diante do
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caso concreto, tem a faculdade de determindla ou ndo. A ateracdo desse
entendimento, a fim de acolher a pretensdo do recorrente de rever os e ementos
formadores da conviccdo do magistrado a quo, é tarefa inviave de ser redlizada
nesta Corte, por 6bice da Simulan® 7 do STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 60.594/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 13/06/2012).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA DE
SALARIOS. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE FATO IMPEDITIVO,
MODIFICATIVO OU EXTINTIVO DO DIREITO DO AUTOR. REEXAME
DE PROVA. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. ONUS DA PROVA
DO REU. OFENSA AO ART. 333, Il, DO CPC. INVERSAO.
INOCORRENCIA.

1. A questéo foi dirimida pelo reconhecimento de que o recorrente,
ora agravante, nd fez prova de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do
direéto do agravado. Desse modo, a revisdo do que foi decidido requer a
apreciagdo do conjunto fético-probatorio dos autos, 0 que encontra Gbice na
Simula 7/STJ.

(...)

3. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AREsp 154.040/GO,
Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, 12 TURMA, DJe 12/06/2012).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA VIA ESPECIAL. OBICE
DA SUMULA 7/STJ. QUALIFICAC;AO COMO CONSUMIDORA.
INTERPRETAC;AO DE FATOS E CLAUSULAS CONTRATUAIS
ESTIPULADAS ENTRE AS PARTES. OBICES DAS SUMULAS5E 7 DO
STJ.

1. Tendo o Tribund de origem afastado a tese de cerceamento de
defesa, uma vez que 0 juiz encontrou nos autos elementos suficientes a formagdo
de sua convicgédo, facultando-Ihe julgar o processo no estado em que se encontra,
torna-se inviavel 0 exame da alegada afronta aos arts. 330, |, do CPC, em face do
Obice da SUmula 7/STJ.

2. O acordao a quo, baseando-se no contexto fético-probatdrio dos
autos e no Contrato de Fornecimento de Energia Elétrica estabeleceu que ficou
demonstrada a qudidade de consumidora da empresa ora agravada, atraindo a
incidéncia das normas do Codigo de Defesa do Consumidor. Assm, quaquer
conclusio em sentido contrério torna-se inviavel ante os Obices das SUmula 5 e
7ISTJ.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no ARESsp 4.599/MS,
Rel. Minisro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe
17/06/2011).

Ademais, o0 art. 130 do CPC consagra o principio da persuasio racional,
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habilitando 0 magisrado a vaer-se do seu convencimento, a luz das provas congtantes dos
autos que entender gplicaveis ao caso concreto. Nao obstante, a afericdio acerca da
necessdade de produgo de determinado meio de prova impde o reexame do conjunto
fético-probatorio encartado nos autos, 0 que € defeso ao STJ, ante o Gbice eigido pea
SImula7/STJ. Nessa edtara

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
DESNECESSIDADE DE PRODU(;AO DE PROVA. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. LIVRE CONVENCIMENTO DO MAGISTRADO.
ACERVO DOCUMENTAL SUFICIENTE. INOCORRENCIA DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
CONDUTA DO AGENTE PUBLICO. HIPOTESE DE INCIDENCIA.
REEXAME DE PROVA. SUMULA N° 07/STJ. IMPOSSIBILIDADE NA VIA
ESPECIAL. PRECEDENTES. (...)

3. Quanto a necessidade da producéo de provas, 0 juiz tem O
poder-dever de julgar a lide antecipadamente, desprezando a redizacdo de
audiéncia para a producdo de provas a0 constatar que o acervo documentd €
suficiente para nortear e ingtruir seu entendimento. E do seu livre convencimento
0 deferimento de pedido para a producéo de quaisguer provas que entender
pertinentes ao julgamento da lide. (...)

7. Agravo regimental ndo-provido. (AgRg no Ag 939.737/MG,
Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, DJ 03.04.2008).

Prosseguindo, o STJ tem entendimento consolidado de que os efeitos da reveia
s80 relativos e ndo conduzem, necessariamente, ao julgamento de procedéncia dos pedidos,
devendo o juiz atentar-se para 0s dementos probatdrios presentes nos autos, para formagéo

de sua convicgéo.

A propésito:

DIREITO CAMBIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. REVELIA. EFEITOS RELATIVOS. AVAL. NECESSIDADE DE
OUTORGA UXORIA OU MARITAL. DISPOSICAO RESTRITA AOS
TITULOS DE CREDITO INOMINADOS OU ATIPICOS. ART. 1.647, 1,
DO CC/2002. INTERPRETACAO QUE DEMANDA OBSERVANCIA A
RESSALVA EXPRESSA DO ART. 903 DO CC E AO DISPOSTO NA LUG
ACERCA DO AVAL. REVISAO DO ENTENDIMENTO DO COLEGIADO.
COGITACAO DE APLICACAO DA REGRA NOVA PARA AVAL DADO
ANTES DA VIGENCIA DO NOVO CC. MANIFESTA INVIABILIDADE.

1. Os efeitos da revelia - presuncdo de veracidade dos fatos
alegados pelo autor - sdo relativos e ndo conduzem, necessariamente, ao
julgamento de procedéncia dos pedidos, devendo o juiz atentar-se para 0s
€lementos probatérios presentes nos autos, para formacao de sua convicgao.

2. Diversamente do contrato acessorio de fianga, o ava é ao
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cambiario unilaterd, que propicia a salutar circulagdo do crédito, ao indituir,
dentro da celeridade necessaria as operagdes a envolver titulos de crédito,
obrigacéo auténoma ao avaista, em beneficio da negociabilidade da cartula. Por
iso, 0 aval "considera-se como resultante da Smples assinatura’ do avalista no
anverso do titulo (art. 31 da LUG), devendo corresponder a ato incondiciond, néo
podendo sua eficacia ficar subordinada a evento futuro e incerto, porque
dificultariaa circulacéo do titulo de crédito, que é a sua fungdo precipua.

3. E imprescindivel proceder-se a interpretagio sistemética para a
correta compreensdo do art. 1.647, 111, do CC/2002, de modo a harmonizar os
dispositivos do Diploma civilista. Nesse passo, coerente com o espirito do Codigo
Civil, em se tratando da disciplina dos titulos de crédito, o art. 903 estabelece que
"sdvo disposicdo diversa em le especial, regem-se os titulos de crédito pelo
disposto neste Codigo”.

4. No tocante aos titulos de crédito nominados, o Cadigo Civil deve
ter uma aplicacéo apenas subsididria, respeitando-se as digposi¢des especiais, pois
0 Objetivo basico da regulamentacdo dos titulos de crédito, no nove Diploma
civiliga, foi permitir a criagéo dos denominados titul os atipicos ou inominados, com
a preocupacdo constante de diferencar os titulos atipicos dos titulos de crédito
tradicionais, dando aos primeiros menos vantagens.

5. A necessidade de outorga conjugd para o ava em titulos
inominados - de livre criagdo - tem razéo de ser no fato de que aguns deles ndo
asseguram nem mesmo direitos crediticios, a par de que a posshilidade de
circulagdo é, evidentemente, deveras mitigada. A negociabilidade dos titulos de
crédito € decorréncia do regime juridico-cambid, que estabel ece regras que dao a
pessoa para quem o crédito € transferido maiores garantias do que as do regime
civil.

6. As normas das leis especiais que regem os titulos de crédito
nominados, v.g., letra de cambio, nota promissoria, cheque, duplicata, cédulas e
notas de crédito, continuam vigentes e se aplican quando dispuserem
diversamente do Cddigo Civil de 2002, por forca do art. 903 do Diploma civilista.
Com efeito, com o advento do Diploma civilista, passou a existir uma dudidade de
regramento legd: os titulos de crédito tipicos ou nominados continuam a ser
disciplinedos pelas leis especiais de regéncia, enquanto os titulos atipicos ou
inominados subordinam-se as normas do novo Cadigo, desde que se enquadrem
na definicéo de titulo de crédito constante no art. 887 do Cadigo Civil.

7. Recurso especia n&o provido.

(REsp 1.633.399/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, DJe 1912/2016).

Fndmente, ndo se pode conhecer da irresgnac@o contra a ofensa aos demas
dispositivos legas invocados, uma vez que néo foram andisados pela inddnda de origem.
Ausente, portanto, o indigpensave requisito do prequestionamento, o que aral, por andogia, 0
dbice da Simula 282/STF: "E inedmissivel 0 recurso extraordinrio, quando ndo ventilada, na
decisfo recorrida, a questéo federd suscitada”
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A propésito:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. DISPOSITIVO LEGAL NAO
PREQUESTIONADO. SUMULA 282/STF. (...)

1. No que tange a violacao do artigo 25, inciso V, alinea a, da
Lel 8.625/93, ndo houve apreciacdo pelo Tribunal de origem sobre a
incidéncia do dispositivo de referéncia, o que impossibilita o julgamento do
recurso nesses aspectos, por auséncia de prequestionamento, nos termos da
Simula 282/STF.

(...)

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AgRg no REsp 920.879/RS, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 13/03/2013, grifei).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. (...) PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282/STF e 211/STJ. (...)

()

2. Observa-se que o Tribunal a quo ndo emitiu carga
decisbria sobre os arts. 8°, 16, IlI, "b" e 17, Il e IX, da Lei n° 8.080/90.
Ausente 0 prequestionamento, invidvel a discussdo em recurso especial, a
teor do disposto nas SUmulas 282/STF e 211/STJ.

(...)

(AgRg no AREsp 37.232/BA, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJe 28/03/2012, grife).

Diante do exposto, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0173836-1 REsp 1.693.660 / RN

NUmeros Origem: 00002614620134058402 00005735620128058402 2614620134058402
PAUTA: 07/12/2017 JULGADO: 07/12/2017

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : DEPARTAMENTO NACIONAL DEOBRASCONTRA AS SECAS
RECORRIDO . TOMAZ AUGUSTO JUNIOR - ME
ADVOGADO : LUIS GUSTAVO PEREIRA DE MEDEIROS DELGADO E OUTRO(S) -
RN009012
RECORRIDO : JULIOUMBELINO DEARAUJO
RECORRIDO . FRANCISCA MARIA DEARAUJO
ADVOGADO . TADEU NICODEMUS SILVA E OUTRO(S) - RN001387

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Dominio
Publico

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahédes e
Francisco Falcdo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



